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RESUMEN

La investigacion sobre comunicacién preverbal se apoya esencialmente en la observa-
cién. Sin embargo, la revision critica de la bibliografia pone de manifiesto las limitaciones de
los sistemas de observacién utilizados hasta el momento. En este articulo se describe un ins-
trumento nuevo para la observacién de la conducta comunicativa preverbal, creado en el con-
texto de una investigacién sobre la aparicién de la intencién comunicativa y su relacién con
otras facetas del desarrollo del nifio. Partiendo del concepto de “acto comunicativo intencio-
nal” como categoria natural de limites borrosos, se organizan cuatro sistemas de categorias.
Estos se pueden inlegra{ en un sistema de codificacién dnico que permite la observacién de
la frecuencia de comunicacién intencional preverbal, sus funciones, las conductas especificas
utilizadas y sus caracteristicas espacio-temporales y sociales. Su aplicacién en un estudio lon-
gitudinal sobre el desarrollo comunicativo nos permitié comprobar la relevancia de las di-
mensiones y de las categorias definidas, asi como la fiabilidad de los datos obtenidos.

Palabras Clave: observacion, categorizacién, comunicacién preverbal, desarrollo co-
municativo.

ABSTRACT

Observation of preverbal intentional communication: A coding system based on natu-
ral category. Research in preverbal communication is mainly based upon observation. A cri-
tical review of literature shows, however, limitations in the observational systems used until
now. In this paper, we describe a new instrument for the observation of communicative be-
havior. It was created in the context of a study on the emergence of the intention to commu-
nicate and its relation to other aspects of development. Starting from the concept of “inten-
tional act of communication”, which is considered to be a natural category with fuzzy boun-
daries, four category systems are developed. These are integrated into a single coding sys-
tem, which allows to observe the frecuency and functions of intentional acts of communica-
tion, as well as the particular behaviors involved and their space-time and social features.
This system was applied in a longitudinal study of communicative development. Results re-
vealed the relevance of the defined dimensions and categories, and the reliability of the data
gathered through the use of the instrument.

Key Words: observation, categorization, preverbal communication, communicative
development.

Psicothema, 1991, vol 3, n® 2, pp. 359-380
ISSN 0214 -9915 CODEN PSOTEG 359



ENCARNACION SARRIA SANCHEZ

La influencia creciente del enfoque inte-
raccionista en Psicologfa Evolutiva, y el auge
de la “pragmadtica” en psicolingiiistica han
contribuido decisivamente al desarrollo de
programas de investigacion en torno a la co-
municacién intencional y su momento de
aparicion.

La importancia concedida por los enfo-
ques pragméticos a la intencién del hablante,
a la funcién de la emisién y al contexto en
que se produce, debilit6 la tesis de la especi-
fidad de las capacidades lingiiisticas y de su
desarrollo, y llev6 a concebir el desarrollo
del lenguaje como integrado en el desarrollo
de una capacidad comunicativa més general.
Creci6 asf el interés por el estudio de la ad-
quisici6én de la competencia comunicativa
(ver, Schiefelbusch y Pickar, 1984) y por el
andlisis de las primeras formas de comunica-
cién (Greenfield y Smith, 1976), incluso las
anteriores a la aparicién del lenguaje (Sugar-
man, 1973; Bates et al. 1975, 1979). En el
marco de esta perspectiva de investigacion,
el estudio de la ontogénesis de la comunica-
ci6én presenta dos momentos claves: la apari-
cién de la comunicacién intencional y el
paso de la comunicacién prelingiifstica a la
lingiifstica.

Por otra parte, la concepcién del len-
guaje como instrumento comunicativo, con el
consiguiente énfasis en la faceta funcional de
la comunicacién, no s6lo produjo cambios en
los enfoques de la psicolingiifstica teérica
sino también en el panorama de la interven-
ci6n psicol6gica (Johnston, 1983). La orien-
tacion pragmatica y funcional modificé pro-
fundamente los objetivos de la investigacion
de las psicopatologfas infantiles con altera-
ciones graves de comunicacién, por ejemplo
el autismo (vgr., Curcio, 1978; Wetherby,
1986; Baron-Cohen, 1988; Riviere et al,
1988). Asimismo los objetivos y estrategias
de intervencion se modificaron, dando lugar
a nuevos programas orientados fundamental-
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mente a conseguir comunicacion en el nifio,
més que a instaurar un lenguaje hablado
(vgr., Schaeffer, 1978, 1982 a y b); progra-
mas que han demostrado una gran eficacia,
muy superior a la que se alcanzaba con las al-
ternativas de tratamiento anteriores (Gortazar
y Tamarit, 1989).

La confluencia de estos factores lleva a
la proliferacion, en los dltimos veinte afos,
de publicaciones relacionadas con la comuni-
caci6n intencional preverbal (aunque tambien
es cierto que la mayorfa son de caracter teé-
rico). Sin embargo, a partir de los ochenta,
aunque se mantiene la produccién cientifica
sobre el tema, comienza a manifestarse la ne-
cesidad de un planteamiento mis reflexivo
(Golinkoff y Gordon, 1983), que impulse la
revision critica y la bisqueda de nuevas pers-
pectivas.

En este marco actual se sitia la contri-
bucién especifica que se presenta en este ar-
ticulo. La valoracién critica de los trabajos y
de los conocimientos acumulados (ver, Sa-
rri4, 1989) justifica la pertinencia de realizar
nuevas investigaciones sobre la aparicion de
la comunicacién intencional y su relacién con
otros aspectos del desarrollo del nifio. Pero,
para poder abordar este objetivo y avanzar en
el estado actual de conocimientos sobre el
tema, se plantea la necesidad de crear un ins-
trumento que permita su estudio empirico
amplio y riguroso.

La creacién de un instrumento de obser-
vaci6n de la comunicaci6n intencional pre-
verbal no s6lo tendria beneficios para la in-
vestigacion bdsica, sino que también supon-
dria una contribucién positiva en el campo de
la intervenci6n y evaluacién en psicopatolo-
gia infantil, dentro de las perspectivas actua-
les de tratamiento de los transtornos de co-
municacion.

Ahora bien, si la conducta comunica-
tiva presenta por sf misma dificultades para
su definici6n y operativizacion, indudable-
mente éstas aumentan al incorporar el ele-
mento de intencién (Silver, 1985). Esta difi-
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cultad afecta a dos cuestiones distintas, pero
estrictamente relacionadas: la unidad de ané-
lisis y la definici6n operativa de las catego-
rias de observacién. En ambas cuestiones se
plantea el problema de conciliar la necesidad
de rigor en la investigacién con la de preser-
var la relevancia y el significado real de la
conducta de estudio (Brinich, 1981).

En lo que respecta a la unidad de andli-
sis resulta interesante seguir la evolucion ex-
perimentada por la investigacién sobre el de-
sarrollo comunicativo, y que justifica nuestro
planteamiento actual de utilizar el “acto co-
municativo intencional” como unidad bésica
para el estudio de la comunicacion preverbal.

El estudio empirico pionero de la inves-
tigaci6n sobre intencién comunicativa es el
presentado en 1973, como Memoria de Li-
cenciatura por Susan Sugarman. Su repercu-
sién fue inmediata, aunque los resultados no
se publicaron hasta 1978 y 1984.

Sugarman identifica la comunicacién
intencional con la coordinacién o combina-
cién, por parte del nifio, de las acciones diri-
gidas hacia un objeto externo, y las dirigidas
hacia una persona. Es decir, a lo largo de su
desarrollo el nifio adquiere la capacidad de
incorporar a las personas para conseguir ac-
ceder a los objetos o culminar acciones sobre
ellos. Esto requiere la transmisién de inten-
ciones sobre los objetos a otros individuos
que pueden ayudar a satisfacerlas.

Esta coordinacién de patrones persona-
objeto (considerada como indice de comuni-
cacién intencional) implica, en su andlisis
desde constructos piagetianos, una coordina-
cién instrumental. El nifio que capta la aten-
cién del adulto y le transmite su deseo, le estd
utilizando como medio para alcanzar un fin
asociado a un objeto (Sugarman, 1984).

Tres estudios longitudinales cercanos en
el tiempo al realizado por Sugarman (Dore,
1973, 1974; Carter, 1974, 1978, 1979 y Ha-
lliday, 1975, 1979) constituyen escalones ba-
sicos en la aproximaci6n al estudio de la in-
tenci6n comunicativa.
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Dore acepta la definicién de “acto de
habla” de Searle (1969) y la distincién entre
la proposicién (la informacién conceptual
del contenido) y la fuerza ilocucionaria (la
intencién del hablante al plantear ese conte-
nido). Bajo la hip6tesis de que el nifio do-
mina las funciones pragmaticas del lenguaje
antes de adquirir las estructuras de la frase,
Dore define el “acto de habla primitivo”
como unidad de anélisis de las primeras emi-
siones, y analiza los diferentes tipos de actos
de habla primitivos utilizados por sus sujetos
de estudio, durante el periodo de emisiones
de una sola palabra.

Con un enfoque semejante, Halliday
(1975,1979) realiz6 un estudio longitudinal
de caso unico hasta los diecinueve meses,
analizando las funciones comunicativas de
las vocalizaciones prelingiiisticas del nifio es-
tudiado. En este caso la unidad bdsica de an4-
lisis era el “acto de significado™:un acto com-
plejo tinico que incluye la combinacién de
dos modos de accién dirigida (la direccion a
la persona y la acci6n sobre el objeto) (obsér-
vese la gran similaridad con los criterios de
Sugarman, 1973).

Carter (1974,1978,1979) realiz6 tam-
bién un estudio longitudinal de caso tnico,
analizando la conducta vocal y gestual de co-
municacion de intenciones. Pero en este caso,
la unidad bisica de andlisis ya se refiere ex-
plicitamente a una estructura conductual, des-
pegindose algo més de la emision vocal.

La unidad empleada por Carter es el
“acto de comunicacién”, que se define como
la unidad minima de comunicacién eficaz a
nivel sensoriomotor. Consiste en una estruc-
tura conductual que, de forma andloga a la
proposicion (Searle, 1969), contiene tanto un
referente (objeto de atencién) como una pre-
dicacién, que indica lo que se debe hacer con
el referente (Carter, 1974).

En esta misma década, un estudio cuasi
longitudinal con tres nifias italianas (Bates et
al., 1975, 1976, 1977; Camaioni et al., 1976),
supuso una importante contribucién al cono-
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cimiento sobre la aparici6n y desarrollo de la
intencién comunicativa y a su consideracion
como problema de estudio relevante.

Partiendo del supuesto de que la comu-
nicacién intencional puede realizarse antes
de la aparicién del lenguaje y que incluso a
nivel preverbal puede concebirse en términos
de “performativos” (con distinci6n del tipo
de intencién y el contenido particular de la
misma), estas autoras (Camaioni, Volterra y
Bates), identificaron y estudiaron el desarro-
llo de dos “performativos” bésicos: el pro-
toimperativo y el protodeclarativo.

Algunas de las observaciones evoluti-
vas de la comunicaci6n intencional recogidas
por estas autoras se han confirmado en un
estudio longitudinal de caso tnico realizado
por Lock (1980). Pero, entre las aportaciones
del trabajo de Lock (1980) destacariamos su
analisis del desarrrollo comunicativo en tér-
minos de “actos” concediendo gran impor-
tancia a la intencionalidad del nifio.

Lock (1980) parte de la nocién del acto
de Harré y Secord (1972):

“No se identifica ni por las acciones
necesarias para realizarlo, ni por los movi-
mientos implicados en la accién. Un acto
puede ser realizado de muchas formas di-
ferentes. Todas tienen el mismo signifi-
cado por su identidad respecto al acto del
que son una realizacién”. (Harré y Se-
cord, 1972, p.1)

Bas4ndose en ella insiste en la necesi-
dad de adoptar el “acto comunicativo” como
unidad de andlisis para el estudio del desarro-
llo comunicativo, y en la necesidad de subdi-
vidir esta categoria general en dos: el verda-
dero acto comunicativo, en el que el emisor
intenta comunicarse con el otro, y el acto co-
municativo percibido, carente de esa inten-
ci6n por parte del emisor, pero eficaz porque
el emisor lo percibe como si lo fuera. Las
conductas infantiles que no son realizadas
por el nifio con intencién de comunicar pero
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que provocan una reaccién en el adulto pre-
sente como si lo fueran (vgr. el llanto del ne-
onato), son casos de actos comunicativos per-
cibidos.

Para el andlisis de los actos comunicati-
vos, Lock (1980) tiene en cuenta dos aspec-
tos complementarios: las acciones con las
que se realiza y el contexto situacional en el
que ocurre. Estos aspectos que considera
componentes del acto, proporcionan al recep-
tor informaci6n sobre el contenido de la co-
municacién. Dependiendo de la intenci6n del
emisor y de los recursos que utilice para
transmitirla, contexto y accién proporcionan
diferentes partes de la informacién (por ej.,
deseo y objeto de deseo).

A pesar de esta evolucién del concepto
de comunicaci6n intencional, sigue siendo di-
ficil su definicién para la observacion siste-
mética de la misma.

Aun cuando “a priori” se hayan conse-
guido definiciones bastante sélidas, surge
luego la dificultad de su ajuste a la realidad
de los estudios empiricos y sus condiciones
concretas. Un buen ejemplo de ello se en-
cuentra en el trabajo de Harding y Golinkoff
(1979) sobre las vocalizaciones con intencién
comunicativa. En principio, las definieron ba-
sdndose en la descripcion de conducta inten-
cional de Bruner (1973), pero en el estudio
empirico estos criterios se redujeron a la con-
dici6n de que la vocalizacién coincidiera con
miradas a los ojos de la madre.

El caso de estas autoras se repite con
bastante frecuencia, tanto lo que se refiere a
la distancia entre la definicién teérica y la
empirica, como en la decisién de utilizar el
contacto ocular como sefial de intencionali-
dad (G6mez, 1989).

Ahora bien, utilizar este dato como cri-
terio tinico o principal en la observacién de la
comunicacién intencional implica riesgos de
pérdida de informacién. En determinadas dis-
posiciones espaciales es realmente dificil
para el sujeto establecer contacto ocular con
el adulto. Por otra parte, Camaioni et al.,
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(1976) y Lock (1980) observaron que, a me-
dida que con al edad iba aumentando la ritua-
lizacion de los gestos comunicativos, dismi-
nufa la sistematizacién del contacto ocular
asociado a ellos.

Otro criterio que, sin ser citado como
1al, estd presente en la definicion de la co-
municacién intencional que se utiliza en al-
gunas de las investigaciones mas importan-
tes (vgr., Bates et al, 1975,1976), es la exis-
tencia de un objeto fisico que sirve de refe-
rente externo. Pero, esta decisién también
tiene sus riesgos y ha recibido criticas por su
artificialidad (Tronick, 1981). La misma au-
tora que plante6 este criterio reconoce (Su-
garman, 1978) que ciertas secuencias de ac-
tividad compleja orientadas sélo a personas
(sin la incorporacién de objetos) comparten
los rasgos fundamentales que llevan a con-
siderar las secuencias con coordinacion per-
sona-objeto como secuencias de comunica-
cién intencional. De hecho, algunos autores
(Golinkoff,1983, Gémez, en prensa) co-
mienzan a considerar la existencia de dos
tipos de comunicaci6n intencional: una cen-
trada en la interacci6n entre emisor y recep-
tor y que no implica objeto externo, y otra
en la que el mensaje transmitido implica un
objeto externo.

En definitiva, sigue siendo necesario re-
alizar un esfuerzo por establecer una defini-
ci6n operativa de la comunicacion intencio-
nal: una definicién tal que facilite la investi-
gacién empirica, evitando al mismo tiempo
las restricciones artificiales del concepto.

CREACION DE UN INTRUMENTO
ESPECIFICO PARA LA OBSERVACION
SISTEMATIZADA DE LA
COMUNICACION INTENCIONAL
PREVERBAL

Dado que, después de la revision te6-
rica, ni los criterios utilizados para la defini-

cién de la comunicacién intencional, ni los
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instrumentos disefiados para su observacion
(vgr., Coggins y Carpenter, 1981) satisfacian
completamente nuestras exigencias en virtud
de nuestros objetivos, se decidi6 la creacion
especifica de un instrumento para la observa-
cién sistematizada de la comunicaci6n inten-
cional preverbal.

Hasta este momento ha estado impli-
cita la idea de que la recogida de datos de
una posible investigacién sobre comunica-
ci6n preverbal se basarfa en la observacion.
Indudablemente esta opcién esté justificada
por la edad de la poblacién de estudio, y por
el problema investigado. Sackett, Ruppent-
hal y Gluck (1978) recomiendan el uso de la
observacién cuando no se dispone de técni-
cas de medida actualizadas o cuando la in-
formaci6én que proporcionan las pruebas y
cuestionarios no es adecuada. En este caso,
ademas de darse estas condiciones, estamos
tratando con conducta intencional; debemos
preservar la generaci6én espontdnca de la
conducta del sujeto, y ésta es precisamente
una de las caracterfsticas del método obser-
vacional (Anguera, 1986). Asimismo, entre
las posibles formas de registro, optamos por
el sistema de categorias por su mayor preci-
sién y objetividad.

Sin embargo, la concepcion clésica de
categoria, basada en la definicién de una
serie limitada de atributos especificos y ex-
clusivos de los elementos pertenecientes a
esa categoria, no parecia ajustarse correcta-
mente a las necesidades del problema inves-
tigado. Era necesario buscar otras vias de
aproximacion a la definicién de categorias,
que permitieran la observacion rigurosa sin
renunciar a su significado.

Tenfamos claro que la unidad bdsica de
andlisis serfa el Acto Comunicativo Intencio-
nal, y que aceptando la nocién de acto de
Harré y Secord (1972), —ya asumida por
Lock (1980)—, esta categorfa deberia de po-
seer un “nivel de apertura” alto, ya que atin
poseyendo una nicleo conceptual que la de-
finiera, las manifestaciones externas posibles
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del mismo podrian ser muchas y muy diver-
sas (Anguera, 1988).

Por otra parte, un andlisis racional de las
caracteristicas de los actos que normalmente
categorizamos como intencionales nos llevod
a plantearnos la categorfa de acto comunica-
tivo intencional (desde la percepcion de un
sujeto distinto al que emite) como una cate-
goria natural, tal y como se reflejan en las
investigaciones de Rosch y colaboradores,
entre otros.

En sintesis, esta concepcidn supone
que cualquier objeto puede categorizarse en
diferentes niveles jerarquicos, que se rela-
cionan entre sf por su inclusividad formando
una taxonomia (Mervis y Rosch, 1981).

En lo que respecta a la estructura in-
terna de las categorfas, no todos los miem-
bros de una categoria son igualmente repre-
sentativos de la misma (Berlin y Kay, 1969;
Rosch, 1973, 1974, 1975). La representativi-
dad de los miembros de una categorfa de-
pende de la amplitud en la que comparten
atributos con otros miembros de la categorfa.
Los miembros con puntuaciones m4s altas en
“parecido familiar” son los que comparten
mds atributos con otros miembros de esa ca-
tegoria y al mismo tiempo comparten pocos
atributos o ninguno con miembros de otras
categorfas de contraste relacionadas (Rosch
y Mervis, 1975). La nocién de parecido fa-
miliar y su vinculaci6n a la representatividad
de un miembro refleja el peculiar caracter
componencial de las categorfas naturales, en
el cual no existe una serie {inica de atributos
compartidos por todos los miembros sino al-
gunos atributos que son compartidos por al-
gunos miembros. Los elementos més tipicos
o representativos desempeiian un papel pri-
vilegiado en los procesos de categorizacion,
actuando como “prototipos”. Por otro lado,
también se ha demostrado empfricamente la
existencia de miembros periféricos o pobres
en las categorias, que provocan desacuerdo
entre los sujetos en su asignacion a las mis-
mas (Berlin y Kay, 1969), e incluso en un
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mismo sujeto al realizar la tarea dos ocasio-
nes diferentes (Berlin y Kay, 1969; McClos-
key y Glucksberg, 1978); y, que poseen atri-
butos de otras categorias (Rosch y Mervis,
1975 y Sokal, 1974). Esta evidencia demues-
tra que los limites de las categorias no estdn
bien definidos, son borrosos (Mervis y
Rosch, 1981).

Si el “acto comunicativo intencional™
se ajustaba a las caracteristicas de una cate-
gorfa natural, podfamos aprovechar el cono-
cimiento de sus propiedades estructurales
para crear el sistema de categorias necesi-
tado.

Teniendo en cuenta, por tanto, el valor
especial del prototipo en el proceso de cate-
gorizacién (por su mayor representatividad
de la categoria), comenzamos por tratar de
identificar y analizar algunos miembros pro-
titipicos de la categoria “acto comunicativo
intencional” (a partir de ahora ACI). Su es-
tudio nos permitirfa descubrir algunos de los
atributos compartidos por los miembros de
mayor parecido familiar.

Para esta tarea se utiliz6 una seleccion
aleatoria de peliculas, grabadas en video, de
nifios con edades comprendidas entre los
ocho y doce meses de edad, en situacion de
interaccion con un adulto (la madre o la au-
tora de este trabajo). Las peliculas fueron
analizadas independientemente por cinco ob-
servadores que debian identificar los actos
comunicativos intencionales evidentes, a su
juicio, y también los actos comunicativos in-
tencionales, inseguros, dudosos, bien en su
aspecto comunicativo, en el intencional o en
ambos. Previamente a la realizaci6n de esta
tarea se preparaba a los observadores con
unas nociones muy sencillas sobre la con-
ducta comunicativa y la conducta intencional,
resaltando la interseccion de ambas, objeto de
interés.

La comparaci6n de los registros de los
observadores permiti6 la creacién de dos lis-
tas de actos comunicativos intencionales, los
seguros, que consideramos como prototipos,
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y los dudosos, que consideramos como ele-
mentos periféricos.

A través de las descripciones exhausti-
vas de dichos actos y de un andlisis cualita-
tivo minucioso, comparamos unos actos y
otros, buscando similitudes y diferencias.
Este proceso nos confirm6 que efectivamente
no hay una serie tinica de atributos comparti-
dos por todos los miembros de la categorfa
ACI, pero algunos atributos se dan con espe-
cial constancia entre los ACIs calificados
como tales con seguridad y estin ausentes en
los dudosos.

El siguiente paso fue la descripcion de
estos atributos discriminativos explicitando
sus caracteristicas perceptibles. Por medio de
ellos se defini6 la categoria ACI, pero respe-
tando su caracter de categoria natural. Dado
que el acto comunicativo intencional habrfa
de constituirse en la unidad bisica de anili-
sis del sistema de observacién proyectado,
convenia comprobar la fiabilidad de esta ca-
tegorfa. Se utilizd, por tanto, en un registro
sistemdtico efectuado exclusivamente con
este fin, y se calcul6 el acuerdo interobserva-
dores mediante el {ndice Kappa (Cohen,
1960) los resultados obtenidos oscilaban
entre 0.76 y 1, que pueden considerarse sa-
tisfactorios (Bakeman y Gottman, 1986) e
incluso excelentes si adoptamos el criterio de
Fleiss (1981).

Definida ya la categorfa bésica, podfa-
mos proceder a la definicién de las catego-
rias relativas a las dimensiones de anélisis
pertinentes para los objetivos generales de la
investigacion. Necesitabamos poder recoger
informacién no s6lo sobre la mayor o menos
frecuencia de AClIs, sino también sobre sus
posibles funciones, sobre las conductas espe-
cificas utilizadas y sobre las condiciones so-
ciales y espacio-temporales de su realiza-
cién.

Con este interés y siguiendo un proceso
similar al seguido para la definicién del ACI,
se crearon 4 sistemas de categorfas que deta-
llaremos a continuacién.
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SISTEMAS DE CATEGORIAS PARA
LA OBSERVACION DE LA
COMUNICACION INTENCIONAL
PREVERBAL

Sistema de categorfas del acto comuni-
cativo intencional preverbal (A.C.1.}y
respuestas (R).

Este sistema de categorfas estd formado
por s6lo dos categorias: acto comunicativo
intencional y respuesta.

A.C.1.: Acto comunicativo intencional pre-
verbal.

Definicién:

Grupo de conductas que en conjunto po-
seen la capacidad efectiva de transmitir un
mensaje (a un receptor destinatario del
mismo), y que son realizadas por un sujeto
(emisor), de forma voluntaria con ese fin,
bien siendo éste el tinico objetivo o integrado
junto con otros objetivos.

El contenido de esta definicién se mani-
fiesta en una serie de propiedades del acto
comunicativo intencional, f4cilmente percep-
tibles. Suponiendo que la categoria de ACI
constituye una categorfa natural, los atributos
que ahora sefialaremos no van siempre todos
unidos, ni son universales para todos los ele-
mentos pertenecientes a esa categoria, pero
est4n lo suficientemente generalizados como
para ser titiles en la identificacién de actos
comunicativos intencionales.

A.- Estructuracién interna:

El ACI est4 constituido por un con-
junto de conductas que se presentan con
cierta organizacién. Entre estas conductas
podemos distinguir un elemento méximo,
que es el elemento mds constante, constitu-
yendo el niicleo del acto, y diversos elemen-
tos variables, de menor duracién en sus apa-
riciones, y que se vinculan con el elemento
méximo.
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Esta estructuracién interna nos permite
delimitar y diferenciar los ACls, en funci6én
del cambio de la conducta que se constituye
en elemento miximo.

B.- Elicitador:

Este conjunto de conductas elicitan cam-
bios de conducta en la persona que los pre-
sencia. Se produce una contigiiidad temporal
entre las acciones de los dos sujetos, estando
&stas relacionadas entre s{ por algiin elemento
comiin (objeto, accién...). Esta manifestacion
s6lo es esperable en condiciones de atenci6én
del otro sujeto distinto al emisor del ACL

C.- Persistencia de la conducta del emi-
sor del ACI:

El nifio persiste en su conducta, afa-
diendo, intensificando o sustituyendo sefiales,
de forma contingente a la conducta del
receptor, hasta que el objetivo se consigue 0
el fracaso es evidente. La persistencia tiene al
menos dos manifestaciones distintas y com-
plementarias:

a) Nivel micro: se manifiesta en la du-
racion del elemento méximo del
AC], siendo ésta igual o superior a
dos segundos.

b) Nivel macro: se manifiesta en la in-
variancia del objeto referente en el
transcurso de una sucesioén de ACls,
provocada por la ineficacia del ante-
rior.

Si estos ACIs sucesivos son iguales, es
decir, no hay cambio en el elemento méximo,
sino que los cambios se refieren a la intensi-
ficaci6n de las acciones y/o la alteracién de
su orden, hablamos de persistencia inflexible.
Si estos ACISs sucesivos son distintos (cambio
en elemento m4iximo), hablamos de persis-
tencia flexible.

D.- Existencia de un referente (objeto fi-
sico 0 acci6én) objetivable y claramente deter-
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minado por las conductas constituyentes del
ACI emitido:

Las acciones relevantes constituyentes
del ACI estan dirigidas especificamente al
objeto referente y al sujeto receptor del ACI,
bien de forma simultdnea o sucesiva; o todas
ellas dirigidas al receptor. Los ACls no se
componen de conductas dirigidas simultine-
mente a distintos puntos u objetos. Por ejem-
plo, no parece considerable como ACI un
acto en el cual el nifio entrega un objeto al
adulto, y no mira ni al objeto ni al adulto,
sino que mira a otro objeto distinto; tampoco
es un ACI el acto en el que el nifio mira un
objeto y su dedo fndice estirado esté sefia-
lando otro punto desatendido (por ejemplo a
su propio zapato).

E.- Alguna de las acciones relevantes,
constituyentes del ACI, esté dirigida al sujeto
destinatario del mismo:

En la mayoria de los casos la conducta
dirigida al otro, y la més clarificadora, es la
mirada a los ojos, pero no es la inica posible.
Por ejemplo, cuando el emisor entrega un ob-
jeto al adulto, no siempre mira a los ojos sino
que puede permanecer atento a las manos del
mismo si espera que haga algo con el objeto,
y s6lo si el adulto no reacciona utilizard la
mirada a los ojos para clarificar ain mis su
intencién. Otro ejemplo puede ser cuando el
nifio acerca un objeto al lugar apropiado de la
cara para solicitar una accién con él (vegr.
acerca una flor a la nariz para que la huela),
en este caso puede que no haya una mirada
concreta los 0jos, sino que permanezca atento
a la cara de forma general.

F.- Carencia de funcionalidad directa
(sobre un posible objeto fisico) de las accio-
nes relevantes de ACI:

Las acciones relevantes del ACI impli-
can una serie de movimientos que serfan in-
suficientes para cumplir su objetivo si actua-
ran directamente sobre el objeto fisico; bien
por su car4cter fragmentario (por ejemplo, al
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estirar el brazo hacia un objeto deseado,
como parte de un ACI, se hace de forma in-
suficiente para alcanzarlo), o bien por su ca-
racter gestual o expresivo (por ejemplo, indi-
cacién con el indice, sonrisa, contacto ocu-
lar...).

2. R: Respuestas del nifio a consignas, suge-
rencias o preguntas que le dirige otro sujeto:

Definici6n:

Conductas del nifio contingentes y con
adecuacién especifica a las consignas, suge-
rencias o preguntas que le dirige el compa-
fiero de interaccién, pero que no retinen al
mismo tiempo las caracteristicas de acto co-
municativo intencional.

El contenido de esta definicién se re-
fleja en los siguientes atributos, a utilizar
como claves para la identificacién de los su-
cesos conductuales pertenecientes a esta ca-
tegorfa:

A.- Contingencia:

Son conductas contiguas inmediatas a
un suceso antecedente que es alguna peticién
o sugerencia que le dirige el compaiiero de
interaccifn.

B.- Especificidad y adecuacién:

La conducta es especificamente ade-
cuada a la peticién o sugerencia concreta
que le ha dirigido el compaifiero de interac-
cién.

C.- No es una conducta de imitacién:

No se consideran como respuestas las
conductas que son una repeticién inmediata
de un modelo presentado por el mismo sujeto
que hace la petici6n. Si el adulto, simulténe-
amente o después de la peticion, realiza la ac-
cién propia de la respuesta, aunque el nifio la
repita, no se valora como respuesta, pues el
componente de imitaci6n de ese acto es lo su-
ficientemente potente como para confundir el
significado del acto.
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Sistema de categorfas de las funciones
del acto comunicativo intencional pre-
verbal.

La aplicacién de este sistema de catego-
rias parte de la identificacién del ACI (aten-
diendo a los atributos definitorios de la cate-
goria ya expuestos en el sistema anterior),
para identificar después su funcién, que se
define mediante alguna de las siete categorfas
mutuamente exclusivas que constituyen este
sistema de funciones comunicativas.

Cada una de las diferentes funciones ca-
tegorizadas, a las que nos referimos a conti-
nuacion, puede realizarse con ACIs de muy
diferente composicién, y en marcos contex-
tuales también muy diferentes. La definicién
de las categorfas posee, por tanto un alto
grado de inferencia. Aun asf, podemos indi-
car al observador una serie de puntos de re-
fencia a los que puede atender para encontrar
informacién relevante en su tarea de identifi-
cacién y codificacién. Estos puntos de refe-
rencia son los siguientes:

A.- Las acciones concretas constituyen-
tes del ACI y su direcci6n.

B.- El momento y los elementos fisicos
y sociales que contextiian la realizacion del
ACL

C.- Especialmente, los cambios conduc-
tuales relacionados con el comportamiento
del compaiiero de interaccién. En la comuni-
cacion intencional, por definicién, el nifio
persiste en su conducta de forma coherente a
la conducta del compaitero de interacci6n;
estos cambios adaptados proporcionan una
valiosa informacién sobre la meta final del
nifio, y por lo tanto, sobre la funcién del ACL
Entre estas posibles conductas destacamos
por, su valor informativo, las expresiones de
sastifaccion y/o la participacién activa del
nifio ante una determinada accién del adulto
como respuesta a su ACI; y lo contrario, la
persistencia (flexible o inflexible) y/o las
muestras de frustracién ante determinada ac-
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cién del adulto o su inhibicién como res-
puesta al ACI del niilo.

Las categorfas originales de carécter
funcional son seis:

1. DO: demanda de objeto:

El ACI del nifio informa al receptor,
destinatario del mismo, de su deseo de poder
alcanzar o poseer determinado objeto.

2. DA: demanda de ayuda:

El ACI del nifio informa al adulto de su
deseo de recibir ayuda para realizar o termi-
nar sastifactoriamente alguna tarea concreta o
poder presenciar un efecto deseado, e incita a
éste a realizar una accién, que no es simple-
mente proporcionarle un objeto.

3.JISO. iniciar o mantener un juego in-
teractivo sin objeto:

La funcién del ACI es fundamental-
mente reguladora de interaccién e implica la
transmisién intencional del deseo de que el
receptor realice una acci6n concreta vincu-
lada a su papel en un determinado juego inte-
ractivo en el que no interviene objeto alguno.

4.J10: iniciar o mantener juego inte-
ractivo con objeto:

La funci6én del ACI es fundamental-
mente reguladora de interaccion e implica la
transmisién intencional del deseo de que el
receptor realice una accién concreta, vincu-
lada a su papel, en un determinado juego in-
teractivo, que incluye un objeto fisico en su
din4dmica.

5. NO: protestas ylo rechazo:

El nifio transmite intencionalmente al
adulto su desagrado o negativa ante un su-
ceso 0 situacién concreta.

6. PD: protodeclarativo:

El nifio transmite al adulto su interés o
satisfacién ante un determinado objeto o si-
tuacién, con referencia explicita al mismo, y
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sin dar muestras de que sus objetivos media-
tos vayan m4s alld de esa comunicacién, que
parece tener valor por si misma. Por ejemplo,
muestra un juguete a la madre extendiendo el
brazo hacia ella y con mirada alternante entre
ella y el objeto. Cuando la madre le responde
comentando lo bonito que es, el nifio sonrfe a
la madre y continda manipulando en solitario
el juguete.

Sistema de categorias de las conductas
comunicativas constituyentes de los
actos comunicativos intencionales.

Pero, para poder avanzar ain més en el
objetivo de estudio, se necesitaba un sistema
de categorias referidas a conductas concretas;
un an4lisis m4s molecular que permitiese tra-
tar de forma separada distintos gestos, sefia-
les. Es decir, categorias relativas a cambios
de conducta, con un grado de molecularidad
suficiente como para reflejar distintos recur-
sos comunicativos, con diferentes grados de
sofisticacién y con evolucién propia en el de-
sarrollo comunicativo del sujeto.

Las conductas constituyentes del ACI
son potencialmente comunicativas por sus
caracteristicas morfolégicas pero pueden ser
utilizadas sin que el sujeto que las realiza
tenga intencién comunicativa; de hecho, se
emplean antes de la aparicién de la comuni-
caci6n intencional.

Sin embargo, si las conductas comuni-
cativas interesan fundamentalmente por su
implicaci6n en el acto comunicativo intencio-
nal, el uso de este sistema de categorfas debe-
rfa partir, igual que el anterior, de la identifi-
cacion del ACI segin los atributos de la cate-
gorfa recogidos en el primer sistema presen-
tado. Una vez detectada la aparici6én de un
ACI se determina cudl o cuéles de las con-
ductas reflejadas en este sistema de catego-
rfas constitufan parte de ese ACI. No existe
solapamiento en la definici6n de las catego-
rfas, pero un s6lo ACI puede marcar en mdés
de una.
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En esta linea de elementos selecciona-
dos como relevantes no estdn recogidas todas
las conductas posiblemente implicadas en un
ACI, sino aquellas que consideramos signifi-
cativas, a partir de la revisi6n critica de la li-
teratura y el periodo de observaci6n semi-sis-
tematizada.

Est4n incluidas conductas consideradas
tradicionalmente como gestos comunica-
tivos (vgr., estirar el brazo hacia algo,
sefialar con el indice, mostrar...) que se inclu-
yen en la mayorfa de los estudios y se han in-
vestigado especificamente (vgr. Leung y
Rheingold, 1981; Masur, 1980, 1983;
Murphy, 1978; Murphy y Messer, 1977; Rei-
necke, 1987; Sarrid y Riviere,1986), pero se
prest6 atenci6n también a otras conductas
més polémicas y novedosas que ya han sido
sugeridas como potencialmente comunicati-
vas por algunos autores, pero que apenas se
han investigado empiricamente. Este es el
caso de la agitacién corporal propia del pro-
cedimiento para conseguir que se repitan es-
pecticulos interesantes, descrito por Piaget
(1936, 1937) y analizado por Lock (1980)
como parte de un acto comunicativo, o de la
aproximaci6n de un objeto al adulto para su
uso adecuado (Bretherton y Bates, 1979). Sin
embargo, no se han incluido conductas de
tipo proxémico ni el diverso grupo de las
conductas expresivas. L.a complejidad y ri-
queza de la expresién emocional en el primer
afio de vida requiere una atencién especifica
que no podemos abarcar en este estudio, y
que quedarfa excesivamente simplificada al
definir s6lo una o dos categorfas como la
sonrisa o el llanto.

Las categorias constituyentes de este
sistema son:

1. CO: contacto ocular:
Mira a los ojos del otro.

2. MA: mirada alterna:

Mira de forma consecutiva a los ojos del
adulto y al objeto o algiin punto relacionado
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con el referente del ACI, realizando al menos
dos movimientos de cambio.

3. ES: estira el brazo:
Extiende y orienta el/los brazos en una
direccion especifica.

4.SE: senala:

Extiende y orienta el dedo indice en una
direcci6n especifica, pudiendo estar asociado
0 no a una extensi6n del brazo. No se incluird
en esta categoria cuando este movimiento
esté implicado en el uso funcional de un ob-
jeto (por ejemplo, apretar un botén, uso del
dial del teléfono ...).

5. TA: toca activamente al adulto:
Toca al otro con la mano, de forma pun-
tual y breve, una o varias veces.

6. TO: toca activamente un objeto:
Toca con la mano el objeto, de forma
puntual y breve, una o varias veces.

7. EN: entrega:

Aproxima el objeto al otro sujeto, y 1o
deja muy cerca de él, o se lo da poniéndo-
selo en las manos o en las piernas. El nifio
llega a perder el contacto con el objeto.

8. OF: ofrece:

Aproxima un objeto al otro sujeto, esti-
rando y orientando el/los brazos hacia €l sos-
teniendo el objeto, y cuando el otro intenta
coger el objeto, el nifio lo suelta perdiendo el
contacto con €l.

9. MU: muestra:

Aproxima un objeto al otro sujeto, esti-
rando y orientando hacia €l el/los brazos,
sosteniéndolo. No llega a perder el contacto
con el objeto ni ante los intentos de cogerlo
por parte del otro.

10. APL: aplica el objeto sobre el otro:
Aproxima el objeto a una zona del
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cuerpo del otro adecuada a un posible uso
funcional de dicho objeto, (por ejemplo, lleva
el auricular del teléfono a la oreja del otro, las
gafas hacia los ojos, una flor a la nariz, ...).

11. AP: aparta:
Aparta con la mano un objeto o alguna
parte del cuerpo del otro sujeto.

12. TI: tira de:
Tira con fuerza de un objeto, intentando
recuperar su control sobre él.

13.81: simula:
Simula una accién o parte de ésta.

14. GC: gestos convencionales:

Movimientos o pautas de conducta que
poseen un significado negociado, ya que su
significado es fruto de un aprendizaje en si-
tuaciones sociales (por ejemplo, abrir y cerrar
la mano como saludo, movimientos laterales
de la cabeza en negaci6n, palmas, etc.).

15. VO: vocalizaciones:
Emite sonidos vocédlicos o combinacio-
nes de consonante-vocal (fonemas).

16. EV: emision verbal:

Emite palabras o aproximaciones (no se
exige correccién articulatoria y pueden ser
onomatopéyicas).

17. PRO: agitacién-procedimiento:

Agitacién corporal peculiar (se arquea,
sacude las manos, mueve la cabeza lateral-
mente), denominada por Piaget (1936, 1937)
“procedimiento mégico-fenomenista” y des-
crita por su uso para conseguir la repeticién
de espectéculos o acontecimientos agradables.

Sistema de categorfas de las caracterl(s-
ticas del acto comunicativo intencional
y las respuestas.

Estas categorfas hacen referencia esen-
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cialmente a las condiciones sociales y espa-
cio-temporales, y a la cualidad del referente
del ACI y las respuestas. Parten de la identi-
ficacién del ACI y las respuestas (segun los
criterios expuestos anteriormente para clasi-
ficarlos a través de diversas dimensiones).
Algunas de estas categorfas s6lo deberén te-
nerse en cuenta segiin las decisiones tomadas
ante categorfas de mayor nivel de inclusivi-
dad. Comenzamos por distinguir las catego-
rias aplicables al ACI y las aplicables a la
respuesta.

A) El ACI se categorizard atendiendo a las
siguientes facetas:

1. Respecto a la posicion relativa del
emisor y el receptor, distinguimos:

CE: cerca:

La distancia existente entre emisor y re-
ceptor en el momento de la realizacion del
AClI es de un metro 0 menos.

LE: lejos:

La distancia existente entre emisor y re-
ceptor en el momento de la realizacién del
ACI es superior a un metro.

2. Respecto a la implicacién del objeto
fisico en el ACI, distinguimos:

O: con objeto:

Hay un objeto fisico implicado en el
AC], bien porque es el referente, o bien por-
que siendo el referente una accién o situa-
cién, ésta supone el uso de un objeto.

NO-O: sin objeto:
No hay objeto implicado en el ACL

Si el ACI se categoriza como O enton-
ces se valorard también:

2.1. Respecto a las caracteristicas dind-
micas del objeto, distinguimos:
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OE: objeto estdtico.
El objeto est4 estético en el momento en
el que es implicado en el ACIL.

OD: objeto dindmico.
E! objeto estd en movimiento en el mo-
mento en el que es integrado en el ACL

Respecio a la relacion del ACI con
la focalizacién de la atencion en el objeto,
distinguimos:

FN: foco de atencion nuevo:

El ACI se realiza implicando un objeto
que acaba de constituirse en foco de atencién
del nifio.

FA: foco de atencion anterior:

El ACI se realiza implicando un objeto
sobre el que ya estaba centrada la atencion
del nifio con anteriaridad al inicio del acto
comunicativo.

Sobre la posicién espacial del ob-
jeto, respecto al emisor del ACI, distingui-
mos:

M: manipulado:

El objeto en el momento de la realiza-
cién del ACI estd siendo manipulado por el
emisor del acto comunicativo.

CE: cerca, a su alcance:

El objeto en el momento de la realiza-
ci6n del ACI est4 al alcance del emisor del
mismo, aunque para conseguirlo necesite mo-
verse. Se considera que estd a su alcance, si
tiene recursos motores para llegar hasta €.
Este es, por tanto, un criterio relativo a las po-
sibilidades de cada sujeto en cada momento.

LE: lejos, fuera de su alcance:

El objeto, en el momento de la realiza-
ci6n del ACI se encuentra en tal punto que el
emisor contando s6lo con sus recursos moto-
res no puede conseguirlo.
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2.4. Sobre la posicion espacial del objeto
respecto al receptor del ACI, distinguimos:

RE: en manos del receptor del ACI:

El objeto en el momento de la realiza-
ci6n del ACI se encuentra en las manos del
receptor del acto comunicativo.

NO-RE: no estd en las manos del recep-
tor del ACI:

El objeto en el momento de la realiza-
cién del ACI no est4 en las manos del recep-
tor del acto comunicativo, ni en contacto di-
recto con ellas.

3. Sobre la posicién temporal de un re-
ferente que sea accidn, distinguimos:

AN referente de accion novedosa:

El ACI realizado tiene como referente
una accién, y ésta no ha sido utilizada como
referente en el ACI inmediatamente anterior
al actual, aunque ha podido ser utilizada
como tal en alguna otra ocasion de la sesion.

ASIA: referente de accion, similar a uno
inmediatamente anterior:

El ACI realizado tiene como referente
una accién, y ésta ha sido utilizada como re-
ferente en el ACI inmediatamente anterior.

4. Respecto a la espontaneidad de la
conducta (condicién social), distinguimos:

CECI: conducta espontdnea de comuni-
cacién intencional:

El ACl realizado no aparece como res-
puesta (contingente y especifica) a sugeren-
cias, consignas o preguntas del adulto. Es
decir, no aparecen conductas del adulto, in-
mediatamente anteriores, que puedan haber
provocado el ACI como respuesta adecuada
a alguna peticién.

R-ACI: acto comunicativo intencional-
respuesta.
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Se incluyen en esta categoria aquellos
actos que adem4s de cumplir las caracteristicas
del ACI cumplan la de respuesta o viceversa,
tal y como han quedado planteadas en las de-
finiciones del primer sistema de categorias.

Si el ACI es categorizado como CECI,
entonces se valora también:

4.1. Respecto a la condicion social del
referente del ACI:

CECI-C: CECI con foco de atencion
previamente compartido:

El referente de ACI estaba ya siendo
foco de atenci6n del receptor del acto comu-
nicativo, con anterioridad al inicio del ACI.

CECI-N: CECI con foco de atencion
novedoso:

El referente del ACI no era foco de
atencion del receptor del acto comunicativo
con anterioridad al inicio de dicho acto.

Si el ACI es categorizado como R-ACl,
entonces se valora:

4.2. Respecto a la condicion social del
referente:

R-ACI-C: R-ACI con foco compartido:

Son respuestas a peticiones que se efec-
tua con un referente que ya estaba siendo
foco de atenci6n del nifio.

R-ACI-N: R-ACI con foco novedoso:

Son respuestas a peticiones que se efec-
tuan con un referente que no estaba siendo
foco de atencién del nifio.

4.3. Respecto a la peticion provocadora
de la respuesta:

R-ACI-D: R-ACI como respuestas a de-

mandas de accion:
Son respuestas a peticiones de accién
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(demandas) que le ha dirigido el compaiiero
de interaccion.

R-ACI-P: R-ACI como respuestas a pre-
guntas:

Son respuestas a peticiones de informa-
cién (preguntas) que le ha dirigido el compa-
fiero de interaccion.

B) Las respuesta a su vez, se categorizan:

1. Respecto a la condicion social del re-
ferente:

R-C: R con foco compartido:

Son respuestas a peticiones que se efec-
tian con un referente que ya estaba siendo
foco de atencién del nifio.

R-N: R con foco novedoso:

Son respuestas a peticiones que se efec-
tian con un referente que no estaba siendo
foco de atenci6n del nifio.

2. Respecto a la peticion provocadora
de la respuesta:

R-D: R como respuestas a demandas de
accion:

Son respuestas a peticiones de accién
(demandas) que le ha dirigido el compaiiero
de interacci6n.

R-P: R como respuestas a preguntas:

Son respuestas a peticiones de informa-
cién (preguntas) que le ha dirigido el compa-
flero de interaccién.

El conjunto de categorias de este sis-
tema y sus relaciones de inclusividad quedan
reflejados en la Figura 1.

APLICACION Y FIABILIDAD

Estos cuatro sistemas de categorias
pueden ser utilizados de forma independiente
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(a partir de la categoria ACI) o integrados en
un tnico sistema de codificacién de reclasi-
ficaci6n. En la figura 2 se refleja el sistema
de codificacién completo, delimitando las
competencias de cada uno de los cuatro sis-
temas de categorias.

El sistema de codificaci6n fue utilizado
para el registro sistemdtico del comporta-
miento comunicativo de 16 nifios, grabados
mediante video en situaciones de interacci6n
diadica con un adulto (una sesién de interac-
ci6n libre con la madre y una sesién semi-es-
tructurada con la investigadora). .

El registro-codificacién fue realizado en
su totalidad por una observadora, licenciada
en Psicologfa, y con experiencia anterior en
esta tarea. Para ello, la observadora debia uti-
lizar el contenido de los sistemas de catego-
rias, pero haciendo uso de ellos como orien-
taciones flexibles y no como condiciones ri-
gidas. Debia utilizar estas claves para decidir
sobre cada suceso segiin su parecido familiar
con el prototipo descrito en el sistema de ca-
tegorfas.

Esta tarea de observacion sistemética
formaba parte de un estudio longitudinal de
medidas repetidas con intervalos de medida
iguales (dos meses aproximadamente). En
concreto, se siguié el desarrollo de 16 nifios
durante cinco meses, obteniendo tres puntos
de medida: cuando tenian aproximadamente
8 meses, 10 y 12. Ademd4s de los datos de ob-
servacion se recogieron medidas de evalua-
cién de otras facetas del desarrollo del nifio
(Escalas de Uzgiris y Hunt, 1975, y Escalas
de Seibert y Hogan,1982). Este conjunto de
datos fue utilizado para abordar los objetivos
del estudio (Sarri4, 1989), que en términos
generales se pueden resumir en:

1. El estudio multidimensional del de-
sarrollo comunicativo en el periodo
correspondiente a la aparicién de la
intenci6n comunicativa.

2. El estudio de las relaciones entre el
desarrollo comunicativo y otras fa-
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cetas del desarrollo del nifio, y la-
evolucién de estas relaciones en este
periodo.

Los datos fueron analizados mediante
andlisis de rangos de Friedman y contrastes
post-hoc de Marascuilo y McSweeeney
(1977), para el estudio de los cambios en la
frecuencia de aparicion y en la proporcion re-
lativa de las diversas categorfas de comunica-
cién. El estudio de sus relaciones con las
otras facetas del desarrollo consideradas se
abord6 mediante andlisis de correlaciones y
an4lisis de correspondencias miiltiples
(S.P.A.D., Lebart y Morineau, 1984). Estos
an4lisis, adem4s de aportar informacion espe-
cifica para el problema de estudio, permitie-
ron evaluar la sensibilidad y adecuacién del
instrumento disefiado. En este sentido, pode-
mos decir que los resultados permiten justifi-
car la pertinencia de la mayorfa de las dimen-
siones consideradas, aunque en lo que se re-
fiere a las caracterfsticas espacio-temporales
del ACI s6lo tendr4 sentido considerarlas si
la situacién de observacion goza de la flexi-
bilidad suficiente para permitir la manifesta-
cion del ACI en toda su diversidad.

Por otra parte la aplicacién del sistema
de codificacion en este estudio empirico per-
miti6 el control de fiabilidad de los datos re-
sultantes del registro completo, por el cal-
culo del acuerdo interobservadores.

Durante las primeras sesiones se rea-
liz6 un control de fiabilidad por “consenso”
entre los dos observadores. De las sesiones
restantes se eligieron aleatoriamente veinte,
que fueron codificadas de forma indepen-
diente por los dos observadores y cuyos re-
gistros fueron contrastados para calcular el
grado de acuerdo existente. Para ello se uti-
liz6 el indice ® (Scott, 1955), pero con las
mejoras en el célculo de la proporcion de
acuerdo esperado propuestas por Blanco y
Anguera (1984), y que ya se han aplicado
en otras investigaciones (Salgado Cabot,
1986).
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Dado que la tarea de codificaci6n se re-
aliz6 registrando también el orden de apari-
cion de los A.C.Ls y Rs a reclasificar en las
diversas dimensiones, el cédlculo del indice ©t
se pudo aplicar teniendo en cuenta el orden
como criterio de acuerdo. Las omisiones se
valoraron como errores de desacuerdo.

Los criterios utilizados son de un caréc-
ter més conservador del estrictamente nece-
sario (Bakeman y Gottman, 1986) ya que los
datos fueron posteriormente tratados e inter-
pretados b4sicamente en pardmetros de fre-
cuencia de aparicién de las categorias; pero,
dada la novedad del sistema de codificacién
asi lo consideramos conveniente.

El caricter de reclasificacién del sis-
tema y la decisi6n de tener en cuenta el orden
del registro en el cdlculo del acuerdo entre
los observadores, determina la existencia de
un indice © por sesién y dimensién de clasi-
ficacion. En la tabla 1 estan recogidos los va-

lores minimos y méximos obtenidos al calcu-
lar los indices respectivos en las veinte sesio-
nes elegidas.

Si analizamos cuidadosamente la infor-
macién obtenida en la tabla, vemos que en
todas las dimensiones de reclasificacién se
llega a alcanzar el acuerdo absoluto en los
registros de los observadores. Las dimensio-
nes relativas a ACI/R, funciones y morfolo-
gfa presentan un rango de indices de
acuerdo més que satisfactorio donde el valor
minimo no baja de 0.65. Los valores mini-
mos més bajos afectan a las dimensiones re-
lativas a las caracteristicas de los ACIs y Rs.
Al margen de la mayor o menor dificultad
de estas categorias, existen razones que ex-
plican estos datos. Estas dimensiones sélo
presentan dos o tres categorias como alter-
nativas exhaustivas, no acumulan un gran
ndmero de registros (muchas son reclasifi-
caciones de reclasificaciones previas), y si

DIMENSIONES VALOR VALOR

MINIMO MAXIMO
19 ACI-R 1 1
2¢ D. Funcional 65 1
3 D. Morfoldgica (Conductas comunicativas) 67 1
43 Posicion relativa Emisor y Receptor 26 1
53 implicacién de Objeto fisico en el ACI 65 1
62 Caracteristicas dinamicas del objeto 15 1

78 Relacion del ACI con la focalizacién de la

atencion en el objeto implicado 50 1
82 Posicién espacial del objeto respecto al Emisor del ACI 34 1
98 Posicién espacial del objeto respecto al Receptor del ACI 19 1
108 Posicién temporal del referente-accién 55 1
112 Espontaneidad de la conducta 75 1
128 Condici6n social del referente del ACI-CECI 42 1
138 Condicién social det referente del R-ACI 37 1
148 Tipo de peticién provocadora del R-ACI 55 1
158 Condicién social del referente de la R 50 1
168 Tipo de peticién provocadora de la R 59 1

Tabla 1: Datos del cilculo de acuerdo interobservador mediante el indice 11 (Scott, 1955) utilizando
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la coincidencia en el orden como criterio de acuerdo y las omisiones como desacuerdo.
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ademads los datos concretos presentan un
claro predominio de una de las categorias;
entonces el porcentaje de acuerdo esperado
por azar aumenta considerablemente provo-
cando un detrimento en el resultado final del
indice w, sin que ésto esté reflejando un gran
numero de desacuerdos reales. Examinados
los registros, éste podria ser el caso de di-
mensiones como la cuarta, sexta, octava, no-
vena y duodécima. De ellas, la sexta y la no-
vena cuentan adema4s con dificultades intrin-
secas a la percepcién y juicio de las mismas,
ya que en este caso s{ se producen mayor
nimero de desacuerdos reales entre los re-
gistros. Deberdn, por tanto, ser revisadas y
mejoradas, o en su caso, suprimidas de cara
a futuras aplicaciones.

CONCLUSIONES

En suma, la aplicacién del sistema de
codificacién al estudio empirico que contex-

tua su creacion, y el control de fiabilidad de
los datos obtenidos permiten afirmar 1a efi-
cacia (aunque costosa) de las estrategias de
codificaci6n y registro. La seleccion de di-
mensiones y de categorias se ha demostrado
sensible al comportamiento de interés, y el
sistema resultante supera considerablemente
a las categorias utilizadas en otras investiga-
ciones y a los instrumentos disponibles para
la observacién de la comunicacion intencio-
nal preverbal. No obstante, este sistema de
categorizacion y registro no se puede consi-
derar cerrado, es indudablemente suceptible
de correciones y mejoras a través de su apli-
cacion en otros trabajos.

NOTA:

Esta investigacion fue financiada por el
Centro de Investigacién, Documentacién y
Evaluacion Educativa (CIDE).
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