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Variables socioculturales en la atribucion de culpa a las victimas

deviolacion

Patricia Trujano Ruiz y Maria Raich | Escursell*
Universidad Nacional Auténoma de México y Universidad Autonomade Barcelona

Este trabajo analiza la atribucién de culpa en casos de violacion y se realiz6 para conocer por qué se
culpa més a unas victimas que a otras. Participaron 863 estudiantes de segundo curso (ambos sexos)
de las Facultades de Derecho, Medicinay Psicologia de la Universidad Auténoma de Barcelona, Es-
pafia. A través de dos Estudios, los sujetos leyeron 9 historias relatando di versos casos de violacion y
se les pidid que expresaran hasta qué punto la victima era culpable. Se investigaron las diferencias por
Sexoy por Facultad, y larelacion de las respuestas con una ideol ogia «conservadora» o «liberal». Los
resultados permitieron observar que las variables sociocultural es manipul adas (como la respetabilidad
delavictima, o su resistencia ofrecida), fueron relevantes al investigar las atribuciones de culpa, ma
nifestandose la prevalencia de los mitos e ideas estereotipadas sobre la violacion.

Sociocultural variables in blame attributions at rape victim. This work analyzes blame attributions at
rape’s victims in a college students sample. The study was drawed in order to know why people bla
me more some victims than others. The sample was: 863 students. male and female, of second course
of Law, Medicine and Psychology of the Universidad Auténoma de Barcelona, Spain. Through two
studies, the subjects read 9 stories about different cases of rape and were asked to express their beliefs
about the victim’s guilt. Gender and studies differences were related to a «traditional» or «liberal» ide-
ology. The results suggest that manipulated sociocultural variables (like victims respectability, or vic-
tim’s resistance to the rape), were relevants in the guilty attributions process, and this patterns were

consistents with social myths or stereotypes about rape.

Desde la década de los 70 hasta € momento, el interés por €l
fendmeno de la violacion se haincrementado cada vez més, gene-
randose por un lado mayor investigacién cientifica, y por el otro
divulgando y concienciando a la sociedad, de modo que Ultima-
mente se han desarrollado una serie de estrategias de intervencion
anivel legal, médico y psicoldgico, asi como la creacion de cen-
tros de informacién y asesoramiento en todo el mundo.

Los estudiosos del fenémeno en diversos paises coinciden al
afirmar que sdlo se denuncian de un 10% a 16% de las agresiones
sexuales (Echeburtia, 1994). En Espafia se denuncian unos 15.000
ataques sexuales a afio, lo que viene arepresentar entreun 5y un
16% (CAMVAC, 1985; Falcon, 1985; Fernandez y Siurana, 1985;
Aguado, 1988; Ferrer, 1991).

Una de las razones por |as que las victimas son renuentes a de-
nunciar un ataque sexual es el constante cuestionamiento de su
participacion: la poblacion mantiene numerosos mitos (Burt,
1980), estereotipos 'y preconcepciones acerca de la violacion que
afectan adversamente las percepciones sobre la credibilidad de la
victimaen €l tribunal (Heilbrun, 1980 y Feild y Bienen, 1980; ci-
tados en Brekke y Borgida, 1988). En consecuencia, la justicia

Correspondencia: Rosa Maria Raich | Escursell
Facultad de Psicologia

Universidad Auténoma de Barcelona

08193 Bellaterra (Spain)

E-mail: rosaraich@uab.es

puede ser bastante reticente en aceptar este delito. No es de extra-
fiar que aparezca lawvictimizacién secundaria»; es decir, al severo
impacto que representa para la victima el enfrentamiento con el
proceso legal. En muchas ocasiones la falta de interés y de sensi-
bilidad con la que se encuentran parece que las someta a una «se-
gunda victimizacion» y por ello se hallamado asi.

Un estudio realizado en México demostré que en lavidarea el
agente investigador se apoya casi exclusivamente en e examen
médico, debido a la gran desconfianza «por subjetiva» de la de-
claracién de lavictima (Gonzélez, 1990).

Culpabilizar alavictimapor lo ocur rido deriva en una serie de
consecuencias paraddjicas: retarday dificulta su recuperacion psi-
colégica a reforzar los sentimientos de autoculpa, y al mismo
tiempo, tiene fines autoexonerativos para el atacante y la sociedad,
libera de la responsabilidad a las estructuras sociales, econdémicas
y politicas, y por supuesto, a agresor que es discul pado por su ac-
tuacion (Trujano, 1992).

De hecho, los autores han encontrado que el aparato legal le
otorga mayor credibilidad y es méas posible que se hagajusticia
alas victimas de sexo femenino, jévenes, virgenes, violadas por
un desconocido y cuyo caso es decidido por una juez mujer;
mientras que se duda mas de hombres adultos, mujeres obesas,
poco atractivas, que han estado bajo tratamiento psiquiétrico,
mayores de 12 afios, cuyo ataque incluyd €l coito pene-vagina,
con antecedentes delictivos, prostitutas, o con adiccion al alco-
hol y/o drogas (Mc Cahill, Meyer y Fischman, 1979; Banchs,
1991).
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Por €llo, y gracias alainvestigacion en el campo de la Psicolo-
giase harecurrido en algunos tribunales a demostrar la existencia
del Sindrome del Trauma de la Violacién, (unaformadel sindro-
me de estrés postraumatico, Echeburta, 1994; Burgesy Holstrom,
1974). para refutar los aegatos de la defensa que argumenta el
consentimiento de la victima.

Ciertamente existe un factor fundamental que influye decisiva
mente en las atribuciones que se hacen frente d hecho: la acepta-
cion de los mitos de la violecion (Trujano y Raich, 1992). En mu-
chos casos, las victimas influenciadas por estas ideas desarrollan
fuertes sentimientos de autoculpa. Lavulnerabilidad delas victimas
aautoculparsey ser culpadas suele observarse alin alargo plazo.

L os tedricos que investigan los procesos por los cuales se atri-
buye culpa a las victimas por o sucedido, tipicamente recurren a
dos posturas sociopsicolégicas: la Hipdtesis de las Atribuciones
Defensivas (Shaver, 1970), y la Teoriadel Mundo Justo (Lerner y
Simmons, 1966) (ambos citados en Mc Caul, Veltum, Boyechko y
Crawford, 1990).

LaHipodtesis de las Atribuciones Defensi vas sugiere que noso-
tros alteramos las atribuciones de culpa para evitar lainferenciade
que los eventos negativos pueden ocurrirnos. Tedricamente, lamo-
tivacion para hacer esas atribuciones autoprotectivas surge cuando
un observador cree que podria estar en una situacion similar ala
de lavictima, o sea, €l nivel de culpabilizacion de la victima de-
pende delasimilaridad del observador con ella. Laculpabilizacion
seincrementa en lamedida en que nos percibimos diferentes, pues
esto nos permite pensar que el hecho ocurrié debido a errores co-
metidos por lavictima, y es menos probable que las consecuencias
negativas nos ocurran -«después de todo, yo soy diferente a ella»-
. Pero si nos percibimos similares a la victima, la culpabilizacidn
tiende a reducirse, pues culparla a ella es tanto como reconocer
que lo mismo nos puede suceder a nosotros.

LaHipdtesis del Mundo Justo asume que |os individuos tienen
la necesidad de creer que & mundo es justo, y por ello, general-
mente la gente obtiene o que se merece y merece lo que tiene.
Creer en un mundo justo cumple una importante funcién de tipo
adaptativo para el individuo que se aferra a esta creencia. Sufrir un
accidente o ser victimizado se asocia entonces con errores, defec-
tos o fallos cometidos; en los casos en que la victima sea evaluada
como no merecedora de una consecuencia negativa, se supone que
ha sido un episodio de «mala suerte» 0 un hecho aislado.

Parece ser que existe una ciertarelacion entre laideol ogia con-
servadora y los procesos de atribucion de culpa alas victimas: el
conservadurismo se ha delineado como una constante entre losin-
dividuos que mas culpan a la victima, haciendo mayor ausion a
sus atributos personales, estado o caracteristicas fisicas, y valores
morales (Malamuth, 1983; Vala, Monteiro y Leyens, 1988; Truja-
no, 1991).

La aceptacion indiscriminada de las ideas estereotipadas o mi-
tos acercadelavictima, el agresor y las circunstancias crea un cli-
ma de duda y hostilidad hacia la victima de la violacion (Krahé,
1988; Trujano y Raich, 1992).

Bandura (1986), comenta que en la violacion se observa fre-
cuentemente la trivializacion y la distorsion de las consecuencias
del acto para las victimas y que su utilizacion puede provocar la
eliminacion de la autocensura anticipatoria del agresor asi como
facilitar la agresion. Por giemplo, Fisher (1986), observé en una
muestra de estudiantes que dos terceras partes de ellos considera-
ban aceptable laviolacién de unamujer bajo ciertas circunstancias
(incluyendo p. g. «él habia gastado mucho dinero en ella»).

Otros autores han mostrado que factores como la identidad de
grupo, el sexo de los observadores, la empatia con lavictimay la
experiencia personal pueden también afectar las atribuciones de
culpaalas victimas de violacion (Deitz, Blackwell, Daley y Ben-
tley, 1982; Kanekar y Vaz, 1988; Barnet, Sinisi y Quackenbush,
1990).

Lo anterior nos lleva a enfatizar que los mitos o ideas pre-
concebidas acerca de la violacién pueden llegar a influenciar
radicalmente la percepcion que tienen los observadores de la
victima.

Por esta razon, suponemos que las caracteristicas de una victi-
ma més independiente acarreard mayores atribuciones de culpa
que aquélla méas convencional; del mismo modo, no resistirse du-
rante un atague sexua o no sufrir un dafio considerable puede ser
interpretado por 1os observadores como sefial de consentimiento o
aceptacion del encuentro sexual forzado; asimismo, segin los
planteamientos de Mc Caul y cols., (1990) factores como lainten-
cionalidad delavictima, laprevisibilidad que tuvo elladel ataque
y la concepcidn de la violacion como un acto de placer versus un
acto de violencia determinan las atribuciones de culpa de los ob-
servadores.

Por todo €llo, interesadas en los procesos de atribucion de cul-
paalas victimas por su violacion, se disefio la siguiente investiga-
cion dirigida a conocer por qué se culpa mas a unas victimas que
aotras.

Objetivo Principal

Determinar la posible influencia de ciertas variables sociocul -
turales (mitos) relacionados con la percepcion de culpabilidad y de
placer obtenido por las victimas de violacion de acuerdo alos jui-
€ios que expresen los observadores.

Las variables objeto de estudio fueron:1. Respetabilidad de
lavictima. 2. Su oposicién o resistencia durante la violacién. 3.
Su atractivo fisico. 4. El dafio fisico sufrido en el ataque. 5. Gra-
do de conocimiento del agresor. 6. Experimentacion de placer
durante la violacion. 7. Género de la victima. 8. Su estatus ma-
rital o vida en parejay 9. Experiencias previas de ataques se-
xuales.

Como € presente trabajo es una réplica del llevado a cabo por
Mc Caul, Veltum, Boyechko y Crawford, en 1990 y se plantea co-
mo dos estudiosindependientes, éste utilizd lamisma metodologia
para poder comparar |os resultados

Estudio 1
Método

Los sujetos (que fueron asignados al azar), leyeron historias
relatando diversos casos de violaciones, y contestaron a losins-
trumentos haciendo atribuciones a las victimas de las narracio-
nes (se les pedia que repartiesen el cien por cien de culpa entre
el violador, la victima y la situacién, también que calculasen la
probabilidad de que la situacion descrita sucediera en la reali -
dad y la probabilidad de que la victima experimentara placer).
L os participantes no supieron que existian diferentes formas (A
y B); se les dijo que la investigacion era «para conocer las cre-
encias de la gente acerca de la agresién sexual», sin hacer re-
ferencia a que se medirian los procesos de atribucién a unavic-
tima de violacion.
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Instrumentos

Con base en € estudio de Mc Caul, Veltum, Boyechko y Craw-
ford (1990), se redisefio su instrumento para estainvestigacion: se
tradujo del inglés (original) al idioma espafiol, y se llevaron aca-
bo una serie de modificaciones a fin de contextualizarlo sociocul-
turalmente a la poblacion catalana a la que se habria de aplicar, y
de ampliar en algunos aspectos sus conclusiones. Se calculd lafia-
bilidad através de los dictdmenes de 5 jueces calificados.

Posteriormente se hicieron las modificecionesreferentes alafor-
ma de su disefio y presentacidn, de modo que resultase mas préacti-
coy atractivo, tomando en consideracion las correcciones sugeridas
por los autores. Se hicieron varias aplicaciones piloto al instrumen-
to corrigiéndol o sucesivamente hasta llegar alaversion final.

El instrumento para medir las actitudes hacia la violacién esta
distribuido en dos versiones (Forma A y Forma B) de cada una de
nueve historias (que reflejan las variables socioculturales), rela-
tando diferentes ataques sexuales, en donde la manipulacién del
parametro relevante es la Unica diferencia entre ambas versiones.
Mc Caul y cals., (1990), después de haber construido las 9 histo-
riasy generado las dos versiones, |las asignaron azarosamente a la
Forma A 6 B; se respet6 dicha asignacion.

En las nueve historias sobre ataques sexuales en cada unade las
variables sociocultural es se manipul 6 éstaen dosformas: Forma A
y B, asi por ejemplo, en la primera variable «Respetabilidad de la
victima», en laFormaA se describe aunamujer que al acudir aun
hospital avisitar aun amigo enfermo es atacada; en laFormaB se
menciona a unamujer que trabajaen un Bingo y a salir de un bar
al que acudié atomar unas copas es atacada. El resto de la histo-
ria fue el mismo para ambas formas. Con las demas variables se
hicieron manipulaciones similares.

Ademés se adoptd una version a castellano de la adaptacion
catalana (Ortet, 1990), de la Escala de Conservadurismo Social
(Escala C) origina de Wilson y Patterson (1968).

Se utilizé: Una hoja de instrucciones, una hoja de respuestas,
adaptada para cada uno de los dos estudios y una hoja de datos de
filiacion.

Muestra
La muestra estuvo constituida por 457 estudiantes de segundo

curso (ambos sexos) de las Facultades de Derecho, Medicina y
Psicologia de la Universidad Auténoma de Barcelona. Su edad
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Gréfico 1. Estudio 1: muestra 457 estudiantes

Psicologia

promedio fue de 20 afios. Se incorporaron como participantes to-
dos los presentes el dia elegido para aplicar €l instrumento cu-
briendo ambos turnos (diurno y nocturno) y recorriendo sucesiva-
mente cada uno de los grupos. De ellos 315 fueron mujeresy 142
hombres de la Facultad de Derecho, Facultad de Medicinay dela
Facultad de Psicologia.

238 sujetos contestaron laForma A y 219 la Forma B.

El tratamiento de los resultados en ambos Estudios incluy6
comparaciones de medias (el estadistico utilizado fue lat de Stu-
dent). Para las comparaciones entre més de dos grupos se realizd
Andlisis de Varianza (estadistico Tukey). También se hicieron co-
rrelaciones de Pearson.

Procedimiento

Los participantes leyeron las indicaciones y respondieron a
cuestionario (lo que les llevo entre 20 y 30 minutos) en que se les
hacian preguntas acerca de las 9 historias de ataques sexuales. se
les pidié que leyeran cada relato separadamente y que tomaran de-
cisiones acerca de la culpa por lo ocurrido, debiendo distribuir un
100% de culpa entre el atacante, lavictimay lasituacion. Después
volvieron aleer cada historiay juzgaron la probabilidad de que el
hecho ocurriese en la realidad. Finamente, releyeron los inciden-
tes por tercera vez y evaluaron la probabilidad de que la victima
hubiese experimentado placer sexua en € ataque, debiendo res-
ponder a estas Ultimas preguntas en una escala de porcentajes, de
0% (absolutamente imposible) a 100% (absolutamente posible).

Finamente, contestaron la Escala de Conservadurismo Socia
(Escala C) en la que debieron manifestar su acuerdo o desacuerdo
con 50 reactivos representativos de una ideologialiberal o conser-
vadora, encerrando en un circulo la palabra «si» (acuerdo); «no»
(desacuerdo) 0 «?» (indecision).

Resultados

A lolargo de las narraciones, se atribuy6 la mayor parte de la
culpaal, luego alasituacion y por dltimo alavictima.

La probabilidad de ocurrenciadel suceso se cifré en media co-
mo posible, en cuanto ala probabilidad de que la victima hubiese
experimentado placer se consideré muy poco probable; y final-
mente en la escala de Conservadurismo, por sexos, no se encon-
traron diferencias significativas. Con respecto a la comparacién
por Facultades, los estudiantes de Medicinay los de Derecho, re-
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Gréfico 2. Estudio 2: muestra 406 estudiantes
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sultaron significativamente mas Conservadores que los de Psico-
logia (p<0.001).

Los parametros ocasionaron en 7 de las 9 historias diferencias
significativas en la Culpabilizacion de la Victima: se atribuy6é mas
Culpa (en este orden) a las victimas que no tenian experiencias
previas de atagques sexuales, alas que experimentaron placer, alas
gue no conocian a su violador, a las de género femenino, a las de
baja respetabilidad, alas que no opusieron resistencia, y alas que
no sufrieron dafio fisico por ser menos violento el ataque. Aungue
no hubo diferencias significativas, se culpé mas alas victimas de
mayor atractivo fisico y a las solteras o que viven solas.

También se obtuvieron diferencias significativas en cuanto a la
atribucion de Placer Sexual: en 5 pardmetros se coincidio con lasig-
nificacion en la atribucion de Culpa, es decir, en esos casos €l parg
metro que produjo mayor cul pabilidad también produjo una fuerte
inferencia de que la victima obtuvo Placer Sexual en el ataque.

Se atribuyd més Placer (en este orden) alas victimas que expe-
rimentaron placer, alas de baja respetabilidad, alas que no se re-
sistieron, y a las que no sufrieron dafio fisico por ser menos vio-
lento el atague. En cuanto al pardmetro de grado de conocimiento
del agresor, se atribuy6 mayor placer cuando si se conocia a ata-
cante: aqui se invirtio la relacion con respecto a la atribucién de
culpa. Aungue no hubo diferencias significativas, se atribuyd mas
placer alas victimas que no tenian una historia previa de ataques
sexuales, ala victima de sexo masculino, ala victima no atractiva
y alas solteras o que viven solas.

Se observo una correlacion positiva entre la atribucion de culpa
alavictimay el placer sexual que se le atribuye, con valores esta-
disticamente significativos ( p<0.05) en atribucion de Culpay Pla-
cer con violencia r= 0,14;con conocimiento de violador r= 0,31;
con placer experimentado r= 0,31; con violacion anterior r= 0,51;
correlaciones de Culpay Placer con fataderesistenciar=0,24; con
falta de violencia r= 0,21; con no conocimiento del violador r=
0,31; con no placer r=0,21; con sexo masculino r=0,25; no vidaen
pargjar= 0,42 y no violacion anterior r= 0,36) de los 18 casos pre-
sentados (considerando las 9 historias delaForma A y las 9 de la
Forma B). En general, también encontramos una relacién positiva
entre conservadurismo y atribucion de culpay placer alavictima.

Estudio 2
Método

Se siguio el mismo método que se ha descrito en €l estudio 1.

20
osl
= no
15
10
5
0

Resp. Res. Atrac. Viol. Con. Plac. Gén. Estat. Exper.

Gréfico 3. Resultados Estudio 1: Puntuaciones medias de culpa a la victi -
ma en cada situacion

Instrumentos

En este segundo estudio se utilizé € mismo instrumento (las
nueve historias en las formas A y B) y se repartieron al azar entre
los estudiantes. En éste las preguntas giraban alrededor del esta-
blecimiento del juicio de responsabilidad y culpabilidad en un
rango de 1 a 7, la posible prevencién del ataque por parte de la
victima y cuanto placer sexual podia experimentar la victima asi
como el grado de violencia gjercido en el ataque, todo ello en el
mismo rango de puntuacion del 1 a 7.

Muestra

En este Estudio participaron 406 estudiantes, 269 mujeresy 137
hombres de | as facultades de Derecho, de Medicinay de Psicologia.
203 sujetos contestaron laForma A y 203 la Forma B.

Procedimiento

Se siguié el mismo procedimiento que en el Estudio 1, sdlo que
en éste variaron las preguntas que se formulaban sobre las histo-
rias relatadas en el instrumento: después de recibir las instruccio-
nes verbales sobre el manejo del material asignado, los participan-
tesleyeron lasindicaciones y respondieron al cuestionario (lo que
les llevo entre 30 y 40 minutos) en que se les hacian preguntas
acercade las 9 historias: se les pidid que leyeran cada relato sepa-
radamente y que emitieran juicios de responsabilidad y culpabili -
dad en unaescalade 1 (ninguna) a7 (toda) puntos. Volvieron ale-
er cada historiay evaluaron en qué grado la victima habia sido ca -
paz de prever la posibilidad de ser violada, cuanto placer sexual
creian que habia obtenido la victima en esa situacién, y €l grado
de violencia sexual que le asignaban a ataque, contestando nue-
vamente en una escalade 1 a 7 puntos.

Finalmente, se les plantearon 9 preguntas en que debian juzgar
lainfluencia delas caracteristicas de la victima en su violacién (a
fin de determinar el grado de conciencia de los participantes sobre
la variable manipulada) también con una escala de 7 puntos.

Esta Ultima seccion de preguntas se modifico del original, en
que simplemente se consideraba como una prueba de compresion
del contenido. Para terminar, contestaron la Escala de Conserva-
durismo Social del mismo modo que en el Estudio 1.

Resultados

Los estudiantes atribuyeron mayor Responsabilidad a la victi-
ma, que Culpabilidad. En cuanto a la capacidad de Prevision del
atagque se considerd en general que era dificil de prever; se atribu-
y6 una puntuacién baja en cuanto a Placer Sexual de lavictimay
un poco mayor en cuanto ala Violencia que involucré el ataque.
Al comparar el Conservadurismo por sexos encontramos que 1os
hombres puntuaron significativamente més alto que las mujeres,
con un nivel de significacion de p<0.05. En la comparacién de
Conservadurismo por Facultad observamos que | os estudiantes de
Derecho resultaron mas conservadores que los de Medicinay Psi -
cologia (con una p<0.001).

Se hallaron en 5 de las 9 historias diferencias significativas en
la atribucién de Responsabilidad a la victima, en este orden: se
atribuy6é mayor Responsabilidad a las que experimentaron placer
sexual, alas que no opusieron resistencia, alas de baja respetabi-
lidad, y alas que no sufrieron mayor dafio fisico.
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Gréfico 4. Resultados Estudio 2: Responsabilidad a la victima

En cuanto a Culpabilidad se produjeron en 4 de las 9 historias
diferencias significativas: se atribuyd mayor Culpa (en este orden)
a las victimas que experimentaron placer sexual, alas que no co-
nocian asu violador, alas que no opusieron resistencia, y alas que
no sufrieron dafio fisico por ser menos violento el ataque.

En cuanto a Prevision hallamos en 3 de las 9 historias diferen-
cias significativas: se atribuy6 una mayor capacidad para prever el
atague alas victimas de género femenino, a las de baja respetabi-
lidad y alas que no conocian a su violador.

Respecto al Placer Sexual atribuido alavictima, se encontraron
diferencias significativas en 4 delas 9 situaciones: las victimas que
aceptaron haber experimentado placer, las de baja respetabilidad,
las que no opusieron resistencia y las que no sufrieron dafios se-
veros en el ataque.

En cuanto a grado de Violencia atribuido a una violacion, ha-
Ilamos en 4 de las 9 historias diferencias significativas: se consi-
derd que el ataque involucraba mayor violencia cuando la victima
resulté muy daflada fisicamente, cuando la victima se resistio,
cuando su respetabilidad era altay cuando la experiencia le resul-
t6 repugnante.

También se realizaron comparaciones por Sexo y por Facultad
para cada una de las 9 historias en cada Formato (A y B) que se
comentaran en la discusion.

Se obtuvo una correlacion positiva (P<0.05) entre Responsabi -
lidad (r= 0,29), Culpabilidad (r= 0,48), Prevision (r= 0,31) y Pla-
cer Sexual (r= 0,31), y a mismo tiempo, una correlacion negativa
detodas éstas con la Violencia del atague. En general, se encontré
una cor relacion positiva entre la variable Conservadurismo y las
atribuciones de Culpay Placer alavictima.

Finamente, al obtener 1os coeficientes de correlacion de Pear -
son con respecto a la «conciencia» que tuvieron los sujetos de las
variables que se estaban manipulando, encontramos que en 9 de
los 18 casos | os participantes fueron conscientes de la presencia o
ausenciade lavariable sociocultural al hacer las atribuciones (con
valores de correlacion significativos entre r= 0,16 y r= 0,39).

Discusion

A partir de los resultados obtenidos, encontramos que los uni-
versitarios que colaboraron en este estudio manifestaron actitudes
situadas en la parte «Liberal» o Progresista« de la dimension Con-
servadurismo-Liberalidad de acuerdo ala Escala C utilizada, aun-
gue en la comparacion por Sexos observamos que las mujeres se
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perfilaron como «menos conservadoras» 0 «més liberales» que los
hombres. Estos datos son consistentes con los hallazgos de Ortet
(1990), quien trabajé también con una poblacion catalana. El ana-
lisis por Facultades reflejé que los estudiantes de Psicol ogia obtu-
vieron evaluaciones que los ubicaron como los «més progresis-
tas», mientras que |los de Derecho se perfilaron como los «menos
progresistas» 0 «mas conservadores»; Medicina obtuvo evaluacio-
nes intermedias.

L as variebles sociocultural es manipul adas resultaron rel evantes
al investigar las atribuciones de culpa a las victimas, observando-
se una prevalencia de los mitos sobre las respuestas de los partici -
pantes. Asi, se consideré factible que un atague sexual ocurraen
la realidad, especialmente cuando la victima: a) es mujer; b) es
atractiva fisicamente c) vive solay/o es soltera.

Se atribuy6 poco placer sexua a la victima por su violacion,
pero esta consideracion aumenta en € caso en que la victima: a)
acepte que la experiencia fue placentera; b) conoce al violador; c)
no es respetable d) no se resiste; €) no resulta lesionada fisica-
mentey f) vive solay/o es soltera.

Se observo la tendencia a considerar que una victima de viola
cion es capaz de prever la posibilidad de ser violada. Esta se in-
crementa cuando la victima: @) es mujer; b) no es respetable o c)
no conoce al violador. Se considerd que un ataque sexual involu-
craviolencia, especialmente si lavictima: a) resulta con dafio fisi-
co considerable; b) opone resistencia a su atacante; ) es muy res-
petable o d) considera |a experiencia repugnante.

Se observé una correlacién positiva entre las atribuciones de
culpay placer sexua alavictima, asi como las de responsabilidad
y prevision del ataque. Todas ellas correlacionaron negativamente
con la atribucién de violencia en el suceso. Se encontré también
una correlacion positiva entre «conser vadurismo» y atribucion de
culpa a la victima. Respecto a género, los hombres atribuyeron
maés placer sexual alavictima que las mujeres. En la culpa se ob-
servo la misma tendencia. En general no encontramos diferencias
significativas entre Facultades a correlacionarlas con las atribu-
cionesde culpay placer.

Los pardmetros que resultaron més relevantes en esta investi-
gacion para conocer los procesos de atribucion de culpay placer
sexual ala victima fueron: @) baja respetabilidad; b) no resistirse
durante el ataque; ) no resultar fisicamente lesionada

Con ello observamos cdmo, a pesar de tratarse de una muestra
de estudiantes y ser en gran medida personas responsables 'y abier-
tas, laignorancia, lafatadeinterésy ladifusion distorsionada del



228 PATRICIA TRUJANO RUIZ Y ROSA MARIA RAICH | ESCURSELL

tema que estan presentes en el entorno social, favorecen la preva
lencia de los mitos de la violacion acarreando serios efectos sobre
la percepcidn de la poblacion ante un ataque sexual y sus protago-
nistas.

El considerar a una victima «poco respetable» (término asocia-
do p. §. aatuendos poco convencionales o a actividades opuestas
alos roles de género tradicionales) elicita atribuciones de culpa.
Igualmente, al no oponer resistencia en € ataque (aungue la victi-
ma haya sido amenazada con un arma y/o se haya paralizado de
miedo) la gente suele inferir que realmente no se deseaba evitar la
violacién y que seguramente result6 placentera. Del mismo modo,
la atribucién de culpa a un agresor suele estar mediatizada por la
seriedad del dafio percibido, por lo que si una victima «solo fue
violada», es decir, no sufrid lesiones aparentes o dafio fisico con-
siderable, los observadores infieren culpa y/o responsabilidad ala
victima por su actuacion.

Laincredulidad de que un hombre también puede ser violado,
el pensar que las mujeres que viven solas son precipitadoras de su
violacién o que las mujeres tenemos «la secreta fantasia» de ser

violadas son ideas errdneas que confunden a la propia victima, y
generan actitudes de condena hacia ella (Howard, 1984; Krahé,
1988; Trujano y Raich, 1992).

Por estarazdn, y con las reservas de generalizacion que con-
lleva e realizar investigaciones con poblaciones universitarias,
coincidimos a partir de nuestros resultados en que una concep-
cién sexual del delito de laviolacion facilita la mayor cul pabili-
zacion de la victima en contraste con una concepcion violenta
del mismo.

Lasimplicaciones de estos resultados adquieren importanciaen
la medida en que se hace evidente que |la prevalencia de los mitos
gue rodean a la violacién favorecen las atribuciones sesgadas so-
bre la victima, lo que reclama la investigacion multidisciplinaria
de profesional es que generen medidas para prevenir e intervenir en
los diferentes niveles (empezando desde la educacién) individua-
lesy sociales y que permitan sustituir esas creencias preconcebi-
das por actitudes basadas en € mas amplio respeto y en una ho-
nesta expresion de los sentimientos entre los hombres y las muje-
res, y entre los colectivos sociales.
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