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Este trabajo presenta una revision critica del conocimiento existente acerca de los factores psico-so-
ciaies que se relacionan con la violencia grupal juvenil. Partiendo de un breve analisis de la evidencia
empirica sobre la dimensién y evelucién que el fenémeno de la violencia juvenil mantiene en el 4m-
bito occidental, se revisan los resultados referidos a tos factores individuales y a los dmbitos de socia-
lizacién primaria y secundaria. Al hallarse dicha conducta propiciada y mantenida en el contexto gru-
pal, s¢ pone de manifiesto la necesidad de interpretar la capacidad predisponente de los factores indi-
viduales en funcidn de la influencia de los dmbitos de socializacidn, cobrando especial importancia la
capacidad del grupo de iguales para responder adaptativamente a los desafios evolutives, circunstan-
ciales o estructurales. Ek trabajo plantea diferentes reflexiones que facilitan la interpretacién de los re-
sultados contradictorios o polémicos generados en relacién con algunos factores y ofrece, a su vez, di-
versas sugerencias para el desarrollo de futuras investigaciones.

Group violence in young people: A critical review. This article presents a critical review of existing
knowledge about psycho-social factors related to group violence in young people. Considering empi-
rical evidence on the extent and development of this phenomenen in Western society, results related to
individual factors and to primary and secondary socialization sources are reviewed. Given that this ty-
pe of violence is stimulated and maintained within the peer-group context, it is necessary to unders-
tand the predispositional role of individual factors in relation to the influence of primary socialization
sources. In this regard, the capacity of the peer group to respond adaptively to developmental, cir-
cumstantial and structural challenges is of particular relevance. The article also discusses possible in-
terpretations of some contradictory and controversial results, and offers suggestions for future lines of

research.

La violencia juvenil ha constituido uno de los objetos de alar-
ma social mds recurrentes en los iltimos afies. El incremento de

los indices de delitos violentos registrados en la poblacién juvenil

de diversos paises a partir de la década de los ochenta (Natonal
Council for Crime Prevention, 1996) ha venido acompatiado, en el
dmbite europeo, de nuevas formas de conducta grupal violenta que
han causado gran impacto en lz opinion pitblica. La resonancia
que este fendmeno ha tenido en nuestro contexto, facilitada por la
labor de los medios de comunicacidn de masas, ha generado, sin
embargo, un panorama de cierta confusién en cuantoe a sus dimen-
siones y condicionantes. A ello ha contribuido una informacion
fundamentada con excesiva frecuencia en fuentes de escasa fiabi-
lidad o en posiciones alarmistas distantes del andlisis sistemético
de la realidad del problema.

Teniendo en cuenta estas consideraciones este trabajo intenta, en
primer lugar, ofrecer algunas precisiones sobre la dimensién de la
violencia juvenil tomando como base la informacién empirica dis-
ponible; en segundo lugar, pretende mostrar un panorama de las evi-
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dencias existentes sebre los condicionantes psico-soctales de la mis-
ma, centrAndose especialmente en la violencia perpetrada en grupo.

Fundamentos de partida

El interés del presente trabajo se ha dirigido a los enfrenta-
mientos fisicos protagonizados por jévenes que actian con o en
nombre del grupe de iguales al que pertenecen. Esta concrecion te-
mdtica genera diversos limites a la hora de desarrollar la revisidn
del conocimiento adquirido sobre la materia. En primer lugar, los
estudios empiricos al respecto son muy escasos, predominando en
la produccién de la iltima década los enfoques de tipo cualitativo
v observacional. En segundo lugar, resulta dificil recabar informa-
cidn especifica sobre el fendmeno de la violencia grupal, ya que
tanto los datos estadisticos disponibles, como la mayoria de los es-
tudios empiricos, utilizan como criterio mediciones generales de
conducta delincuente, que ni corresponden univocamente al mis-
mo grupo de fendmenos, ni diferencian claramente entre grupos de
conductas (Lowry, Sleet, Duncan, Powell y Kolbe, 1995). Final-
mente, existe una importante variabilidad en la conceptualizacidn
de 1o que se entiende por ‘grupo’: en muchos casos, el grupo es
tautoldgicamente definido a partir de las conductas delincuentes
exhibidas, abundando los trabajos sobre bandas o pandillas (tra-
ducciones del término anglosajon de gang), que refuerzan atin mas
el vinculo entre la investigacion sobre violencia y la investigacion
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sobre delincuencia juvenil; en otros casos, el grupo ha sido defini-
do a partir de elementos estético-ideoldgicos que atafien a las sub-
culturas juveniles y etiquetado como tritu urbana, sin que exista
en esta tradicion de estudio una descripcién unanimemente com-
partida de ka conducta violenta. En consecuencia, es mds facil de-
limitar los factores que se relacionan con la delincuencia gue con-
cretar con precisién cudles se asocian directamente a ia violencia
grupal juvenil. Ademds, en los estudios han quedado habitualmen-
te al margen aquellos grupos juveniles que, por un lado, no mani-
flestan patrones de conductas delincuentes (no pueden ser etique-
tados como una banda) o que, por otro, no se adscriben a etique-
tas o definiciones estéticas (no pueden ser etiquetados como una
tribu urbana).

Por todo lo comentado anteriormente, se tendrian en cuenta no
solamente aquellas contribuciones que se han orientado al estudio
de 1a violencia grupal juvenil, sino también las dirigidas de forma
mds general a los comportamientos delincuentes (entre los que se

halla incluida la violencia). A sa vez, por razones de espacio, se ha )

centrado la exposicidn en los resultados obtenidos por estudios
empiricos de enfoque cuantitativo que, en algunos casos, serdn
apoyados por estudios de enfoque cualitativo.

Algunas consideraciones sobre
la dimension del fendmeno

Las estadisticas generadas o recabadas por organismos piibli-
cos constituyen una fuente habitualmente utilizada para analizar la
magnitud de los comportamientos violentos. En cualquier casa, al
provenir fundamentalmente de informes policiales y estar basadas
en las detenciones por sospecha de delito - no en los delitos pro-
bados - se ven afectadas por distintos sesgos. Entre ellos, destacan
los inherentes al proceso de denuncia, al margen de libertad pre-
sente en las actuaciones policiales, a las diferentes definiciones le-
cales de las acciones punibles y a la variabitidad de 1a edad penal
(Rutter, Giller y Hagell, 1998). A su vez, en determinados perio-
dos temporales, ¢l clima de alarma social existente hacia algunas
conductas puede contribuir a la distorsién de las estadfsticas a tra-
vés de los cambios en el control institucional de determinados de-
litos (Walgrave y Mehlbye, 1998).

Teniendo en cuenta estas puntualizaciones, debe destacarse que
en el periodo comprendido entre los inicios de los 80 y mediadas
de los 90 las estadisticas oficiales, tanto norteamericanas como eu-
Topeas, registraron en numerosos contextos un incremento de las
tasas de crimenes violentos protagonizados por adolecentes y j6-
venes. En Estados Unidos, por ejemplo, en donde esta evolucion
ha sido etiquetada como «epidemia de la violencia» (Cook y Laub,
1998), en los varones de 15 a 19 afios la tasa de homicidios se in-
crementd un 153% en los seis afios posteriores a 1985 (Center for
Disease Control and Prevention, 1997); en Europa se registré en la
década de los afios 80 un aumento de los crimenes violentos en la
mayoria de los paises (National Council for Crime Prevention,
194946), tanto que en Alemania el nimero de agresiones registradas
cometidas por jovenes entre 12 y 18 afios aumentd en un $0% en-
tre 198G y 1992 (cit. Junger-Tas, 1996); en Espaiia, finalmente, los
dutos proporcionados por la Delegacién del Gobierno en Madrid
(1998) evidenciaron que entre 1991 v 1994 la cifra de detenciones
¥ de agresiones fisicas atribuidas a miembros de grupos juveniles
victentos se quintuplico,

Los datos mds recientes, sin embargo, ponen de manifiesto un
decremento -mds evidente a partir de los tltimos afios de la déca-

da de los 90- de las cifras registradas de actos criminales, inclui-
dos los atribuidos a jovenes (Snyder, Sickmund y Poe-Yamagata,
1996; Rutter et al., 1998; Doob y Sprott, 1998). En Estados Uni-
dos, por ejemple, en el periodo comprendido entre 1994 y 1999,
tos diferentes indicadores de crimenes juveniles violentos han des-
cendido hasta alcanzar tasas similares a las existentes en los afios
80 (Snyder & Sickmund, 1999). En Espafia, segiin los datos ofre-
cidos por la Delegacion del Gobierno en Madrid (2001}, el ndime-
ro de agresiones atribuidas a grupos juveniles ha descendido des-
de 192 en el afio 1995 a 100 en el afic 1998,

Estos datos pueden ser matizados a partir de los obtenidos me-
diante estrategias de auto-informe. Desde dicha perspectiva, algu-
nos {rabajos contribuyen a mostrar el caricter circunscrito de di-
versas manifestaciones de la violencia juvenil en diferentes paises
europeos, patente incluso en aquellas expresiones que han sufrido
tradicionalmente una menor sancion social. La fiabilidad de este
procedimiento estd sujeta, en cualquier caso, a evidentes sesgos,

“tales como los producidos por la deseabilidad social, que genera

un menor porcentaje de declaracién de comportamientos anti-nor-
mativos, y la variabilidad en la metodologia de definicion y reco-
gida de datos (Rutter et al., 1998). Desde este enfoque, Junger-Tas,
Terlouw y Klein (1994), sefialan una prevalencia anual de partici-
pacién en peleas/disturbios en jévenes de 14 a 21 del 6,5% en In-
glaterra, 10% en Holanda, 17% en Espafia, 11% en Portugal, y del
10,5% en tres civdades italianas, Elzo y colaboradores (Elzo, Qri-
zo, Gonzdlez-Anlew, Gonzilez, Laespada y Salazar, 1999) en una
muestra representativa de la poblacion juvenit espafiola informan
que un 11% de los sujetos declaré haber participado en el iihtimo
ano en enfrentamientos entre pandillas o bandas juveniles. Martin,
Martinez, L6pez, Martin y Martin (1998) para el conjunto de la
poblacién juvenit (15-29 afios) de la Comunidad de Madrid reco-
gen las siguientes prevalencias anuales de enfrentamientos: un
11,2% con grupos de otro pueblo/barrio, un 11,2% con hinchas de
equipos rivales, un 6,6% con grupos o tribus rivales, un 1,8% con
personas de otra raza/cultura, un 4,1% con personas marginadas,
un 4% con personas homosexuales y un 8% con personas de
ideas politicas diferentes a los propias.

‘Evaluando las evidencias existentes, algunos autores (Walgra-
ve y Mehlbye, 1998; Junger-Tas, 1996} manifiestan serias dudas
sobre la existencia de una tendencia real hacia el incremento de las
conductas juveniles violentas en las dltimas décadas. Walgrave y
Mehibye (1998} sefialan, incluso, que la alarma social existente
respecto a este fendmeno debe comprenderse, en parte, teniendo
en cuenta las valoraciones negativas hacia la poblacién juvenil
presentes historicamente en cada perfodo y bajo cada régimen po-
litico 0 a las criticas expiatorias dirigidas habitualmente en los mo-
mentos de transicién econdmica y cultural hacia los sectores mds
vulnerables de la poblacién.

Factores relacionados con la violencia
grupal juvenil

Factores individuales
Edad

Desde los estudios pioneros de Trascher {1963), se han ido con-
solidando tecorias sobre la naturaleza invariante de la relacion en-

tre edad y conductas desviadas llevadas a cabo en grupo (Hirschi
y Gotifredson, 1983; Lasley, 1992}, tanto que éstas han sido etio-
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légicamente asociadas a la adolescencia e interpretadas como un
fendmeno tipico de esta etapa, que normalmente remite al acercar-
se la edad adulta. Por ejemplo, los investigadores norteamericanos
{Lasley, 1992; Cloward y Ohlin, 1960; Klein, 1971) describen las
bandas callejeras como «grupos juveniles primarios» (Lasley,
1992, p.436) y llegan a establecer limites cronoldgicos que marcan
la entrada y salida de las mismas. En este sentido, Klein (1971)
propone el término edad de la banda, cuyo rango puede ir, para la
mayoria de los investigadores de aquel momento, de los 10 a los
25 afios (New York City Board, 1960). Segin esta perspectiva, la
etapa evolutiva de la adolescencia acarrearfa altos desgos de im-
plicacién en conductas desviadas, incluyendo la violencia, debido
a los rdpidos cambios psicoldgicos y fisicos que sobrevienen en el
periodo de transicién hacia la edad adulta (Lowry et al., 1993),

Sin embargo, la tradiciones de estudio mis recientes han em-
pezado a asumir con mds claridad la relacién que la edad mantie-
ne con las pautas evolutivas marcadas por la sociedad. Ello es de-
bido, en primer lugar, a la constatacién de que el rango de edad al-
rededor del cual las tasas de conductas desviadas juveniles regis-
tran una caida se estd paulatinamente deslizando hacia edades mas
avanzadas (Rutter et al., 1998); en segundo lugar, al hecho de que
algunos autores hayan llamado la atencién acerca de la formacién
de nuevas bandas que acogen a miembros de mayor edad o retie-
nen a los que ya le pertenecen mds alld de la adolescencia (Hage-
dorn, 1988). Para explicar estos datos, las propuestas hacen refe-
tencia a «las fuerzas sociales que influyen en el desarvollo» (Rut-
ter et al., 1998, p. 77) vy que determinan una prolongacién de la
etapa de transicién de la dependencia a la independencia, debida a
los cambios en las oportunidades educativas y de empleo (Elder,
1995; Schumann, 1995).

Por ello, a pesar de que pueda establecerse un rango de edad en
el que determinados factores concurren en propiciar la implicacién
en grupos y en conductas desviadas, entre tales factores es nece-
sario incluir los determinantes sociales que permiten interpretar
tanto la relacidn entre la edad v la conducta, como las variaciones
que adopta.

En el caso de Espafia, la Direccién General de Politica Interior

(1996) sefiala que la edad media de los jovenes violentos es de 19

aiios y 6 meses, en un rango que va de los 16 a los 22 afos.
Género

El fendmeno de los grupos juveniles y de su comportamiento
desviado, ha sido reiteradamente asociado con el género mascali-
no, dada la escasa presencia, el menor estatus y la distinta impli-
cacién de las chicas en relacién con el mismo (Spergel. 1990;
Campbell, 1991). En los primeros estudios (Trascher, 1963) la do-
cumentacion sobre la participacién femenina en las bandas calle-
Jeras juveniles es muy escasa, estando, en cualquier case, limitada
por la percepeidn de que los grupos femeninos son menos comu-
nes y manifiestan menos conductas delictivas respecto a los gru-
pos compuestos por varones. De hecho, de acuerdo con los datos
eficiales, las chicas son raramente encarceladas por conductas vio-
lentas, con o sin armas (Campbell, 1991). Como evidencian Rut-
ter y sus colaboradores (1998, p. 254), pertenecer al género mas-
culino «es uno de los mds poderosos predictoves del crimen que te-
nemos enre los atribuios facilmente medibles».

Sin embargo, los estudios mas recientes proporcionan una ima-
gen algo distinta sobre la participacién y afiliacién femenina. Las
cstimaciones basadas en estudios observacionales y auto-infor-

mes, sugieren que la proporcion de miembros femeninos oscila en-
tre un 10% y un 30% y es superior a lo que indican los datos ofi-
ciales (Esbensen, Thomberry y Huizinga, 19%91; Moore, 1991);
ademds, estos porcentajes estdn aumentando {Bowker y Klein,
1983; Campbell, 1991; Esbensen et al., 1991; Winfree, Fuller, Vi-
gil y Mays, 1992; Snyder et al., 1996). Finalmente, no sélo se in-
crementa la participacion de las chicas en bandas callejeras, sino
también su relacién con la violencia y la justicia criminal (Moore,
1991). A pesar de los cambios evidenciados, siguen existiendo di-
ferencias claras entre 1os dos géneros en cuanto a la implicacion en
conductas desviadas. Las ratios mds altas aparecen entre los joye-
nes adultos, con crimenes que implican el uso de la fuerza, cuan-
do se considera el porcentaje de reincidencia y la duracién de la
carrera delincuente (Rutter et al., 1998).

En este punto, es necesaric evidenciar que las observaciones
propuestas acerca del valor explicativo de 1a edad son vilidas tam-
bién en el case del género. En efecto, la mayoria de las tecrias que
intentan explicar los diferentes porcentajes de la implicacién mas-
culina y femenina en grupos violentos, y que hacen referencia a
determinantes genéticos y bioldgicos (hiperactividad, caracteristi-
cas de temperamento, impulsividad, etc.). no pueden fundamentar
el incremento en los porcentajes relacionados con las chicas. Los
datos empiricos obtenidos por estas teorias, ademds, son débiles y
no permiten llegar a conclusiones definitivas y generalizables. Por
el contrario, parecen tener mayor poder explicativo los factores de
riesgo psico-sociales, como la supervisidn parental, o contextua-
les, como la influencia de los iguales (Rutter et al., 1998).

Factores de personalidad

A pesar del amplio niimero de factores considerados histérica-
mente, pocos han creado tradicidn en el estudio de los comporta-
mientos desviados. Este hecho es debido, en cierta medida, a la
conviccion, mostrada por parte de la mayoria de los investigado-
res, de que la iniciacidn a las conductas desviadas estd facilitada
por factores interpersonales y sociales mds que personales (Som-
mers ¥ Baskin, 1994; DuRant, Cadenhead, Pendergrast, Slavens y
Linder, 1994; Salts, Lindholm y Ducan, 1995}

Existen otros factores individuales, relacionados mds estricta-
mente con el &mbito genético y bioldgico, que no se han incluido
en la presente revision por tres consideraciones. En primer lugar,
tales factores en muy pocos casos se encuentran entre las causas
directas e inmediatas de la conducta, sino que operan, dentro de un
sindrome de causas, como antecedentes o precursores generales.
En segundo lugar, aungue se hallen relaciones significativas entre
un determinado factor individual v las conductas delincuentes es
probable que no sez verdadera la relacién contraria y que sencilla-
mente se logre delimitar un grupe especifico de delincuentes. Pe-
ro, sobre todo, tales factores no logran explicar aquellos compor-
tamientos antisociales o delictivos que no se manifiestan en la pri-
mera infancia y que no persisten en la edad adulta, como es el ca-
so de la violencia juvenil que aqui nos ocupa. En cualquier caso,
se remite al lector interesado por los mismos al trabajo de Luengo,
Sobral, Romero y Gomez Fraguela (2001) presente €n este mismo
volumen.

Autoestima. No existe acuerdo respecto al valor predisponente
que puede ejercer este factor hacia la afiliacién a grupos juveniles,
ni se ha conseguido establecer si su influencia sobre la conducta
desviada es directa y significativa. Existe un nimero considerable
de trabajos que defienden la influencia de la autoestima sobre la
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implicacién en conductas violentas o delictivas en general (Rice,
1963; Rosenberg y Rosenberg, 1978; Bowker y Klein, 1983), y
otros que desconfirman con claridad los datos anteriores (Wells y
Rankin, 1983; Bjerregaard y Smith, 1993; Salts et al., 1995).

Una posible comprensidn de la controversia podria recabarse
de los andlisis y de las interpretaciones propuestas por algunos au-
tores que consideran la autoestima bien como un elemento modu-
jador o bien como un constructo. La autoestima, en opinidn de los
primeros, mantendria una influencia indirecta sobre 1a implicacién
en comportamientos desviados, que dependerfa de otros factores
como, por ejemplo, el apoyo del grupo de iguales y la identifica-
cidn con el mismo (Wells y Rankin, 1983; Richman, Clark y
Borwn, [985; Goldstein, 1991; Martin et al., 1998). En opinién de
los segundos (Wang, 1994; Orpinas, Basen-Engquist, Grunbaum y
Parcel, 1993) la autoestima es un constructo complejo integrado
por miiltiples elementos, que considerados separadamente se dife-
rencian ¢ influyen de forma distinta, tanto que la relacién asume,
en alzunos casos, signos opuestos.

Los datos incongruentes encontrades podrian ser debidos a vi-
siones estdticas de la autoestima - considerada al igual que un ras-
go de personalidad - que impiden evidenciar sus variaciones fun-
cionales. De acuerdo con Kaplan (1975a), los bajos niveles de au-
toestima se registran sélo cuando el adolescente se encuentra en
un momento de transicién muy concreto: después de que han re-
sultado ineficaces sus vinculos con las fuentes de socializacién
primaria y antes de vincularse a iguales desviados, Una vez que el
adolescente entra a formar parte de una banda, su nivel de autoes-
tima puede llegar a ser equiparable al de un adolescente que no ha
perdido sus vinculos familiares o educativos. A su vez, Young,
Werch y Bakema (1989) consideran fundamental tener en cuenta
sobre qué se soporta y apoya la autoestima. En este sentido, una
autoestima que basada en las relaciones familiares v en el rendi-
miento escolar correlacionarfa negativamente con los comporta-
mientos desviados; sin embargo, una alta autoestima basada en las
rclaciones con los iguales, si el vinculo con los mismos es fuerte,
puede Ilegar a ser un factor de vulnerabilidad.

Entornos de socializacidn primaria
Factores Familiares

Supervision y apoyo afectivo. Los factores familiares conside-
rados como predisponentes hacia conductas desviadas por los tra-
bajos realizados hasta la fecha, tienen que ver fundamentalmente
con el apoyo ¥ la supervision parental {Baumrind, 1985). Tales es-
ludios han puesto de manifiesto las necesidades fundamentales
que el estito parental deberia cubrir y que pueden ser resumidas,
siguiendo la opinidn de Rutter y colaboradores (1998), en: moni-
lorizacién y supervisidn efectivas de las actividades de los hijos;
establecimiento de normas a través de instrucciones claras y no
ambiguas, para que el hijo aprenda qué se espera de él; evitacidn
del desarrollo de confrontaciones y crisis a través de la biisqueda
de elementos de diversion y distraccién; sensibilizacién ante fas
propensiones y necesidades de los hijos; fomento de las conductas
prosociales, de la auto-eficacia y de las herramientas para la reso-
lucién de problemas sociales; potenciacién del desarrolio de con-
troles internos a través de la comunicacidn abierta, el reconoci-
miento de los derechos de los hijos y la toma de responsabilidades.

Los resultados parecen evidenciar que, cuando el estilo de edu-
cacion no muestra equilibrio en cuanto al soporte afectivo y af gra-

do de control, creando carencias, por un lado, o excesos de autori-
dad y severidad, por otro, puede mediar hacia conductas desviadas
(Patterson, Reid y Dishion, 1992). Los trabajos realizados con chi-
cas delincuentes por Sommers y Baskin (1994} sobre la supervi-
sitm parental, y por Bjerregaard y Smith (1993} sobre ¢l apoyo
afectivo proporcionado por la familia y la percepcion del grado de
supervisién parental han puesto de manifiesto la especial influen-
cia de los factores familiares en la génesis del comportamiento
violento y desviado en las chicas. El hecho de que estos factores
tengan una influencia mds evidente en la chicas que en los chicos
ha sido atribuido a la supervisidn mis estricta a la que estin so-
metidas y a su mayor integracién en la familias (Brown, 1977) o
al hecho de que tal variable, en el caso de los chicos, estd media-
da por la influencia de los iguales (Riley & Shaw, 1985).

Hogares desorganizados. La desestructuracién vy la inestabili-
dad de los hogares resultan ser condicionantes clave, sobre todo
cuando falta una de las figuras paternas (Wells & Rankin, 1991;
Salts et al., 1995). La ausencia o la presencia discontinua hacen
que falte a los hijos una supervisién, un apoyo y una fuente de imi-
tacién constante y coherente (Lépez Coira, 1987; Vega, 1987); por
el contrario, una estructura familiar estable serfa un factor protec-
tor y se relacionarfa negativamente con el uso de la violencia por
parte de los adolescentes (DuRant et al., 1994). Sin embargo, hay
autores que consideran que en las distintas investigaciones no se
ha diferenciado adecuadamente entre familias monoparentales y
estatus socioeconémico, alegando que, en la mayorfa de los casos,
las dos variables acaban coincidiendo, de forma que la primera
puede estar, en realidad, representando a la segunda (Banks y Wil-
son, 1989). A su vez, debe destacarse que la separacin de los pa-
dres puede estar precedida por el conflicto y ser éste el elemento
influyente a la hora de propiciar la implicacién del nifio o adoles-
cente en conductas desviadas (Block, Block y Gjerde, 1986); de
igual forma, la ruptura familiar puede conllevar para el hijo estan-
cias, mas o menos prolongadas, en instituciones y ser, a su vez, un
factor de vulnerabilidad (Wolkind & Rushton, 1994).

Finalmente, debe considerarse que, en algunos casos, la deses-
tructuracion de la familia se solapa con la problemdtica del emba-
razc de adolescentes. En este caso, las caracteristicas de las ado-
lescentes que tienen més probabilidad de sufrir un embarazo
(Maughan y Lindelow, 1997) y la asociacién con otros factores de
riesgo (dificultades parentales, falta de educacién, pobreza, falta
de apoyo por parte del partner, etc.), contribuyen a explicar Ia re-
lacion entre familias desestructuradas y conductas desviadas
(Maynard, 1997).

Trasmision intergeneracional. El efecto de la trasmision inter-
generacional de |a violencia es un problema abierto que encuentra
tanto defensores, como detractores incondicionales. La literatura
sobre el tema evidencia que la exposicidn de los hijos a la violen-
¢ia por parte de los padres o hermanos mayores aumenta la posi-
bilidad de reproduccion de tales conductas, actuando como un fac-
tor predisponente que, interaccionando con otras variables, puede
0 no precipitar la conducta (Truscott, 1992; Trickett y Mcbride-
Chang, 1995; Widom, 1997}. Los nifios que han padecido abusos
verbales o fisicos, tienen mds probabilidad de acceder a las res-
puestas violentas que a las respuestas competentes entre las alma-
cenadas en sus memorias; ademds, dado que la violencia perpetra-
da por sus padres consigue que hagan lo que los padres les exigen,
aprenden que su propia violencia puede controlar el comporta-
miento de los demas y evaltan el resultade de sus acciones vip-
lentas como positivo (Dodge 1990).
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51 para awores como DuRant y sus colaboradores (1994} la
previa exposicién a la violencia familiar es el predictor mds po-
tente, para Truscott (1992) sélo 1a exposicién a la violencia verbal
y fisica paterna predisponen el adolescente al uso de la violencia,
pero no la violencia matema o el haber presenciado, y no sufrido,
la violencia paterna. Desde otro punto de vista, Jackson (1999) co-
menta que el observar y experimentar la violencia familiar produ-
ce un impacto negativo en los varones mds que en las mujeres, Pa-
ra olros autores, el uso de puniciones fisicas es un factor de riesgo
linicamente cuando es parte de una relacion paterna pobre, coerci-
tiva y hostil {Deater-Decard y Dodge, 1997). Ademads de tener una
relaci6n directa, la violencia paterna puede influir sobre la autoes-
tima, que a su vez podria predisponer a la implicacién en compor-
tamientos desviados (Brayan y Freed, 1982). En el ciclo de tras-
misién generacional de la violencia, finalmente, as caracteristicas
¥ la conducta del nifio (como las conductas agresivas y destructi-
vas} intervienen y concurren para iniciar, reforzar y mantener los
patrones de refacion (Kandel y Wu, 1995; Cohen y Brook, 1995;
Campbell, Pierce, Moore, Marakovitz y Newby, 1996).

Factores Grupales

Uno de los resultados respaldados por casi la totalidad de los
estudios muestra cémo muchos de los jévenes que se implican en
conductas desviadas tienen un grupo de amigos con los que suelen
realizan la mayoria de tales conductas (Short y Strodtbeck, 1965;
Hirschi, 1969; Elliot, Huizinga y Ageton, 1985; Gottfredson y
Hirschi, 1990). Sin embargo, esta evidencia empirica es el punto
de partida de una importante controversia (Hirschi, 1969). Por un
lado, los tedricos de la trasmision subcultural consideran que los
adolescentes adquieren valores, actitudes y herramientas conduc-
tuales hacia y para los comportamientos desviados a través de su
asociacion con individuos desviados (Cioward y Ohlin, 1960). En
oposicidn, los tedricos del controf social afirman que los adoles-
centes se implican en un principio en conductas desviadas y, sélo
a posteriori, facilita este hecho su asociacién con individuos des-
viados. De las teorfas mencionadas se han derivado tres modelos -
de la seleccidn, de la facilitacidn social y del incremento, respec-
tivamente- que intentan explicar el proceso que lleva a un adoles-
cente a implicarse en conductas desviadas.

El modelo de la seleccidn postula que ]a pertenencia a grupos
desviados incrementa la propensién previa hacia las conductas
desviadas de determinados individuos (Rowe, Wouldbroun y Gu-
lley, 1994b). Esta hip6tesis es coherente con la perspectiva del
contrel social (Hirschi, 1969) y especialmente con la teoria de la
propension hacia el crimen (Gottfredson ¥ Hirschi, 1990): los gru-
pos desviados atraen a los adolescentes que tienen bajo nivel de
autocontrol y que pueden haberse implicado anteriormente en
comportamientos desviados. En una versién pura del modelo de la
seleccion, el grupo es un epifenémenc y no tiene ningin impacto
casual sobre las conductas desviadas, Todo esto es consistente, por
ejemplo, con la idea de que «/as bandas son una agregucion de in-
dividuos con ‘incapacidades compartidas’» (Spergel, 1990; p.
230) vy con la cudl se consideran concordes autores que enfocan la
investigacién desde perspectivas clinicas o psiquidtricas.

El modelo de la facilitacién social sostiene basicamente que los
individuos miembros de los grupos desviados no son intrinseca-
mente diferentes de los otros no miembros en términos de desvia-
cidn, no tenen una mis alta propensidn hacia estos comporta-
mientos ¥ no se implican con mayor probabilidad en comporta-

mientos extremos {Dishion y Patterson, 1997). Por ello, 1a afilia-
cién a grupos desviados, en esta perspectiva, es 1a mayor causa del
comportamiento desviado. Ya Short y Strodtbeck (1965) en sus es-
tudios habfan evidenciado numerosos procesos grupales que con-
llevan un incremento de la delincuencia; Miller, Geertz y Cutter
{1961} informan de que las agresiones son un importante medio
utilizado por las bandas para mantener la cohesién grupal; mien-
tras que para Jansyn (1966) la delincuencia es, a menudo, una res-
puesta a la amenaza contra la solidaridad de la banda.

El tercer modelo - del incremento - es una integracidn de jos
dos modelos anteriores y establece que los grupos desviados re-
clutan aguellos adolescentes que se han implicado previamente en
conductas desviadas (Thornberry, Krohn, Lizotte v Chard-Wiers-
chem, 1993b; Thomberry y Krohn, 1997). Sin embargo, dado que
el grupo proporciona una atmdsfera que estimula y -en muchos ca-
sos- facilita 1a implicacién en conductas desviadas, es mds proba-
ble gue incremente su previa propension hacia las mismas, El mo-
delo del incremento es consistente con resultados empiricos como
los obtenidos por Sarnecki (1990): los grupos delincuentes més
activos que ha estudiado habian reclutado sus miembros desde re-
des caracterizadas por una delincuencia comuin.

Una posible integracidn de los diferentes trabajos podria apun-
tar hacia una importancia de la influencia del grupo de iguales
considerando que, en cualgnier caso, los individuos con caracte-
risticas parecidas tienen més probabilidad de elegirse entre ellos
come compafieros de un grupo. En un estudio empirico longitudi-
nal, Thornberry y sus colaboradores (1993b), concluyen que los
tres modelos explican de forma diferencial las distintas conductas
desviadas y delincuentes, obteniendo resultados mds concluyentes
en el caso del modelo de la facilitacién social para la conducta vio-
lenta.

Partiendo de Ia importancia de la influencia del grupo de igua-
les, el reto es analizar a través de qué mecanismos y sobre qué se
ejerce. El aprendizaje y la influencia social son algunos de los pro-
cesos a los que més comuinmente se hace referencia para explicar
el impacto negativo de las relactones entre iguales. En efecto, Win-
free y colaboradores (1994), sefialan que las medidas de aprendi-
zaje social, por encima de otros indices tales como los socio-de-
mograficos, son Jas que mejor explican la conducta violenta lleva-
da a cabo en grupo o en nombre del mismo. Esta influencia puede
ser lograda mediante distintos mecanismos tales como la aproba-
cidn, a través de refuerzos diferenciales, de los actos delincuentes
(Dishion y Patterson, 1997:Dishion, Paterson y Griesler, 1994),
Algunos de estos mecanismos conforman lo que comiinmente se
describe como el control o presidn que el grupo ejerce sobre sus
miembros. El control se puede definir, en palabras de Northen
(1988, p.34), como «los patrones sociales de interaccion a través
de los cuales se influye, se limita y se dirige el comportamiento de
los miembros del grupo (...)» y tiene dos funciones: mantener y
promover en el grupo los comportamientos, las normas y las acti-
tudes aceptables; y modificar o cambiar los que son considerados
inaceptables. Mills (1984) considera, ademds, que el control gru-
pal no solo tiene una funcién de reequilibrio, sino que incrementa
la solidaridad incidiendo en la importancia de las ‘reglas’ del gru-
pe. como de la conformidad a las mismas.

Los mecanismos del aprendizaje social pueden actuar sobre las
conductas, actitudes o normas (Warr y Stafford, 1991); en general,
se ha evidenciado que la influencia del grupo de iguales puede ses-
gar la percepcién de los costes y los beneficios (actitudes) de las
acciones desviadas (Gottfredson y Hirschi, 1991; Jackson, 1999).
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L] acatamiento de normas y valores desviados, respecto a los esta-
blecidos por el resto de la sociedad y maés tolerantes hacia la vio-
lencia, es uno de los tema que mayor interés investigador ha sus-
citado. Las normas, definiendo el rango de comportamientos que
es tolerado y aceptado dentro del grupo, introducen un cierto gra-
do de regularidad y predictibilidad en el funcionamiento del mis-
mo ¥ sugieren las recompensas o los castigos adecuados (Mills,
1984; Moore y Vigil, 1989; Lo, 1993},

Como ha evidenciado Northen (1988), las normas son un pro-
ducto de la interaccidn social dentro de la banda, una vez estable-
cidas pueden convertirse en normas del individuio e influenciar sus
actitudes y su comportamiento también cuando estd fuera del gru-
pu. Segin la opinién de Hartford (1971) si un miembro consigue
adherir a las normas del grupo, recibe la aprobacién de los demds
y experimenta satisfaccion. 8i no puede, desarrolla un sentimiento
de fracase. En este punto, al sujeto le quedan cuatro opciones: con-
formurse, cambiar la norma, seguir siendo un desviado o dejar el
erupo. Hartford considera que la eleccion findl se basa en dos fac-
tores. En primer lugar, el grupo tiene el poder de influenciar, a tra-
vés del control, la decisién: un control débil permitirfa al sujeto se-
guir en su papel de desviado, mieniras que un control fuerte y efec-
tivo le inducirfa a la conformidad. En segundo lugar, si el grupo
tiene mucha importancia para €1, hay mayores probabilidades de
que acepte la norma y asuma la conformidad; si no es asf, decidi-
rd dejar el grupo.

Esta tiltima observacitn abre un horizonte més en el estudio de
la influencia del grupo de iguales: la funcién que desempefia para
sus miembros ¥ que, en ciertas circunstancias, puede aumentar su
vulnerabilidad. Para enfrentar 1a tarea e separarse de la familia, el
adolescente normalmente se dirige hacia los iguales y satisface, de
esta forma, su necesidad de pertenencia, reconocimiento y acepta-
cién (Lowry et al.,,1995). La calidad de las relactones entre igua-
les estd asociada al desarrollo de la seguridad emocional, 1a auto-
estima, las normas conductuales y los valores morales (Emler y
Reicher, 1995). Ademds, la interaccion con los iguales puede pro-
parcionar una agrena en donde poner a prueba las habilidades in-
terpersonales a través de la mutua exploracion y de la retroali-
mentacidn. Addn Revilla (1996, p. 41) evidencia como «el grupo
de iguales (...) es una institucion secundaria en Cuyo interior se
desarrolla el sentido de la igualdad indispensable para llevar a
buert puerto el proceso de autodeterminacion». La pertenencia al
grupo supone, finalmente, la posibilidad de realizar actividades sa-
tisfactorias que un individuo dificilmente conseguiria Ilevar a ca-
bo solo {Clemente, 1986 ; Bosch Marin, Crespo Vasco y Saez
Crespo, 1987; Martin et al., 1998).

Factores del ambito escolar

Existen dos niveles que habria que tener en cuenta en relacion
con el 4mbito escolar: el externo, que remite al contexto social en
{ue se inserta, y el interno, que hace referencia a la dindmica ins-
titucional. Muchos problemas de conductas desviadas en la escue-
la estin asociados a las caracteristicas sociales, culturales, econd-
micas y demogréficas de la comunidad que la engloba. Por ejem-
plo, en muchos casos el clima académico no explica significativa-
mente el grado de violencia escolar frente a otras variables como
el ndmero de alumnos que provienen de familias desestructuradas,
emigrantes o conflictivas (Campart y Lindstrém, 1997). Sin em-
bargo, la escuela puede ser un elemento importanie y decisivo en
el desarrollo de inadaptacisn y marginacién {Funes, 1990}, o has-

ta de comportamientos delictivos (Elliot, Huizinga ¥ Ageton,
1985).

Si el dmbito escolar padece una organizacién rigida o inexis-
tente, no es eficaz en la aplicacién de los limites marcados por 1a
disciplina, n¢ ofrece alternativas para la solucisn de conflictos, es-
td dominado por valores académicos contradictorios (practicas de
seleccién negativas en base a comparaciones entre alumnos, énfa-
sis en los aspectos curriculares y poca consideracion de 1a educa-
cion personal y social, no accesibilidad de los profesores, etc.)
puede favorecer un incremento de las conductas desviadas (Moo-
7, 1997). Todos estos factores concurren para crear un contexto
que, muy probablemente, no es capaz de responder a las expecta-
tivas académicas del alumno, disminuye su motivacién y debilita
sus vinculos educativos. En aquellos casos en los que también la
familia ha fallado en su tarea educativa, el adolescente perderia,
con la escuela, un ulterior factor de proteccién contra la implica-
cion en conductas desviadas (Martin et al., 1998). Rodriguez y Pa-
ino (1994) proponen un proceso que lleva del bajo nivel cultural a
la conducta delictiva, pasando a través de las escasas expectativas
de éxito, el fracaso y rechazo escolar, el bajo nivel de autoestima
¥ el mal ajuste social. También el relativo aislamiento de la escue-
la en relacion al exterior, debido en parte a las dificuftades de co-
municacion y colaboracién con los padres y a la distancia cultural
entre los contenidos de la ensefianza y los intereses o las expecta-
tivas de los jovenes, pueden ser factores de vulnerabilidad (Bje-
tregaard y Smith, 1993; Graham y Utting, 1996; Sellarés, 1998).

Entornos de socializacién secundaria

En este apartado se presentarin los factores asociados a la con-
ducta violenta detectados en los dmbitos de socializacién secun-
daria, entre los cuales hemos querido seleccionar dnicamente el
macro social y los medios de comunicacién.

Factores sociales

Segin algunos autores, el aumento llamativo del fendmeno de
los grupos juveniles y sus conductas desviadas aparece propiciado
por la confluencia de determinados factores de indole preeminen-
temente macrosocial, entre los que se encuentran el deterioro de la
economia, el aumento de la competitividad y el decaimiento de los
controles institucionales (Klein y Maxon, 1985; Rodriguez y Za-
yas, 1990; Vigil, 1990; Fagan, 1990; Lasley, 1992; Fox, 1992;
Winfree, Vigil Bickstrom y Mays, 1994; Felson, Liska, South y
McNulty, 1994); la progresiva desintegracidn de la vida familiar
(Kaplan, 1980; Gorsky y Pilotto, 1993; Palermo y Simpson,
1994); y las sttuaciones de anomia soctal debidas a la institucio-
nalizacion de metas-éxito, sin que fos recursos para ser alcanzadas
estén a disposicion de todos {(Mufioz, 1991).

Ya no sorprende la asociacion entre altos niveles de delincuen-
cia y entornos urbanos caracterizados por nicleos de infra-vivien-
das con bajo estatus socicecondmico, alta densidad de poblacién y
altos niveles de desempleo (Williams, 1984). En estas zonas des-
favorecidas, los controles sociales de las instituciones son débiles
¥ por ello, hay un incremento de las oportunidades ilegales (Som-
mers y Baskin, 1994). Sin embarge, en los escasos estudios que
han considerado las conductas delictivas por separado, se mani-
fiesta cada vez con mis claridad que en el caso de la violencia el
estatus socioecondmico no es una variable explicativa (Bjerrega-
ard y Smith, 1993). En este aspecto merece fa pena hacer una dis-
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tincidn entre lo que se entiende por situaciones de marginalidad,
patogénicas respecto a las conductas delictivas, y contextos nor-
malizados pero deficitarios, en los que se desarrollan conductas
antisociales como la violencia grupal que aqui interesa.

Martin v colaboradores (1998) han mostrado que sujetos que
realizan conductas violentas, presentarfan carencias en algunos
procesos socializadores (fundamentalmente familiares y educati-
vos), mientras que sujetos que no se implican en la violencia pero
que mantienen patrones de conductas de riesgo més generalizados
y autodestructivos, darfan cuenta de careacius en prdcticamente
todos los procesos socializadores (femiliares, educativos, inter-
personaies, laborales), siendo sélo estos Gltimos los que muestran
diferencias significativas en cuanto al estatus socloeconémico res-
pecto a la poblacién general. Salts y colaboradores (1995) en Es-
tados Unidos han puesto de manifiesto que existen diferencias cla-
ras, dependiendo de la muestra, en el porcentaje de conducta vio-
lenta explicada por el conjunto de las variables consideradas: un
39% en el caso de los Afroamericanos, contra un 58% en el caso
de los Caucasianos. Solamente considerando la primera de las dos
sub-muestras los antores halian relaciones significativas entre la
conducta violenta y los indices socioecondmicos.

Otra variable considerada entre los factores sociales es la perte-

nencia a minorias étnicas o raciales. En determinados contextos, co-

mo es ¢l case de Estados Unidos, los més expuestos a la pobreza y
a la violencia, respecto a la poblacion general, son las minorias
(Johnson, 1978); sin embargo, la relacién entre raza o etnia, situa-
¢ién socioeconémica v delincuencia es muy compleja. Por ejemplo,
las investigaciones muestran claramente como la pobreza y la pro-
cedencia de zonas deprimidas son mejores predictores de conductas
delictivas que la raza o la etnia (National Research Council, 1993).
Cuando se tiene en cuenta el estatus socioecondmico, la disparidad
entre minorias étmicas y poblacién general, respecto a los niveles de
violencia interpersonal, disminuye significativamente o, incluso, de-
saparece {(Williams 1984; Centerwall, 1984).

Medios de comunicacion

Existen distintas perspectivas tedricas sobre el tema -la teorfa
psicoanalitica de la catarsis, el efecto del modelado propuesto por
la teorfa del aprendizaje y las teorfas de la desinhibicidn y de ia de-
sinhibicién progresiva- que han confeccionado estudios de distin-
ta indole -de laboratorio, de campo y correlacionales- que, a su
vez, han proporcionado resultados controvertidos incapaces de
justificar una explicacién posible por encima de otras. Como su-
brayan Enesco y Sierra (1994), el problema comin a tales pers-
pectivas tedricas y sus consiguientes estudios estriba en la presu-
posicidn de una relacién unidireccional; esto es, una relacidn
cuantitativa causal simple y directamente proporcional, entre los
medios de comunicacidn {en particular la television) y los com-
portamientos agresivos o violentos. En base a los resultados de al-
gunos estudios, pareceria que la exposicién a la violencia televisi-
va puede, por un lado, aumentar tanto los comportamientos agre-
sivos y violentos en los nifios y en los adolescentes (Eron, Hues-
mann, Brice, Fischer y Mermelstein, 1983; Zuckerman y Zucker-
man, 1985), como su aceptacién (Drabman y Thomas, 1974); y.
por otro tado, disminuir la sensibilidad hacia la violencia forman-
do y reforzando esquemas cognitivos sobre tal conducta (Bryant.
Carveth y Brown, 1981; Berkowitz, 1984).

Sin embargo, en primer lugar, las correlaciones positivas halla-
das son bajas y explican s6lo una pequefia proporcién de la varian-

za; en segundo lugar, hay otras variables concomitantes, como la
conducta parental y la situacidn socioeconémica, gue aportan un
porcentaje de explicacion superior. Enesco y Sierra (1994) y Diaz-
Aguado (1996) evidencian que, si bien no se puede descartar un
efecto de la violencia presente en los medios de comunicacién sobre
la conducta de los jévenes, tampoco hay que desechar el papel que
juegan otras variables como la existencia de sectores de 1a poblacion
de riesgo, mucho mds vulnerables, para los que los mensajes me-
diticos pueden convertirse en detonantes de conductas antisociales.

Conclusiones

A pesar de la presencia medidtica y social que el fenémeno de
la violencia juvenil exhibe en nuestro contexto, es dificil demos-
trar, a partir de una analisis critico de la evidencia empirica exis-
tente, que haya experimentado una prevalencia creciente en las ul-
timas décadas. A su vez, sin dejar de tener en cuenta la gravedad
cualitativa de sus manifestaciones y su relevancia como sintoma
de las carencias y contradicciones presentes en nuestra sociedad,
debe dejarse patente que representa un comportamiento claramen-
te minoritario en la juventud del &mbito eurapeo.

La investigacién sobre la etiologia de la violencia juvenil se ha
llevado a cabo mayoritariamente desde perspectivas limitadas a la
bisqueda de relaciones entre unc o mas factores, siendo infre-
cuente la generacion de modelos globales y explicativos que inte-
gren redes de relaciones causales entre las distintas variables, Por
ello, si bien existe una extensa lista de factores empiricamente re-
lacionados con el fendmeno, el proceso de génesis y desarrollo de
la violencia juvenil permanece sdlo parcialmente explicado. A su
vez, son escasos los trabajos especificos sobre violencia juvenil
perpetrada en grupo, refiriéndose la mayoria de los estudios de for-
ma genérica a conductas delincuentes o criminales, y prestando es-
casa atencidn a un tpo de violencia instrumental estrechamente
relacionada con las dindmicas grupales.

Considerar ]a etapa de la adolescencia, representada por la va-
riable edad, como un momento crucial en el que se manifiestan al-
gunas de las conductas desviadas, nos permite interprefar el com-
portamiento violento como un proceso sintomdtico que estaria
condicionado, en distintos puntos de su desarrollo, por una serie de
factores.

Entre los antecedentes mds relevantes, sobre la base de las pre-
disposiciones personales y con influencias diferenciadas en fun-
cién del género, se incluyen el 4mbito familiar y escolar. El estilo
parental propiciard, de forma genérica, las conductas antinormati-
vas si no alcanza un equilibrio entre el soporte afectivo y el con-
trol, vehiculos para una trasmision eficaz de normas prosociales y
garantfa para el desarrollo de una relacién funcional y estable. El
4mbito escolar podrd contribuir también al proceso de desviacién
si no cumple satisfactoriamente la tarea socializadora, ya sea co-
mo consecuencia de la dificultad para conciliar las capacidades
necesidades del alumno y las demandas y recursos de la institu-
cién, 0 como resultado de una estructura y dindniica organizacio-
nal que no transmita un sistema de normas y valores coherentes,
En caso de que ambas fuentes socizlizadoras fracasen como refe-
rentes, el adolescente tendrd que enfrentar los desafios de esta eta-
pa evolutiva, sobre todo identitarios, acudiendo a los recursos pro-
piciados por otros dmbitos de socializacién, principalmente el gru-
po de iguales.

La inadecuada insercitn en los dmbitos normalizadores podr:
generar distintas formas de comportamiento antinormativo, siende
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posible representar un continuo en el que se si.tlian,_en un extremo,
las conductas delictivas generalizadas y las situaciones de exclu-
sién/marginacién y, en el otro, las situaciones de relativa insercidn
social acompaiiadas de comportamientos delictivos concretos, en-
tre los que se incluye la violencia grupal. En este sentido, 1a inser-
cién exitosa en un grupo de iguales y la relativa conservacién de
las relaciones familiares se vinculan en mayor medida a [a violen-
cia grupal, estando mds relacionadas con la conducta delictiva yla
exclusién/marginacion las condiciones socio-econémicas y cultu-
rales deficitarias, las relaciones familiares muy deterioradas y la
carencia de apoyo por parte del grupo de iguales.

La creacién de un grupo que termine desarrollando acciones
etiquetadas como desviadas, o la incorporacidn del joven a un gru-
po que ya las realiza previamente, aparece, en cualquier caso, co-
mo un proceso de configuracién e inter-influencia reciproca. Por
una parte, la similaridad previa actia como criterio decisivo para
que los jévenes se agrupen; por otra, los mecanismos de presion
grupal, en los que la supervivencia identitaria del joven se pone en
juego, induciran al individuo a conformarse para adoptar compor-
ramicntos antinormativos previamente mstaurados en el grupo.
Una vez que el grupo logra ser el centro de la vida social del jo-
ven, su implicacién en la violencia dependerd también de la mo-
dalidad elegida por el grupo, con més o menos libertad, para cons-
truir una identidad positiva. En una sociedad que dificulta la visi-
bilidad publica y la atribucidn de valor y estatus a las diferentes
identidades juveniles, pretender tograr el objetivo a través de la di-
ferenciacion de los otros por medio de los enfrentamientos fisicos,
parece resultar un recurso alternativo cada vez mds eficaz.

Determinados elementos, tipicos de la etapa evolutiva y refa-
cionados indirectamente con la coyuntura socio-econdmica, con-
tributyen a Ia aparicion o cristalizacion de la conducta violenta y de
otras conductas desviadas. Entre ellos, se encuentran ta moratoria
debida a la dificultad de independizarse, la no insercién en el 4m-
bito laboral y la no asuncién de responsabilidades conyugales y fa-
miliares, factores que en algunos estudios se reflejan eficazmente
en la variable referida al tiempo libre del que dispone el joven. A

su vez, el grado de involucractén del joven en actividades ilegales
{consumo y distribucién de drogas, robo, etc.), que acompaiian
con cierta frecuencia a la conducta grupal violenta, puede propi-
ciar su definitivo deslizamiento hacia la delincuencia.

Desde la panordmica expuesta, entre los numerosos desafios
que deberd afrontar la investigacién aparece, en primer lugar, el
desarrollo y continuidad de sistemas que permitan evaluar con ob-
jetividad las tendencias evolutivas del fenémeno de la violencia
Jjuvenil. En segundo lugar, 1a elaboracién de modelos tedricos que
contempien el estudio exhaustivo de las caracteristicas, 1a forma-
¢i6n y el mantenimiento de la conducta, haciendo especial énfasis
en los elementos dindmicos y estructurales de la interaccién den-
tro de los diferentes entornos de socializacién primaria. Finalmen-
te, de forma més especifica, el estudio del desarrollo de las normas
y actitudes que guian la conducta de los adolescentes que se im-
plican con su grupo en la violencia, considerando las consecuen-
cias positivas en el dmbito normativo, instrumental y- especial-

“mente - identitario.

En cualquier caso, la adecuada comprension de los elementos
microsociales que median la aparicién de este fenémeno no debe
dejar de lado la reflexién sobre la violencia juvenil en tanto que
producto condicionado por las circunstancias, carencias y contra-
dicciones patentes en nuestro contexto social. Entre ellas, destaca
la paradoja existente entre el discurso explicito e institucional, de-
claradamente contrario a las practicas violentas, y el ejercicio im-
plicito de la violencia que distintos colectivos, entre ellos los jé-
venes, padecen o contemplan de forma sostenida,
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