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s} Y la divergencia entre el dialecto hablada v o lenguaje notarial se fue

agrandando con el paso del tempo. Los restos dialeceales que subsisrian en los
documentos de finales del sigho xov se extinguicron en ellos con Iz compleca caste:

i
Hardzacaon de la lengua escrita,

Finalmente, la obm incluye, come %pé'm-icu una selec en
tas analizados, desde la pagina 99 hasa la 158 del Bihro, que han ﬁzgﬁm 25 c:}:: dc:z;

como los mds carzcterfsticos e interesanres de las colecciones analizadas. Bl co
deflinirive con los eniginales fue obwe de Carmen Diaz Castafion,

Tal es, a grandes rasgos, ¢l fractifero resultado de este vige mrabajo, pere mn

vivo que sirve incluso parz explicar el estado actual del asturiano ocodenal, y

que felizmenze ve ahora la luz gracias a loc desvelos de Manuel Ariza. que ha
ouesto su afdn en sacar 2 luz esta ebra sabre ¢f asturiano de antafio
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Alforso Garcia Leal, Coleecton & f‘zpmmu‘mz del Monasierio de San fuan Bawas-

¥

ta wie Corias, Oredecn, Universidad de Onvdedo, 1998, 297 plgs.

Alfonso Garcle Leal, de la Universidad de Oviedo, trabaja con una minuaio-
sidad admirable. Ha preparade va varios volimenes de la mayor imporancia, en

los que wanscribe de una manera oaalmenee fiable documentos sacados de los
fondns medicvales de Asturize La mayoria de esros libros todavia se hallan en
prensa, desafortunadamente, pero acaba ya de saliv esta coleccidn de los docu-
mentos del monasierio de San Juan Baud

de Conas (Cangas del Narcea) Los

especialistas s¢ lo agradecerdn vivamente, tanto lingtistas como historaduores,
Hay ar anges de esta coles-
m{m, que ¢s la primera de dos previstas. Se trara en éstas de los 132 pe;’gzmimﬁ
1585-1580, ¥y una p;;rm de 13 1591, de la seccidn Cle-
reo del Archivo r—iwmz& Naumm&' represerian 1z totalidad de los pergaminos
corienses que han legade hastz nuesiros dias, zzsrzqzﬁf se sabe que en su €poca
habia muchisimas mas. En este primer tomo se publican los de fas carpetas 1 58s-
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1427, Los subsecuentes se incluiran en o segunde volumen. Rafael Lapesa o
de publicar trece de estos documentos corienses en su libro £l dualecte asturiane
oecidental e la Fdad Media (Sevilla, 19983, v de estos trece, once corresponden a
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texios de este primer volumen. B estos casos, ¢f Dr. Garcda Leal ha powade de-
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bajo de su propa cansenpoion tados los dewdles en gue su versidn difere de iz
de Hafael Lapesa. de los ¢
s respeto amie Jos caprichos orogrsficos de los escribas asrurianos. Tal exact-
rud flologica les nmportz mds 2 los lingiiistas que a los historiadores, desde lue-
2o ¥ fan diferencias enrre las dos versionss rranscritas de estos documentos no
o1 alterar el senido, Hlay eres tewios en larin (une af'éﬁ éstos escrite 20 la can-
ia del rey aragonds Jatme {1, en Zaragoral: los demis se prepararon cn ¢ ro-
isis linguistico en este libro.
pero aqui tenemos los datos dewmllados para un andlisis mﬁemgis,rﬁr sobre todo de
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3 .rst:}grmw* que se enscliaban s log esertbas de este cenohio kéawvg«
canse O H0 4 una rranscripcidn tendeica de su uso hsb.ﬂf;:im. Hay dos indices
mes que serdn de gran utihidad para los historiadares: uno onomistico (pags.
t§9-217). ¢l otro toponimico (pdgs. 119-36). En suma, s una publicacion de gran
valor, v esperamuos pronco la p hos voldmenes de do-
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Tubo Viejo Ferndnder, Lo onomdstica arneriang batomedieval Nombrer de per-
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sona y procedimientos denomimativos en Asturias de lo siglos saty af xv. Titbingen,
[Nwemeyer, Pattonymics Romarca, 1o}, 1908, o pags.

La obrz que resefiamos se enmarca, como todos los irabajos publicados en es-
Sn, en el cuadro del provecro ParfRom y viene a ser atra muestra de las
v el interés que denen las investigaciones realizadas en ¢l marco,
margen, de este proyecto cuya fnalidad dltima es la redaccion de un
to histérico de s antroponimia remznce. Viene también a poner en
evidenciz los vaclos que contindzn existiendo en el campo de la onomistica per-
soral, i;fti‘f‘ﬁ’%ﬁu?me nt la onomdstica bajomedieval, ni los nombres personales.
mi el territorio astunano han sido campos 4 los que se haya dedicado una aten-

60 intensiva, mientras que otras zonas geogrdficas, olros aspecros {3 s sobre-
nombres, los nombres personales germdnicos, erc | u otras épocas han merecido
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bises de daros por ol centro Parfom de Oviedo (Universidad de Oviedo). En ¢
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arniliers de estas cadenas onomisticas se ha werado en cuenta que la misma persona
puede apzrecer en vanas ocasones en distintos docurnentos v asimismo se han

rrazado, caando ha sido posible, las relaciones de parentesco entre las personas

aue aparecen. Ung v otra operacién, mabajosss v no cxentas de Thesgos, eran v
sarias, por una parie pa stablecer esmcisticas gnificativas v, por la o, para
n familiar de los antropémmes; cn ambos aspectos los resul-

estuciar Ja transmi
rados musstran que valia verdaderamente la pena emprender estas operaciones.
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La eleccisn del marco cronaldgicn ha venida deternmunada, en s o, por
el interés gue suponis la spanadn del romance astuniuno en la documentacion
escrita y. en su wrming, por la repercusicn gue tienen las disposiciones del con-
rachoidsn catdhca en cuanto a
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arererior al aigle xor. desde la de la Asturias snogua (220 pdgs. 39 v sigolenres), fa
de lz Alra Bdad Medm (2.3 pags. 41 v siguientes) con unz larga exposcion sobre
el ya vigjo remz del mégsm de los patronimicos en -ez (v variantes), hasta llegar af
que serfa ol periode en of gue se centra ¢l mabajor los siglos vt a xv, Asmisme

ey las Giierences enoradas gel « }1&%10&&?,}{,”
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e ollas so estudia, Do este mede, of mabaio aporm en realidad informaciones

faungue no an deralladas v exhaustivas) de un perfodo mucho mds amplio gue
t’“% ‘lé vl a;‘xg"mtf «n ﬂ{ rmt 5435

Tal come indica su autor {pdgs. 567, la %bf‘a consta e dos partes principales
bien diferenciadas, ademds de omras de menor importancia, En primer lugar, v
[ %?Q;}{Eﬁ”"i e las p&g&ﬂaﬁ ¥ﬁ§f0f,ﬁ}ﬁ{"": %5
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y en segundo lugar ¢l “Rfﬁf‘ff 310 AN rep onimico asturiano bajomedicvals {pégs.

1155480, capi tulo que esd wh;’.kzjw en su mavor parte por el «Diccionario de

nombres personsles bay %me*dwwaltm o «Diccionano anwoponimico bajomedie-
vale (pdgs. 267-346]. 5;2 Gi‘}m se cierra con un apendice de formas antroponimi-
. 549-560) v con la bibhogratia de estudios utilizados (pigs. $63-

s#1). e estas cineo parres, EA daos principales se encuentean divididas en muidoe

cas dudosas {pags

ples apartados Qm? comentaremos mids adelar
cabe sefialar que a2 bibliografiz de fuentes u
algo 1incomeo

fo para el lector, en las paginas 14
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entender. no oz necesana dar b categoria de capiiuls {uno de log gneo

dosas, sig-
cificativamente enquetado de w“&mﬁdxw«, y que s¢ hubicra podide induir en
sizbaparado al final del «Diccianarion slfabérco.
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Bl capirulo de <El sistema antroponimico medieval: origenss v evolucions se
wicia con un apartade destinado 2 establecer la zé:mmmﬁcg&g que uuliza el aurne,
aparmado que quizd hubiera sido preferible incluir en la slnrraduccidns junts con
los parrafos que dewlls

o z}i:z%e:rz:iavm, retodologia, e, del trabaje. Como hemes

adoy antenormente, una parte de este capinlo estd destinada a vavar s historia
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U5 2.3 2.3 ¥ L4 A parti df:i punte 2.5 {pdg. 831 s analiza primero o
w fristdrico v socizl de la Basa Edad Media asturiana (estrecruras sociales v fa-

fares, erc.) para seguir con los aspectos m&s purzmente antroponimicos. De
(03, 8¢ tratan en apartados separados los sisemas de transmisién del nombre indi-
vidual v de los ?atmmm;am para continuar con ol andhsis do los sobrenonabres (el
extense apartado 2.7.3. pags. 120-199), dividude a su ver en diversos subapartados:
une declicads & los sobrenombees geogrificos (2.7.3.7.), otro dedicado 2 los sobre-

nombres sociales (27,323 v el tercero v mids extenso, dedicads 5 los sobrenombres
lexacales (2.7.2.2), Ege %agaitu%‘x $& CIETTE CON LUnos ap sarrados destinades o b Hjacidn
del nombre de familiz y del apellido v con las conclusiones,

D¢ este capirulo hay que poner en relieve que el andlisis que se hace de cada

{u\ki est gmmgm‘md@ v basado en cjemplos de la documentadién estudiada,
iplos que se reproducen de un modo que, en bastantes casos, suponernos ox-
hamwo (véase por cjemplo el apartado 2.73.2.2.0, pigs. 193194, 0 el siguienee

1.7.3.3.2.2, pdgs. 194-196, donde se tratan respeceivamente los sobrenombres
ados de articulo y las variaciones de género en los sobrenombres). La
adn hiswrica de los distimos fendmenos que se analizan se acompaa de
o Q*&ZiéfQS it: l'nj?'i!f:ﬂ@ {C(}r? COTTEs fi§6‘ 408 ﬁihi‘*ﬁ a5k corn, e .%]c*iiﬁi.g"’* AR,
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de tablas mis deralladas conr cortes de 12 afios. Todn el supone una labor sisce-
macica y exhaustiva de andlisic de cads forma e concreto, pero 3l mismo lien
de analisis def conjunto de cadenas antroponimicas bajo sus diversos aspecros.

L2 base del mg%sm Iy de «Repertarias es of «Diccionario de nombres personzles
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bajomedievales, preferimos unilizar este titulo, menos ambigue, de los dos que ai-
. . IR ..

rernativamente utliza el autor («Diccionario de nombres personales bajom edieva-
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ficas f%fpgf.?dﬁﬂ de las variantes que representan tormas patronimi-
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plinas muy d
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spares. dominio que el autor demuestra sobradamente,

Hay que novar, ademds, que la obra contiene otros repertonos lexicogriaficos
que se encuentran ocultos dentro de su estrucrure: ast las paginas 142-160 contic-
nen un interesante repertorio aifabérico de nembres de oficio v de cargos v dig-
nidades feclesidgsticas v laicas! gue aparccen en la documentacion estudiada; dstos
en sy maver parte se hallan en un estado spreantroponimico- (segiin la termino-

logia del auror). Asimismeo las paginags 172189 conuenen, inclurdos en ¢l texro,

i

un ambién gzwpﬁm ¢ IRICTCsEnEisImo reperiorio onemasiotogico de sobre-

nombres lexicales. Naturaimente, ls redaccién de estos repertorios va supone un

cierta nivel de andlisis de sus elementos: sin embargo. éstos no estdn analizados
¢ como s¢ hace con los nombres personales ya que. como se indi-
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conunuy y plural, "%m.m Ariae Q?;;}:}:,«zt :;«:sg

2

misrferres continuy,

s CHros sus

e/ 5/‘.; 57 piedra | pieds WIVOs U presen
¢ paradigma, ef numberu ve
smenin, En consecuen-
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plural o éses ye iwrf 1ctosi: gandu, madera. Ne
setsmiu de g neveralizacidn de wfnere masculin
i, esisten wmidn dos medelos d axetivos. segun la  Conen
antives: parsdigma eie cuatro mier bros (

i tres (Sdanco / blancw ¢ blances o filanro 1

sre  Blanea ! Blaneas 7 blan.

blanca | blangues).

Como se ve, ve fa d'Aras Cabal un slantegamienty novedosu, pues ruemoe
& i3 Y H H

cotos andlisis comunes gue se vienen faciendo dende Jesie Nein acd, O pEITios

suvormente polos distineos autores. Bl nevrra, nest sen, ten concebiose como
O S RERCTU, 6V Cumo integrante del paradigna comin al masculin v fomenin,

seva constituvendo € mesmu una nueva categoria distina {ouu wxénerus, diné-

s bosus "*sizrn Hara »w;@n:mujdzi diﬁcm’né;‘zs‘x%{fi;é»

F R %“rv il e ttai N

N pue regase que la ldxica de fos dos ;:fx:&mdmmm pary aclarar de-
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Arabile, SInGn GUe TGS ARTe U wlis0 (s
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Per orre Hau, wjz"rk discurse non solo o la o

Ful ?laﬁ . Binon

recta de les vd conocies, Ha sea descripoion
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e, ¥ st OYe

mids adecuada v st ARTH FiE

Megti sen. nun vemes, dientro la loxica adoprada pos aor.

niente pue haber pa reconocer ane fe ke pertervce
f J Jrdu |

~d'esra wiba son les coswordancies col verbu— al que ey iimcrpém et &"ft »su;miw

fus

dws nin qué inconveniente puc hal
mienin a sustantivos como feu o ;»gmm QU Son 3 fﬁ%mﬁf.usfr esa concardancia,
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Como ya dixirmos, Arias Cabal tamidn ve orixing

g on b L AR W
seablocer DHpOoEesis sobre
Vonxe del curtosa fendmenu del sneatios st

v, Como ve sabio. les in

;

ciones nesti sen busquen esphicacién a dos lechos: qué heriedu represenl new-
tru asturiany respecto del lating v como se ega a una distincion w/ie clli onde'l

in vulgar ufria namdi o procedente Eun vomin cem Br sineesis, evtes son les

iscluetor ta nos sustant i-

Dvdmaso Alornso dvf{’»mi@ &;:v: el
ame, qu'al convernise en masculir
svolucionen 3 -4 %‘*?@’;’é’*iﬁ%“f‘ic*v’ asina g by ’ér::g T *‘:? wsw, lavdum, f*“wxfm e
R, ERTEM, G eV dioronen 4 -

v neuiros del L pectid, enppud. i SHTERS,
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A
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veutry fone Robort A
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Hall propan que'l fuc ST

& S/'”'
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¥ non os Hegaria af singular (21
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) ) de mou que nun

saron a confundise les *;i:magéfx finates.
Moup ha duds oue corla VO SHRETCIIE, Bior Tad -
f‘mﬁa» bas djzd‘? qu HLZ reoria ye eﬁu cne PO Dids que-v fadrien Bl com-
probaciones efectives. (rramiente, &1 bien ye cierw

’wf Gl F?i&f?’i Likii CTCGNRTY 4 SR fearia §§:’k Xy

masculin en r v en -0 fa corme les consn

vyt B i «
sasi, run paez, d una primer gueyada, QUE Construcciones coma’l m ontafids

sl viento, poca pelp. cudnta v zmg;m que g&;mw&gv 4 ;ﬂmaﬁfig%& mues bicn

podria persase dung sustantvacion en fem ;
k if"ﬁi‘rg'
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cun come'l que ta presente en daeguella, de la gy,

Gld v,

Gn de la preposicion de (ve dicir, mgncba 4o viento, poca de
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pelo, cudnta de vino).
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recipitacs of BRervaciones Niun- ¥ qmi"n Hi f”%‘spm e e
{abal, que Tenta 4 Fpure i nueves ferramienies
YLl QsiU MaltiL, ¥ gue, dende esi P de viste, con

pocencia del new-

drhare sobre la so nerur

Bernd Et»& usk wzmﬁmr ton linguisiica del

Lon est Libru, disponemos vi de la zradzgfigim i castellany d'esea resis doc-

nan Bernd Bouske. o

o Hingua nel 1003

93 (*:’fe:??i}?if’ ;

Wb

Berlin, Verlag v Késter, 1995, y que 8
fel asturianu hasta Pafus 19

r hingitistica M{%qu
, prilogu



G Xcﬁf@;’?f.&d? «La region del Pum:;pfmg; de ;%c.m-f
riags; nzl s@cgim{m »im comienzos perdidoss. dedllense los antecedentes del
maorderne movienienny de recuperacidn Hingaistca; los res siguientes afonden
neb desarrodly dess mowimeniy del 1974 al gz, baxe los duloes de <Fl nae
aonalismo asturiano en su fase beroicar, «Tentauvas de consolidacion y ruptu-

rasw y «De fa vancuwilidad de la fase p{}sraumnémé&a 2 fa confrontacidn genera-

lizadas nel tnuldu < Pers pm.m*mm apunia delles previsiones pa un fuuru gu'em-
prima nel 1992 nel £ pasa revisia & delles pusiciones actuales del movi-
mienty asturianista; y remata con una <Bibliograhias v un

cAnexon, COnSISICnIE
éstr nun cuadre cronoléxico

Coma se ve, tratase d'un esquema ambiciosu’l qu'ofrez el romanista suabu,
prevoupan poles surdientes Hangles 1l ;sfaszegk ente elles Vasturiang, Daveres, s
primer impresiin gque ten el lector al abrir les sos paxines ve |z de calumbase

nun trsbayu imeportamte po be conocencia v amihisis de Pactual sitvacion socie-
linguisnca d'Asturies. [D'orms manera, l3 imprevonance bavum documenial que

Fauror manexa —dacuande sorprende Ja misuzioudd de los dezalles— pacz revelar

ute cotwcencia nulrméinica de e nuestrs realidd,

Sicast, de magar acaba’l recore(u peles sos pdxines, fa duda ablaya ol lector. in-
capazr de decidir si'l rrabayu de Bauske ye una et académica o Wien la crénica d -
rior ﬁ’mm. Nel primer casu, esperariemos ver espuestes unes hipdissis de trabayu
~¢l motvu quaguiya a la investigacion- y unes conclusiones, a les que se llega da-
rréu de desendolear rol rrabayu. Pero eso nun lo atopamos ael libru de Bauske. Y
nun se plense qu'esia esmolicetn nos vien o ur ;1—'%%&& reglamentista, sindn de e
simple constatacién do pun ser quien a pescudar

& ye lo que’l nuestru autor
quier esponer o pescudar, ¥ st eso se ve confirmao o non pel so estudin. Quid
hes, entds, &l tabayu nen mds calter de eréniea hustortagrifics -~y run cigo de
reportaxe periodisticu, anque solo fuere porque |z 5o riqueze documental supers
eon mazacho la d'un aabaya d'esa mena-. onde s nos relata erftica v cronoléxica-

T Iie wn CS‘%{?{&’“’E‘*@%&QF‘ i d@ ?ﬁihi}ﬁ‘ ?f‘i‘{) HESamenge ent &‘Hd?{”?l’}béb 3“3!1‘ 3
rabayy amuesa munchos aspectos que lu desaveren d'un andlisis ce f%{iﬁmgmmzt
apusentdu, como ye la evidente y indisimulada implicacion negasiva del 4

Lar E}d

col procese de recuperacion del astunanu, allifiao con xwcios enforma personales

i .

metanes d una prosa que o 2 lo prerencioso.

o va,iiﬁaak darry
odernu pro-

Eeo nun quina que'l doctor Bg%ﬁ-ﬂ{t nes m&tzg una ﬂ?wa en
que ye la priver zesis docror
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ccuperacion Hingiifstica: y ye valiosa amién parque contién apsrescio-
1 asmémm que, de mano, contempla les coses dende fuera, siendo 2 deca-

rase de dellog fechns, o & inwrprealos, ensin la inercia nin los prexuicias que,

ieablemiente, mos envuelver a los que vivimos de cutio nest ecosisroma llin
Agora bien, paczme qu'esti Hibry ye una maraviosa caasidn dessprove-
4 pa interprerar la nuestra situacion socollingiifsica, v ello poraue Vausor
igase dende’| principiu nun enfoque gu'idesloxiza Foxeru destudiu pa miraln
on parernal rocea. Digamos, mis concretamente. gue’l D Bauskee practies un
m"ga aj Falsu oxetivismu [aueor piensa que’l fomentu ~lierariu o so-
:riz:stab b1 Suze-

B

3

uriar E;} 2 pif‘.ﬂ’f necriars el u”s j# fan g“‘f fricis nacion

Asing les coses, u de Bauske paer non urs investnpacidn académica
wabre soaallingiiistica. sindn una coritica wleoldxice. Pa detrds, delley interpreta-

ciones de los fechos son manifiestamente CQUIVOTHES ¥ OFTES MESIMANEnIe ras-
& * by ¥ o I ¥ .
eni ia éguavzgam:aa, Llama wamién Patencién, polo fadio que ye, cierry tonu

o%e fiEn p%sm; supenior 3 les miseries de los que yé de mano queden
clasificans como vnacronalistes llingiiisticoss, y amazcarando de xuiciu oxerivu
spimsnes mul personales que déxa cayer pegur v pelid nel rescu Bn resultancia,
al presupone-y una xuseificacion namds politsea a la recuperacadn del asturiany,
el rabayu del doctor Bauske arrenuncia @ cualquier otra pesspectiva, lo que re-

davery i@rza{} v renden cioso,

Hal. come diximos, aportaciones posioves nel ey Dacuando, por exem-
- ve interesange’ | reparar en que nos principios de 'acrual reivindicacion lin-
gliistica, alld pela épocz de la | Asamblen Regional del Bable (ahu 1973} v del pric
mer «Concevu de Bebler (afios 1974, 1975), delles figures que lueu protagoniza-
wn el rupgursmy caraceeristicn de «Concevu Bables v tol movimientu suba-
guicnte, calrenien postures mas moderaes, defles del rapv les que gitel s'identi-
fiquen con postures contraries al desenvolvimientu secial del asturianu. Por
‘“wrr'fziu usaben corrientement’] térming erexdne v non - nacidne {recudrdese la
nidi Rexonalista); la filologa Ara Marfa Cano Gonzdler falaba d wg
i?ﬁf‘)f’l Mmmm“gw v »M

L

y(gw{ﬂ @§

[

babless na so comuricacidn »Los distintes bables de s
ologit Xosé Ll Carcia Anas tenia astunany como una Eimgxm n egzs;z».%t}m
seacion «Por qué desaparece ¢l bables. Paralelamente, ve acertiu
Bauske cuando fai ver que, no referente a les postures d'Emilio Alarcos Lloracl
chantes de 1981986, ve simplisia considerales parnidaries de la normalizacion

DA 20 Comn
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sstunianu, dao que, a lo mds, veren tobies respecio del movimienty en-
c;;bm;; orimiero por «Conceyy Bables v llueu pola ﬁ’u,a demua de la Lingua: cier-
carmente, enxamds Alarcos se punxo I o del mowimienty recupes

ador. Como

bien diz Bauske. les pretensiones d'Alarcos nun conadien coles de los recupera

dores, porque =1 Quiere mntroducir & asturiano fundamentalmente comos andli

sts contrastivo para elevar la calidad del espasiol; 2. Quiere limitar su presencia
I

en clase pocn mas alld de la EGB, es decin, en 2 escuela obliguionas (pdx. 1o8;

ver ramién pdxs. 142, 2453

Sicasl, y como sucede davero s lo [large def Nibru, Bauske f2i un xwiciu dafe-

chamenie equivociu cuardo diz que «de esta infravaloracion. o psuficiense valo-

racidn en las posicones expresadas por Alarcos Llorach, se vengardn despuds los

nacionalistas de la | ﬁmgmk Como ve bien sabfo, la figura d Eml io Alarcos —an-

que nun vera central nel debaie Hinglifsucu yera en xenerel mus respetada en
4

rolos anibsensies asturiarustes d enantes de 198, que valoraben bien d'elle qu'un

presrixdu ingiista almitiere como posible un provectu normalizador pal bable
-wuna actitud de larsser-faiver, como | propiu Bauske diz na pdv. 145-. contraniz
mente a les posiciones anu-normalizacion que lesis Newra yi defendia dende'l
sacimienin de Concevu Babler situacadn que, per orru Haw, provocd delles con-
roversies ente dambos Hinglistes. Lenfrentamienen col movimientu Hingadsd-
cu, académicu y sompersiariu, surde metanes los 8o, cuando Alarcos toma una ac
cin) belixerarne ¥ ag,g'ssiwi acumpaﬁada de conrradicciones, ¢ acusaciones non

demeosiraes v de maniobres poco abmitibles dende’l punm de vista académica y
amiversttariu, de ko que nun comenia gota B Bauske.

priau ey interesentes ifreles tamién ol nuestru sutor cusndo fa ver que
la polémica lingiiistica n'Astunies nun se producid solo p

i)

i calrer ruptunsta del
o vimienog, daon amidn pol mmgmr‘sf v manifiestu de dellos sectores casrella-
nistes: « Desle el principro se procedié con una intenadn abwertamente acusz do-
ra contra los «bablistase v sus mmmm, los espafolistas no buscaban, por e,
una discusion real que vataa de llegar 2 compromusose (pdx. 621 [Dotra paree,
entra tamién ned caxdn de los méritos dar ordnics de ‘m conthctos incrnos del
movimicntu de recuperacion ~los enfrenamientus ente FAcadenia v los escrite-
res v la Oficina de Politica Limgiistca—, que na €poca vidronse reflexacs nes pé-
winves de los periodicss y que tuvieron ep isodios bramente absurdos.

Agaecen wmign delles obsery oo evidentes, Asina (pdx.
181, nota 7671), falando del mieu que s dicen sentir ante un estindar
asturiany que neoesariamente fadola peligrar les varantes oeales, comenta: «Tam-
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poco puede entenderse por qué precisamente soio 13 lenguz estdndar espanola fo-
wentaria las fixw:&aa variantes del astuniano, por qué un asturiane la §§z{:sz”psme—
@ cemno se alirma por pane de la "facaén de los espafolistas” s Ye interesante

panién o Vtulcs ubrir dalgun casu wlgummz e 1988, lnstiiuty de Teatru

[
£

one publica~ refugo la versién mascurianu de o obra La posadera de

UUvidu, amestando que sen el ar-
1 asTurianiae

representada pol Grupu «Casonas
teatro estd registrada la prohibicion de aceprar la vars

$2, noa §24h
A pesar de lo dicho enriba, of Hibro de B ¢
dass nun estudiv centficu. Fla, en primer |
s. Por exemplue alvierte nel prdiogu (pdx. 61 qu emplegard los 1opOntmos nes
{armes «rzc‘*merais*’sﬁ del castellanv, como a1 les forrnes asturiancs nacieren duns

siske axunta demasises impropic

mgar, cugstiones de méroiy discun-

e

cial y forzada (péx. 1), Pero entd ve mids discutible la vasion sir

hicadora y gmi arizadz que ten de la cuesuon lingiisuca: los defensores del asru-
A son snacionalistas lingliisticoss, los eserrtores culuven una oliteratura lin

ico-nacionalistar (péx. 5, v los sectores dudosos o contrarios a la noremalia-

3t

it som cespafioles o sespafic slistase. Nur s de que, con una wision ot
ca. sectores representativos de fa rervinds giistica enxamds pudieron o
quixcron llibrase nos dltimos venucines afos d'uns carga idecloxica nacionalis-

L

, prres eso enarmids abarcd @ oo rdn a la mayoris (piénsese, por exerply, gue
wficialida del asturiany en dellos conceyos o | ;sp:a:‘rbmicfm d'una licenciazura
de Fleloxia Astunana na Universidd d'LUvidu nun son asuntes de nacionalistes);
amids, esi planieamients del auror ye, por sendenciosu, impropiu pa desendoloar
un prabayu dlinvestigacidn, porgue rorga’l conodamientu de munchos aspec-
de 12 rewmd icacion linguistica que nun endaxen nesa visidn naconalista-re-
ideoldnica calificar de

ciomista, En fn, entenderise GUE YE LnE ESRYErAC
erartamense | idloma,

we se limie a culeivar

sacionalista a tou aqud

Abonden nel llibru, entds, les intsipretaciones wendenciosss v los xuicios de

alor. desaconseyaos nun rrabayu académicu destes caracteristiques. Son
<hos los exemplos, Asing, la temprana politizacion .
gy y de 1979 de les opoones nacona Emw -

v los fracasos clectorales de

TE COIeratal L (MC}SS@"VU E&a}%ﬁ‘ ¥ 6‘% FESEG (3{“ nacio *"wl};,mu <‘§‘§$"li

‘f

&5~

-ndiendo, desde of comienzo, unz causs perdidas (pax, Zj@éﬁ‘ f‘»%sz azi}:.

¢ 4 analizar les faleficaciones acaseellanase de los toporimaos (v

x 128, Lo

tida por respetaos estudiosos como José Manuel Gorzdlez), inrerprecs

EEr m}mbm& SCOTICCIOss pRrece ser un fmmm&;w concoTianie df fos mio-
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ssicoloxizantes quievita mane-
finanda con zlusiones sor-

pre "]L’f(ﬁ“!ﬁiﬁ g veros del vievu Fxmm

Ma p }.ﬂm 61, ninta 239, ante Dosn proferente del téiminu aoturians on coentes de

los afnos |

: pi? Ca QU <@t RAR
la auronosia se hizo reatidad, 1o venuja de que <al
5 &: la Peninsula Thér

e oo la s cimﬁ nacien ora
cambidn la unidad politneas, pers dexa 2 un Had'l fechu evidene de qu s,%; ve la
2la s Hla
ones, bable ¥ i~

danica denomacion radicional v popular que la xente siempre-y
Nes paxs, 248249, camienta gue e presencia de les dos denonx
turdane, yera una rorga real na implantacion social de la Hingua, lo que ve sbeurdo.

s del as-

Mey pdxs, trz-113 nun congempla que la normmalizacion v esanda

furtanu Tengan que ver con necesidacs comumicatives o culturales de os falantes en
rebacion wltﬂ sos libenaes v derechos, sindn esclusivamiente en «la mcorporacion

del bable al “hecho diferencial que doa de seniido s la regién audnomas, ames-
tande que -la normalizacién da lugar, por la mera v no simulable ‘ideneificabilidad’,
2 un proceso de culraracion que se dirgge de modo pnmano a la nacion emergente
que se estd creando, o bien hace necesana una segunda idennficacién de cardcrer
. MNa pde 163, nom 7

de que ma Encuesza de 1984 ha@:m ios porcentaxes de la xente que diz saber lleer as-
wntany respecte de 1977, dwraming <Habria que preguriar hasia qué g’um{\ fa res
puesta " leet] -

o, en referencia al fee

fuere o, cuzndo menos, la p

del amo 1977 no era una declaration de volunad
—ofrecida en un estado de cuforia-, que luego no fue “satisfecha™s.

N'otres ncastones, la posicidn del autor ldvaly 2 inrerpretaciones imalmibles
v dacuando cercanes a lz ficcion, Asina asocede cuando’l fechu de que nel 1990
apaczan dos traducciones d aumo s Noruegos seva mzig:{& COIMG « CORSECUENTia

postErion (pdsg. 74-79, nma 18

le que n'agostu v ochobre de 1976 apaccicra
fa revists Asturiar Semanal una enrrevistz sobre fv*smt*igg & raiz de celebrase un
congresu de I'Asociacion Internacional pa la Ldu&m de les Lhingties v O

wres

Amenazacs nel Valle d'Aosta. Na pax. us afirma Bauske gue les monografies dia-
loi

1 il&?tiif&f%l& /gf"
mz:*i;; de E;z %::frzng Voo CIETICH MO0 CON FIR0MY, NURE
4, porgue enxamds rales mono-
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BE ALAVALS, SN0 q«w pelo conarno, valordronse siwmpre come

datos fﬂaé canocmientu del idioma v mesmamente pa la comsruc
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furianu lwrana,
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g cul-
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simgrlificabernse PG,

3]

\rfgmﬂ &l prireipl « preten.
s preten-
: §

oo lengua de los subprvilegrados. del i,
¢ grgummento ~gue podria haber acouade e ac

e pe Al comienzo
~ expresabz ora mis bien contraproducen,, desde Lin

AR
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g

i Cie visea g‘;'&{:ig gégkwg 2 ;,.&ec*r@ pi.;/m BEe ampi:‘&ﬁitis’% ¥ AEPTAC gy, social o
ldy 8

orrmas se opondria 2 él, dab.df:} sobre wde, 2 la falta de camibic, Mmk\ er

zacién en Espatas, Nou, F J

el camine de los proceses de democr
(1. notz TEL enxardvase na pura. fabulacidn cuando fala de les 1
14 b estandar orcograficus «Esto s elabe

stas astunanos escolarizados en Caraluia o que (ssh YR, o po
ciemplo, Xosé Gaagoe, basincdose pa estl albidry nuna comunicacisy sbre tra-
duccian que fizo al congresu Listeratura asturiana y fururs nel 1985, i .
j relevante nel procesu d estandarizacion de la Hingua

atia v establer una rellacién fantasiosa eny,

1 £&§£3 *ntf Eﬁ,’%@ ¢

dhsras-ra-

# al terma de la onow

o

det rackonaliomu asturiany v dedles restiruciones m?fjgr s
(O E

quics de 2,
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debhidad del sacionalime aswsrianos

4 eRTrena

academiques ofrez Lna vi
( fa Acadernia celebra sus acig i, vos e
el teatro Campoamor de Oviedo, un lugar eclasistas de imporcang tepres
cion socral, para manifestar su posicign de cara al exterian; ¥ aMie

Hgie «Esro 1:;}.5‘}1&& savehién como reacaidn a2 los fuertes am«s:,;u& mfé}dgg ”\ii‘ﬁ”ﬁ b

Sobre’l rmarcu de delles celebraciones .
% 3 9%

ril pintoresc pdx. 197 <Iesde 9%

LNt

san terndo luear s celebraciones en un enzorne mas “hngiustican

¥

Vu cabu, demuestre Bauske una absolusa inomacia de la nuestma realiy, 0
pretacion que fai de b supsesion del programa selmanal d'us cuar gy, . qi;{:”
sstia na TVE d'Asturies a fines de los 8o «Al lado del desinterés yde m’*@ &;
responsabilidades, una de las razones de por qué estos programas fo

de un modo relativamente mpido era, con 5:&@;1"1(;1&5, m
nﬁmmi‘im aitéi%md&»; ve curiose qu’s %gger ESCULYE Una

[

%g restiiucion o negraica c.i;. : ——

T

tos cultos, e ~a§€§zj€ E} SO frare feaar wisadn— VETE Megaiinvg pa fe
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ros nacionalistes-diferencialistes, v fal un xuciu personal esclusivamente polineu:
En el caso de bz diruacian, manificstamente débil, del nacionalismo hngdisticn
astuniano dentro y Fuers de la comunidad surdnoma, se hubiera wido que mien-
: ' comienzo esta CcoRnotacion negativas. La opinidn dAntonie
Tovar de quun bable uniariu seriz una gran ventays pa los dialecros concretos
(pdx. 142). rebdrela diciendo que saqui hay que hacer notar que esta afirmacidn
no ¢s de ningun modo indiscunble —mas bien o contrarios (nota o1,

N'orro Hau dexa caver la so opinidn persenal sobre una nueva propuesta pal
himnu d Ascuries pelos afios 7or «Esta pretensicn, fue, sin embargo, rechazada
por la mayoria por curst v desintegradora, v esto con toda razéos (pax 350 La
emision dapniones personales ente 'andlisis prerendidamente oxetive rescam-
pla tamién na pde 176, cuando saca Ja siguiente conclusidn sobre datos de la En-
cuesta de 1984 «En owas paiabza&' a favor de la presenciz dol asturiane en la edue
cacidn s¢ pronuncia una dara maynoria de los asr
cizmiento hay que darle mas bien un valor simbdlico o situarlo en el rerreno de

11 xam}x aunguc § esle pronun-

la regién entendida (sl modo vadicional) como parnas.

Dorramiente, nun podemos cscaccer que
simples errores o deficiencies & informacién per parte del auter, Por exemplu, ye
ue Bauske fai una valoracién equivocada sobre los téeminos filoloxia v
Hingdiditica, pues xulga - nun se sabe con qué criteriue qu'ente rids la primera tien
mds prestixu que la segunda; esto nun ve inconveniente pa gue na pix. 146 hase
nesa falsa apreciacién un camsbiu na redaccidn definitiva de los estaturos de TA-
cademna de la iji,};u‘“ el pasu de «Promover Jos estudios de i»lz,wz,g:%s v hnm;x i
ca... ¢ 2 «Fromover estudios lingiifsticos sobre ef bables inclii. segin €l una «li-
“filologia” es tachadas.

fex interpretaciones tan basaes en

evidente o

mizacitn del ;msfzg;m, porgue <l prestigioss palabra

Die los escritores Roberwo Gonedler-Queveds v Eva Gonzdler diz quiusen
“ina variante muy propia y caracteriseica del asturizne muém;ga 1, da de los va-
qzzmm (.5 que: sesenta su caracterfsnica mas Homaniva, la “ch vagueira®s (pd-
! ma zm?mm:@a vuelve 2 éf’ff*i&zgg NG pax. 159, nota

gua de Em vagquelros de 3 z.;..%.”zn \a pax. 66: »Eﬁ marzo de 1976 ap

mer nvmero de £/ Glayin Fueyes é‘r FueTiEATISD, ue 20T se sigue imprimiendos.

Por ltime, pun nos estrafiariz un res que na pdx. 170 confundicre decora-

cidn pu;@ﬁias con misderna simbolexfa celusta: «No hubiera sido necesario sspe-

rar a la fundacidn de la Liga Celta para encontrar la presencia de, al menos, sim-
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s celia en el movimiento lingaisd zwa}v»n:mmr sta. Ya unz de lay priceras

r, ba s
1 de Manus! Awor. Canin wmal fordoree. emia on bs niging
qnn de Manue Asur, Camn del cumal JORETE, LEPUE OO0 12 DBagina
orevn de fa esparal celras; trdrase, sin ea‘nbargm d'en oo

s de wn pocta muy apreciaeo f*;ur sxerilie en ASTUIEANG, &

TR TR

presente nos horros ¥ paneres de medin Asguries, Na pdx. 164,

frvie OOTLEMeT
pota s proseaia la monarquiz espafiols come dn de los temes centrales de fos
¢ s ocup } mavimientu astunanistar «No puede, por tanto. sorprender que

: Imente sus esperanzas en la monar.

uranista pusiera fin

| pecialmente, en ol sucesor 3l crono. que cradicionalmente Jleva ¢f nom-
hae de | Drincipe de Astunase, y rellacidnalo col fechu aneeddnien def Pris

er aros wersos astursang en Villaviciosa nel 19g1.

[

Ellibra, per ota laws ta chiscde pequi y pella de traros fraseolouicos que

pun correspuenden a o gue s'espera dun estediv acadérica: rdrase de comen-
raniess, axeteaciones, denomaciones, esclamaciones de rnu rénicu qu aumenten

b sersacidn ge qu al sutor prxivcfﬂ; dexar la so pars wular o **nv:m sobre o que

deseribe. Par e:'x:é:mpixu na pdx. 60, nota 220, en referenca al fechu de que Con-
Bable allugaba 'asturianuy na liste de les llingues ibero-tomances, como’l

[ 4 I

ey, Paragongs v el caralin, comenta: «;;1a §aiza del espadiol (v del portuguds)

=

ao serd un lapsus Feudiano™e. Na pdx. 03, nota 379, refierse a la comunicacion

e fesis MNewra presernd nes Xormaer 4 Estudin de 1978 «Ese habld sobre e ane

13 tema Dos sistermnas nominales en los bables de Asturias”s. En delles parzes
del gesta (por cxemplu, na pax. 114) refierse a los wes profesores fundadores de
Conceyu Bable como slos tres maestross. Nue pue ser atrs cosa qu'irénicu’| co-
mentasi que fai sobre la celebracion del | Cuzw de Llingua Astariana pa Ense-
rantes (pax. 1490, dau’l o enclin a presentar el I movimientu de recuperacidn fline
guistica como un fendmenu pintorescu: «1res dias en la Universidad de Oviedo

¥ lox 4 f‘fﬁl diay restantes sem of campos, en Pols de Allande, en los que rambidn se

,}

6 2lguna que otra excursiine,

ot dells mroeuheteners dews entover lo toe oo ROCENLIZE €11 FRATOTA dueuris

au. ontcandn adnicamenie I‘fﬂmp egu duna palabra, cuando, hlande de les mare
s

parties nos Cursos de Branu {pdx. 1891, ca les diverses « Estavess v escribe na

&

f09: «No entramas aqui en |a discusidn sobre nombres como s (una as-

tocacion e atica de un término do gmiaau 'sa, Iz ggr;g ttura que s convicrre en

f“’ssntz: :

m*@mm*e& porge m?l"&kl’ un tapecimicntu de L -ealidi nel nempu en
Leseribe la so tesis: By Lstres Astseriames 17 (Ochobre 1985), péx. 13, & anuncid

&

i
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publicacion de un Diionarin Etmolixsen Asturiany por pasic del deparamento de
lengua espufiola de la Universidad. Se encargaron so.000 fichas completamente ing-

rrietila,

ribess sepain este aruncio, en 1081 hubiers debido aparecer va el prmer vo
2] ' @ e

La sigusente itz de la pdx. 294 coméniase sola: <Mediante sus malabarismos con
Jus concepros ¥ una sugerente actividad de mtefm}géa@fa ¢t rrabajo de Ramdn
d'Andrés [«Encuesa so los conceuros ‘bable’ v "ssturiana’s], que como wpluriem-

pleor ejerce ambién de miembro de la Acadenia de la | @;‘%E%Llﬁ Asruriara.. .. Y na
pax. 164 apaer ndiculamente enfadau porque la Ercuests de 1985 nue uen oxacts-

mente |z mesma estructurs gue la del 1977 «Es zﬁ»f?f:»:ez!mmw srizante ¢l que esm

com paracidn no wea siempre posible 3 causa de Jos diferenves oriterios de divesias

el caso de aguellos datos numéneos conuderados bajo puntos de visa especialess.
Na pix. zoo comenia la convocatoria de prervios llirerarios dende |'Academia; « i
cho herericamenie, da s impresidn de que cuande ks obrs correspondiente enaba

lista, era entonces cuando se convocabs an premio adecuado para cllas

En definitiva, ef rastu que dexa’l ibra de Bernd Bauske nun ye'l d'un egm-
die oxetivu v desapasiondu sobre la sitaacion socinllingiifstice d'Asturies y ¢ mo-
vimientu de recuperacidn del idioma audcronu, sinén ¢l d'una cronica parcial
de conteniu idecldxicu y con abondes deficiencies nel so planreamiency, seva po-

l2 sendenciosidd del zutar, seya pola inorancia de los fechos o pela poca habilidd
pa interpictalos correctamente.

De suru questo nun-y asocediena al autor si de mano sdoprare wna postura
imparcial y d'allonamientu del oxeru investigdu, Nun ;«*Sﬁdﬁ asina, ¢ llecror

Q!Iffdi? ﬁ&glx&lﬂ"ﬁﬁ PO Gn TrRrameninyg i?,i‘le{x‘ ren] ¥ critin ge i@n(}ﬁ"}ﬁﬁf}ﬁ CQQ‘EQSE E};-—
lingiismu, la la condicién llingiifstice del asturtanu o bable, ¢f so retro-

cesu nel usu social, les creyencies ¥ comporamientos de los f‘zmme& el papel de

la normativizacion n'Asturies, les caracteristiques téeniques del estandar asturia-
fiu, fa evaluacion de ls espenencin escolar del asturiany, los resultsos de la pre-
sencia del astunianu nos medios de comunicacian, e, Llamentablemente, pre-
domina la xunanza bmpresionisuca de daros adornada d'interminables notes z
pie de pdxinzg (1114 en total), pero que nesti casu poco emponderen a prestixosa
minuciosidd xerminica.

Fasdn o' Anpats




Ramdn o Andrds, Li ;5 a y xuiciu (Sobre delles cuestiones basigues del debare

pifirien n Astu rwg?, Uviéu,

“orsevenia de Culiurs del Prinapda d'Asuries,

cidn documentos 14, 1998, 168 pdxa

iu col Premin d Dnsayy n astu-

[l preseate volume recueye’l mabayu disun

et «xﬁ*}?m f ramss z{.?é‘é’fm mﬁ convoca amﬁmmr« l“z Conscyeria @c Uﬂt =

Limerar iy que }"1;‘13 r“‘"xl’h.i,ﬁii SN S SOCAGN0R &&53 el &if CCTRMCE .

| cspoxigue de los estudios oel terrén de la fleloxia aswariang a lo llargo ce
LS "ﬁ@:L&d&% Vlt’ﬁbx € i*z}ﬁi& &fft L.ik manc d W naevya om hi{%‘it ‘w@i‘fﬁf

: Hingua d Asturies que, por acio d'un ensu debawe sobio o gue bra-

wente vera lasturianu v lo que podia 6 weniz que fagse con &l afalaba la tavast
0oy la reflexdn al rodiu d'esa realidd colural rradacionalmente dexada de
mano. Por tmmfgf} yf\ de dicise quess investgandn asturianista que surdio gra-

iz sociedd democritica, pogues veces fol 2
-¥ 3 fsta m;w"flzs delda dbmﬁ con obres bramente consistentes que, segin o
- d'clia s'esperaba, apurneren al publicu xeneral clementos de xuiciu pa unz

exén Tigorosa.
;?m ye verdd que la bibliografia asturianista fo1 arrigueciéndose mesti medic
tempu con una tremera de publicaciones de distinty mérita y magnin, pero ¢n
encral empobinaes al especialista, y casi que nunca a esi andnimu cudadanu al
que-v presta lleer y pensar por ¢l mesmu, pero que non necesariamente ten que
o5 de premer mano o dominar la metodoloxia ]fsf‘ag{' srica vy Is ter-
minoloxfa, dacuande eriprica v inconstante. quidsta maovitien, Y oun se fala v
del cldsice manual de referencia sobre ésti o ['otru aspecry, que fai les veces dlin-
roduccidn xeneral 2 la materia, sinén de lo que s'enuende por restos divedganivos
due. ensin perda de rigor, fixen el minunu de conocimieniu indispensable 1 lz de
formar un xuiciy,

conoeer bes b

Con ésres, el necesariu debare Jingiiisticu que vive la nuesa socieds malape-

&

nes tuvo nestos va llargos afios otru combustible que los alderques de b prensa,
on parte protaganizans por pessonaxes de duldosa solvencia intelecrual, o arros
0 por estremar col precury csi ixible ba rimaas clentf

a1

fon siempre esmokecd
pasiones, intereses o zunes personales o de casta, Na pracuca, 2l Hector non file-

Uue queris afondar un pocn s Ma umm@ Case Gud Bun-y Cgi%ifé'iiéb& o¥rs




teomn el Hector) aue Jir en cata de FD babdes evivucrurs ¢
Jesiis Neirs (Saliras, [Ayalgal, 1976), que, en conciencia. foi la dnics
de clerta consistencia surdida del medio universiterus ¢

I
i
H
19

VAL

ana conciencia Hinglisnca cludadana. Sia que non, aquel Thibrin de vroly cas:

TitiE prict una reberencia for.
3 unz valoracion mas de
a lautdneivn nivel de conocimient que s

A 1ol illfﬁi 05 geero ﬂ%&ldﬁ* 2 “’N.‘ LETIVE R CO
v pa un astuniang de colwra medae ensin enras
sbondo dicis que nin ¢

o
H

dezalle, ve

gen anguaio sobre la lingua d'Astunes, ain lenfogue merodoldxicu que s'espe

o acrus del debare social

13 ! S‘Hﬁ‘z pran

un by, de primeres, necesaniu, Y. sobie
necesariu, ¢l tabaya de Ramén ' Andeés vien 2 m;mgma: cna Hiterasurs dival-

Poro, Lingua y xucia resuhaba

S
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La dignidd d'esu tipu de Il %wm erscdntase Mmmm{. ﬁmlmtm* nun pegolhu: bz e

gelecoaal del Heoror, of nun faer de menos ba o

conucenca de la progia & grid

H

asielixencia o Ja so tormacidn culturaly 2 la esconiras en partis de als convice

pa. darséu. apure argumentos wolos quiésma exercitase en cuenta dintegr
fechy na dinsdmic dia det discursu, Nes Hinta, Uaoor esclari dende
propia meroduccion ks so promiss fundamentals of Gaer non un lbre cx’f e singn

[0 A I

s

un Hibru razondu (pax. 8% en cuenta de corvertilu nadz mas (v nada r’"xe:wml ey

cone fntelectio! fp\n

Gy %ﬁt’*%“t" al Hector come una e

.
entrigar 4 b

u d'ello. Limgue
fennETe Gl

CSCOMEra, SHLAITE e85 rema fig ig COn PIICuu E& risnads cientifica de les rngrhicacio
nes idecloniques v, darcée, n'esphicrtada la so propra v bien conocida posicidin,
dispén armadiu pedagioocu de la obm asumiendo come p;@r@?sza de partida les

premisex v la lliniz argumaental del contranu. Con éstes, allugan nun cerrén quey

ase al 1?«:‘:‘“::‘%@1’, ensin afoguize catequénion, 2 une reflevin merd-
eron sevar 3 b care
FIUT SO 3 COCORTISE na

ye tamiliar, amér
dica v documentada al rodin de ceerras topicos que ¢
gﬁ‘x:\ix de verdaes inconieseables |

o gue falsien cuand

sorienes Hingihistgues a les g

La J.;rmm de la premisa ge parvida v de la prog

.
Gdd de *'rém:‘w

de fechu,

2, inial v coherente de‘ Y-y,
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dempre pertinentes, en sabiendo que b pura esposicién ordenads de los argu-

s anvnormalizadores, de los daros o ctvehles relanivos 2l aung-

VS Y

o, ¥ d anes cuanies cires s§~rzmsm‘ﬂm de manuales de hzm K ye l

wn dexard de faese v Hama-
]

3 s dlrimes afos en cuenta dargumentar la ine-
stencia del asturianu v, poro, 1o esencialmence fraudulento del procesu de nor.
scitn, Cast qu'ontoldzicamente Hmmf vese obligau 2 deducr quieso {gue
tien farigao rantos allerres nun ye qu\c%ma sindn fqu'amds ten una ennidd not
ble, porque, si nun tuviera realidd dala v ello fora smiaim ente -%'i{‘%
oretends, nun vers o wi«xé} m a lo Hareo de o

-.}

1@ Lz sm;z!a

convicclon na incapacida del « m’%aﬁismt e

riencia vivencial, v de la necesidd de convencelu de queso que-yos sal a detlos as-
surianos pelz boca v que puede legar 2 asemevar una lingus nun ve orro qu'una

. Pero eso va apurre. a la callanding, un w@ﬁmmﬁ dary sociolézicu ded
OF INTeres, t‘;?ﬁ sp%m

Ia cormntucetn sl rodin de cierros Hares de roa uns cases

sacerdotal sensara v pensante, guar ol (et sagrao que vivilica los comcumnios

reos de los que faluba apocayd una culra aucorids ci

5

mads esa primer conclusidn de que
{convenicntemente identificans en notes & pie de péxinal f20 que nun se

i
i

5 i¥f£ CF CHIMSTARLE ADte df

dates

rarden munches pixies en descubrir quw hngua que nun esistia on primer ca-
i

pitulu, esiste a veces, y que ye, aliernanivamente, entea %‘55 o z.:mm que tien, in-
s peaviaries baroo-

[
o

discuniblemente, ente tres v milents variedaes irreconc

wes), d'acordics cal humor de cada dia, y que los que la nicguen fenlo arto-
ridid incontestable que da'l wener fecho o din

rests docterales o publicss treba

w11t o %swagtigaaifm sobre Iy cosa inesistenoe,

)

125T3 CritaTnEo aseciaciones tilan-
nisa de lu so pureza virxinal, Con dar cuenea d'ello de manera,
\m:im puramente noral (publicac inal, d Andrés malape-
nes ten nﬁ*ﬂéeﬁ;% d'intervenic personalmente plarimar al lector al so punte de
gl = que se
ds sinnn

5

priuies pa fa de

b+ techa s pa

3¢ g’f!s ety sl terrén onde, mul mzonablemense, cuda

senrol rdfv e ve ?dr‘df“; debate, que nun ye'l de la milirancia eneeg
| 'ji‘}({ﬁéﬁ’zt critscy Ve in {"{.’Eﬁfﬂ:ﬁ@’:«
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Faise evidente, entds, el vabir del ?féi“%f&f come verdadery serviciy publicy co-
mo queria | o autor, pero mas awlé de la se puhdd divulgative inreress nun
a de valo

‘!*’} dﬁ’ ﬁ,,dFV*rTY‘%‘K"h;ﬁ %

r e visra la dimernsion

il correcramente. e prime.

d
i

como a
cucstionable, amuess Romdn d'An-
wla voluntd

res, abiliz v eserc ﬂmwm&

m

GUC, 0IE UR PATHRGTIL £ mhm‘ai de va
drés

esti trabavi ung postura oo misu v deci

de serviciu socal asfuase mds cerca de ifr:z» tuntes de fa aencia gue non aerra dile-
tantismu woncu autocomplaciente que, freceentemente, anima la
%zw%zig;;;zc@z Mis concretamente, resulta esenclalmente cendfica Vacund de

Texdn o
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PUISTICOS ) x qu:

tintos intereses en Xuegy o I&% distinees ac-
. timn”&z T

v {ioes ?f:@inmmf ente la mesma realidd de la fala
gk’f’&‘;{urcﬁ insrdiases que pretenden sa

.
cralizar col hisopu

TG SUNCTIVES, bu&d;h*@“ T ERORCTAIMICOLE Heresnses.

de vista pedagdsicu,
e la eficacia comunicaniva que pzwda Hegar 2 &Ef‘lm;lr de cara a un
publicu ;}m?a iy, Constindl un auténtica patré clarificador didess, que, de w,
faise auil pa
la wiabilida dc les proples construcciones,

Per atra parte, una esposicion esmolecida dende’l pun
mas avalii

ba mesma dimension tfenca de la inve “Sﬂ;i@&‘.‘lwﬁ non vi conrastando

mn arnién éezwmtméﬂ CRICRCIES ¥

ar el eseds

buecos por

n by dlesta nazu @tf e mim nar estl tipu de carencs

ales v formulales esplicia o impliciramente.

Swast, en dalgin casu, 3f’<’muar e x’fm les cuestiones suscigacs reforzara, de fe
chu. la linia argumental del autor. Piense na cuestidn de la cohesion interna del
al

asturiant, un de los caballos de bacsd

derique Hlingiiisncu, sobro

del actual -
1o

gue d'Andres (v la mayor paree de los fildlogos parudarios de la normuabizacidn)

e,

‘él:?ﬂéi} e pUsturE un anto ﬁUiﬂi’s‘QQ, ; SCMTIL aSTUTarL 61“53 )

A TIETICmGs

palzbra. Quier detectase esta actind tanto & la de falar del coreniu normanvu como

safitu pa esrremar thogos de dislecry lgﬁ:&:xt: 10-11) come 4 ba de repasar les mpli-
-tz d b

caciones del prosente procesy de norn ii zacion de la Hingua (pdxs,
X -

& en 3l asturiano daem de

reafida, asumese on parte Pacon
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ki




rRidn Bostl pusitu. La muo oping

cohesion seguramente perba
cidn, pero probableme

LA fi{f to gue nos me o pensaEmos, En
sse frecuentemente na rede d e absurdu min de doe badd

, invenm mul
recién de dellos dialectdlogos |

de malos déﬁfﬁméf@g{&i? que reducen los fsi;swa %gj.u
es 2 ura especie de compartime

estancu qu absilen con

come st foren asterandes l debalu pel espaciu sideral v destilen de la so z‘:‘?sp
ingaistica un cddigu monoliney ya saverosimilmente purissz nel que pun se
rempla la efectiva interaccién ordenada con otres variedaes Uingilstiques v
son solo col casrelldn. Al llector sonard-y, probablemente, Uargumentu disparariv
establez que, puesto que'l falar de dos conceyos asturianos dans nun permiite I
SHTETTO g:sz“ml v que recurrise 4l ¢
icsz»r fe « vaques a
i
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#lidn como auréntica Hingus fanca

por excmpli, al s o un cordal que fal de llen-

iar a los pu

JLICE LG feriz com

E'i‘"i‘ E«i

dialecrales quiapunten procesos d estandanzacedn espontdnea nel usu vral so

buase de les *::%’*tb&%}'lf‘x centrales asturi COMO BolrmEiives lf{?ﬁﬂf &

o5, GUe 5 asusmen
les senties como mis locales v frene 2 les pro

ies castellanes. Talos oo
mgnros o son, de fechue, malos de verficar nel usu covdinny de la hnsuae, an-

ngu
fa

catd guer nun foron oxetw d un estudi sistemancu. Bl problema de
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B
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da, determunar ¢l so verdadery 2l

¢ de gu'hal ung norma més o menos as
cance nel usu v na conclencia Hingiistca de los falantes,

Naltimu casu, la soltura d'un discursu divulgative encontase s niquera de

ributos mbhﬁm sabides
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sherencia de Pargumentacidn, at
o cientficu. Por embargu. ¢f bon divulgador davers diz menos de lo qu

sabe, v, con éses, angue [a so obra gane n'operatividd con relacion a los sos narurs-
fes lleciores profanos, acaba fayéndose ramién acreedora a un certs desdexu den-
de'l punte de vista del Hector mids espeoializdu, que nun espera alcontrar netls na-

di que nun sepia de primeres. Pero esto, que nun constitdi un defectu. @mpoco

%
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a les gue sunevos fulren les bend

prer es via acaben remaneciendo un bon dia, cnmo 8
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restu escolares, La bawmlla dialécuica que-y pon d'Andeés ol refilery de tdpicos y
medies verdaes sobre asturianu (v ¢l so estimable aparatu bibliogrdfics v docu-
mental) fai agora menos esculpable esti dpu d'inercies a les que sabandonen. da-
cuando con demasiada facilidd, ciertos sectores de la llingtifstica hispanica acoual,
v ello convierte al so libru nuna referencia imprescindible en delles cuestiones.

Una de les mis cencielles podia ser la puramente terminolézica. Ene les pd-
xines 106 v 115 déxense sentie dellos esponentes de lanrea medioeritas provinciana
proclamandoe larficialidd perversa d ‘espresiones como asturianmu, Hingua asturia-
. frente 3 bable o bables (un invente d'esti dial, v denuncianda les pretensiones
d'imponer la nueva terminoloxia a resulres d'escures maquinaciones independen-
ristes en cursi, Esd tipu d'argumentaciones vienen reniendo, d 'apocayd. an cer-
s ec, incluso nambientes cientificos de fora d'Asturies, v nun se diga n'espori-
diques alusiones en pedantesques terrulies radioféniques o de columnistes que de
too saben. Larralladora esposicidn del docror d Andrés pon les coses nel so sitin
y, de camin, pon en rision a unos cuantos indispensables gue nun llecn wlo
qu'apregonen. Namd matreveria a punrualizar. a esti respectu, la cronoloxia de
términos come aitmrians ¥ lenguas asturiana, que nun se remonta a finales del
xviit [come podia dedudse de les alusiones 3 Xovellanos o Posadal sindn siquier
a Luis Alfonso de Carvalle (57116350, que les emplega con n‘;«guiarid:i neg 0%
Amtigisedades y cosas memorables del Principado de Asprias, Locicamente, esto en
f}&&i’é &§ﬁcm & §l§f§uﬁiﬁ“ﬁ§&fi@ﬂ *’;ig‘ﬂ%dﬁi’ §i BN Vo rﬁ&?rﬁ&;&df}f;&

Er definitiva, [lingra y soacin uhidrrase como un llibey frescu v necesariv y come
ur espaciu abiert tanto 2 est llecror profanu al que s'empobing mds especificamente
como & mas especializiu, quainda, xunto a non pocos datos o percepciones inpa-
gables como materal de trabavu ciendhen. ropard sobremanera una visién rigoross
de la llingua v de la so rodiada socioloxica que, ensin presensiones nustificadores, ase-
tiz definitvamente la reflexdn nes non stempre aburries agiics de la normalidd.

¥owse Viero Ferwiroez

Xuan Carlos Buste, Villancices ariuranos de los sieglos xoon y v, Uwidu,

Trabe, 1998, 2 vols., 47 v 397 pdgs.

PL}{Z% WECES U TSR §§!{‘ Tarice %’iﬂ F??:fﬂ??&éiiﬁé%} i3§ o ¥ E% Ry P!’f}% _pas’w C{f§
antdlogo, el editor v ¢l impresor como la publicacsdn que nos ocupa. Pocas veces
el criesco niene tamanas dibiculrades para encontrar algin detalle —por minime



que fucre— von el que pudiera contribuir 2 mejorar us wrabaio de ecddrics e
desde este momento ya aalificamos de ejemplar. Pocas veces los rexios asturianos
fueron rratados con el nigor critico y al mismo tiempo con el sfadido de una pu-

v com una calidad estén

ca poco comun, De est manera, fa arides del ora-

bshicact i
critico queda sublimadeo anto mds cusnto la sustancia del contenido del 2
nero literario compilado ~hay que decirlo- no reviste, de por sf, una lierariedad
esencial que irradie una bondad estética singular. La singularidad esté mis bien
en el trabaja de conjunto bien hecho por parte del antélogo, of editor v ol Hmpre-
sor. Diche lo que anrecede, al resefiador an sélo le queda hacer fa Presenmacion
de un wrabajo lleno de encantos dpogréficos que halagan la sensualidad del tacto
v la vista, a la vez que satisface las exigencias del mds avezado critico,

Daos partes hay que destacar en este trabajo. La primera se refiere a la presen-
racién del género det villancico dentro de un conrexto mis general, en este case
peninsular. El antélogo conoce bien la bibliografia pertinente sobre of rema, la
estructura con claridad y establece una evolucion del género desde su forma mas
arcaica y radicional —como cancion wradicional de la primitiva lirica peninsular y
su reiacion con el zéjel de la lirica mozdrabe- hasta el villancico dramético v mu-
sical del s sovmn Una sintesis bien estructurada. con claridad expositiva y con ef
suficiente rigor en lo referente a la extensién conceprual del eérmino. La perspec-
tiva diacrénica utilizada permite establecer distintas fases del villancica que e
profesor Busto va caracterizando. Una ver realizada esta necesariz visidn de con-
e, el antblogo sitda en su contexto el fendmena literario asturiano: de o ge-

neral a lo particular, como mandan los cinones del método esealdstico.

Dentro de las caracteristicas que ol villancico adquiere en lengua asturiana
destacamos, por uma paree, ol andlisis que se hace del personaje del asturiano que
aparece on estos villancicos, con sus rasgos tipologicos v sus analogfas v divergen-
Cias com ofros personajes-tipo de subgéneros dramiticos del teatro renacentista v
barroco, y. por otra, las carscteristicas lingiifsticas que. si bien en muchos casos
son creaciones de una ollingus artificial {...) en manes dautores que namds que
s conocen de liofies (pdg. 61), son testimonios de formas arcaizantes muy singu-
lares. En la tiltima parte de la introduccidn el profesor Xuan Carlos Busto rraza
unias breves pinceladas sobre el interds literario del villancico asturiano formulan-
algunas hipéresis de trabajo que pueden resultar fecundas: parricularmente
v andlisis comparativos

steresantes consideramos las que sc refieren a establec
entee e villancico asturiano y el villancico en otras manifestacianes lingiristicas

peninsulares.
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iz wgm«;ﬁ%a parte del wabao v la mds extensa s¢ refiere a lo edicion de los
ecos de cada vi

propios textos. Una ficha téenica sobre los as;m:tcv: EEs exEris

llancice encabera cada versién clegida. Le sigue ol propio wexto con un aparato
critico muy minucioso que da a la edicion un empague desacostumbrado hasta
shors en la edicidn de textos asturianos.

Las versiones recogidas, sunque muchas de ellas ya habian sido publicadas en
articalos independientes de las que se va dando cuents derafladamente en esa fi-
cha onica, esidn distribuidas con cricerios cronolégicos, lo que ayuda a ofrecer
una visichn evolutive ded geneno.

-4?.. d‘:flﬁ Fva. Una %)&3 Td PF&T I yon Eﬁs CESH“Y@E %pﬁi.’f&‘?& a [’Z}‘i Guc Vef‘:im(}&«
kaciendo referenciz, 51 la filelo i; {4 aSTUIIANG GUIETE TENCT Un PUcsto releva
en el conjunto de las filologfas de las distintas lenguas de la Peninsula, se ?‘m de

CMPCIal por cratar a o5 LEXIOS COR Cg l‘lgf,}& i furt mﬂ‘ ¥ el esmero qui énfﬂéﬂﬁ’ﬁi
editor ¢ impresor, en perfecta armonfa, han reslizado en esta publicacién, un
aspecto poca comin en bas publicaciones que se sucler hacer de loy texcos his
T COS ASTUTIAROS,

Testrs Menfwore PeLagz

Yuan Maria Acebal, Obra poftica, edicitn, prélogu v notes d'Areon Garcia,
Under {Advizorss Lliberns, Clisieos Asrarianos, 1) 199s, 184 ;:z,é's:g.

Xosefa Xpveellanos, (e prdtica, Edicién, introduccion y noces de Xuan Car-
los Busto, Uvidu (Advizoras Libros, Clasicos Astunanos, 2, 1997, 200 péxs,

Antdn de Marnirreguera, Fibules, reatrne y romances, Edicion, introduccién v
notes de Xulio Vieio Ferndndez, Uvidu (Alvizotas Llibros, Clisicos Asturnanos,
3l 1997, 318 plxs.

Produz un ciertu senamieniu de murna, un rebelgu de mel lanconta, lo solos
que facen v tin determiinaos lhibros de la biblingrafia asturizna actual. Fale de

b ros empobinaos al estudiv de lo que ve la tradicién lliseraria n'Astunies, de [l

-

beos allumaos dende | ngor critica v encaleyaos al perfioblc oxerivi d'actualizas
delies figures sefieres na hestona de [4.,5 ffeeres asturianes, nun labor de recupara

ciém impagabie pa les xeneraciones de glict,

Abluca pensar que, nesu mundiu bibhe ogréficy astur, ¢ ediciones eritigues
d'aurores del nuesu pasdu literanu pasaren 2 escascese nel ermu del silenciu, en-
s L Fodng reseia UL YO 5iﬂykflf& k{“ rcf:r:z [EE E{J‘ AUTOECS, L’*?’Zﬁjﬁff s Y6 3 Lra-

o

bavar crisin s {EWH%@ b Ufl% Qe % A?l”":‘ &i ﬁ.&@ﬂ@l ben f@f s



Falo. nestr sen, de ley edicones crinigques de Xean Maria Acebal, Antén de
Marirreguers y Xosefa Xovellanos, asoleyaes polos sos editores Antén Gareig
{1994, Xubic Vie ejo (1997) v Xuan Carlos Busto (1997, amién), na edirorial Alvi

zoras Llibeos.

Col riwelu, Obra Poérica. saca a la luz Antén Garcia en 1995 —centenariv dy,
nuerte del auror- le edicin oritica de los versos de Xuan Marfa Acehal dn de
lisg meyores ;mwf es asturianos del siegly xix. Pue dicise qu'esti ye'l primer estu.

i

diu sistemidticn que s'entama dientro de rola bibliogratia acebaliana que, fas fasta Iy

ques escrites por (a

ﬁi:*i 1090 § Ankomn CWKF*' i N é._ ‘13 \W "f:.‘ ”é(} L%" é%‘:} noies }"N&’?g”ﬂ

L2ed
nella na edicidn de 1887 y de les consnderaciones critiques ~oportunes pere per
s~ destudioses de la se poesia como José Miguel Cazo Gonzdler 98z
) o Kuan Xosé Sdncher Vicenie (1ggo),

Ll mecmu #di ]

*

st de lu Obra podnce, Anton Garcta, gviérenos nel snigmy
sroductorie que’l so trabava d'esclarecimientu biegrificu pue valir emientrey
nun s faiga la biografis pormenornizadas del poeta, reconodiendo que stenemos
gue siguir a Fermin Canella pa wazar les coordinaes principales de lo que for 1y

so vidar, Pesic a estes consideraciones. Antén Garcia enarta dellos datos nuevos
s co mple.

siografia d Acebal que mos wfierten un perfil personal del poeta w
u ded esistente fasw iz so edizidn.

Esta psmxm parte %ﬁ%iﬁga‘égm dedicada ol poera (na que nun fal Vanalls del
contestu cultural y politicu Qu’aym i3 a Accbal} cedrrase con un compleru candlogy
de manuscritos y ediciones de la obra podrica del escritnr. que supsn un esfuerzy
de mgor al que nun tamos mui avezacs na bibliografia llireraria asturiana de giiel
Complérase U'enramu col repertoriv bibliogriticu sobre Acebal, del quiincamente
queda fora'l monogrificu X M. Acebal Cien arios depués, editiu pola Conseverly
de Cudrura del Principdo d' Asturies, apenes unos meses més rarde deses edicrdn,

Pa finar ha que dicir que la obra poénica d'Acebal ampliase na edicién d'An.
won Grarcla, con respecto 3 Er}g acha poemes qu'apaccien na anmloxia de Garcla
Readucles (1925}, con once titulos mds, dalgunos d'cllos escricos en castellin, co-
mo «La charadar, ~Qué despacio o tiempo pasar, «Tréboler ¢ ¢ dedicdu «A Enn-
que Tamberlicks, lo que permire al lecror xulgar la poesia non asturiana del poers

s dos rexistros lingiisticos.

vovalowar bes diferencies de tonu v calidd no quie s
- : . VI,
Lo segunda de les ediciones que mos m:u;:;sn ve la fecha pol profesor y Aldlogy

10 sobre %fiwf de Marirreguera, col titulu Fdbules. Teatru y Romance.

f:‘aiam & csencia cierta, munchy vempu, fasta que la bibliogratia de las auto-
% - -y & o b
nos ameyore esea briflante investgacion de Xulie Vicjo sobre|
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mdu Principe de los poeras asturianos. Baste talantar eses aento
serenta péxines anciales de resti, pa que'l llecror camiente que 1a delanue d'un
verdaderu vabayy académicu: rigor filoldnicy nel estudiv de les variantes testua-

ies de los distintos manuscrites; crudicién partinente nos &idaé)‘a au'espeyen la.

[Heta

e stempre, clara biografia del poeta; manexu criticu de les fontes Hiteraries;
cautela v coherencia nes hipdtesis de trabayn; capacidd de sintesis v rellume espo-
sitiva nios capitulos que se dediquen al contesiu E‘iﬁst(’i!"i&iii del agror..

Aparte d'ello. hat munches cuestiones que queden clares dafechu depuds
d'esta edicion de Xulio Viejo. La primera, paradixicarmente, ye que sigue siendo
complicao establecer les feches de Racencia y muerte de Marirreguera, pe‘:ﬁa desa-
paicion de los archivos parroquiales del conceyu Carrefio duranzes la guerra civil,
wnque lareu wemporal biograficu pedamos siguir afirdndolu ente’l 1800 aproxi-
madamente y al rodiu de 1662 pa la so muerte.

La segunda cuestion ye la que cinca Vawtoria de «Piramu v Tisbes (que se-y
atribuye
veda, de 1839, Viejo rechaza Ja paternidd d'esa versidn como propia del Arcipres-
te, combinando erudicidn hestérica con bona perspicacia d'analis Hiterariv (pdxs.
36-40h, Hexitimando al tamidn escritor candasin Benito de la Uka como executor
del tescu cavediana.

a Martrreguera na versién cue mos Hlega al raviés de l”arzmimsﬁ de Ca-

Mas problemidrica paczme, ensin embargu, la datacidn del \f}iélmgu Polite
cun, cente los aios 30 v la década de los soe (pax. 62} anque o d'alminr que
Vargumentacidn, nesté sen. ve seria v opinable. De ener razdn X Vicio, ¢l «Did-
wogu Polinicus sedria’l resultdu d'una amestadura de voces posteriores a Marirre-
guera, guc Hantarien ef testa muncho mds alante nel tempu que la propia época
schalada pel editor. Pero por que nun pudo
esi nempul. ;qué ye lo qu’ impide suponer qu'elli nun fs::sm testige d aqu
aconrecimientos de los que se fala nct cestw? En fin, espreso equi les mios duldes
sabre la cuestidn de la daracidn del testu, pesie a reconocer —vi lo divi enantes—
que los sos argumentos son enforma arendibles v de pesu.

»g&"’lﬁ*’ Marur CEpUora €5es ﬁi}ﬂﬂﬁLm

Como ye Héxico, estes pequefies discrepancies, de calter puramente especula-
s, nun “‘I"ipﬁ“&mﬂ los méritos bien fudios desta espléndida edicié
(ue-y recomic neraturz barrocan v

et curtiu pero perfinu apunte de sAntén de Marirreguera na hestona de la llitera-
cura astesianas, dos verdaderes ayalgues que podrien sirvir de modely d analis pa
los posteniores estudios que se faigan sobre'l periodu.

rocrfreca, de la

do al lecror los capitelos «Marirreguera na
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el catdlogu de mss. ¥ ediciones, siguiu por una complets bibliografia ra
que s xuncen obres de mim’ xeneral sobre la época barroca con mmmgmnes ¥
articalos dedicaos a la figura y obra del poeta de Carrefio, darren esta fundamen-
ral aportacidn de Xulio Viejo al estudiu del clasicismu literanu astusiani

L'alumu de los t‘ra:b:{ym del que mos conea falar equd ve'l del romanise v
profesor de la Faculpd de Filoloxia Xoan Carlos Busto, Ofra Podtica de Xosefa
Kovellanos, que ve la Huz, como lanterion, en 1997,

stame dicte, dende aniciu, que ramos delanzre una persena (enllena d'e-
icién, rigor académicu v aportaciones valoranbles) edicidn, que va marcar un
t: de referencia na hestoria de la bibliografia llneraria astariana. Dende Pestu-
div brogrificu de la escrora fasea les casi que ciento cincuenta notes critigues
emparcyaes a los cinco poemes de la edicién («Cara al so hermanus, «Esequies
de Carlos HIs, «Elexias, «Proclamacidn de Carlos IVe v <Fiestes 2 Xovellanoss) v
ios dos del Apéndiz («Las exequias de Carlos I« segtin la versidn de Caveda, v
el eRomance a Gonzdler Posadas), el vabave de Xusn Busto va desendolcindose
con pulsu firme ente les munches duldes en que, entd, ba |
obra de la poera de Xixon.

ntao fz vida v la

En cuantes a la biografia qu'ufiera Busw arrecudyense nella les fontes docu-
nenudes va clésiques (les Memories familiares del so hermany Caspar, les Me-
mores de Cedn.. ), 2ha ,sm,nua»r}«(w los rrabayes biogx dfwas de Caso Gonzdler ¥
otros de calter parcial sobre la fgure de Vaurors, 1‘!5:%’1%3’%:;“’) ramien [ampliv
epustolariy crucidn ente los dos hermanos, tomando como base la edicien de les
Obres Completes del vi citdn Caso Gonzdlez.

Diieniro del apartdu que se dedica a ls obra poduca de la Xovellanos, Busto
dedica delles pdxines (66-80) nes que confirma fa paternidd (imarernidd, nest
casu’) de Xosefa sol poema de les sEsequies de Carlos [Hs, atribuiu crréneamen-
© Amm Balbidares na anroloxia de Caveda v tamién polos editores v estudio-
sas posieriores fasta 1981, en que nueves mfusgamfsfw v hipdtesis vinieren 4 re-
trucar wala autoria. Per ovru Hav. no que cinca’l poema celebrativa «Les flestes a
Xovellanoss, Busto quita-y importancia al enclaustramienry de Pestora nel con-
ventu de les agustines de Xixdn, como facror que debilitaria la so capacidd de cri-
tica social nel tarrén creativu, anque reconoza gue'l ronu adoptéu na so escritura

samenorgs considerablemente’l so puxu erfricus,

N : - : £ i ATy ve 2 =
Vero nade realmente tinla la competencia del editer d'esta obra ve &l ravies

de les considerances sobre los criterios siguios pa la fixacion de Jos restos, asi co-
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logos de ma y edicionss de 1ol abras podiics
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s que s'afiten minuciosamente ente les paxines 163 v 117

v de Clarres v v “z“ma,
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extra conocer de primera mano, zara esia larga ;}:»;m: ?urz/fzraiuumm pro-
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ol ramu & un w%z SR

fis View v
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Huarn st Biﬁiw pol precuru pucsiu nesta nada cenciella zera, quialbidro ba-
yurosa en frutos y qu'espero seye un ttﬁcmpﬁs biltable pa les furures xeners
srral Al
ciu impagable o
edicton del flibru asturizno, lantdndoly 2l mesmu nivel de los que ven la
' otres xeografies del B

Ci0NEs éhd%i%«dm:n del muesu pasiu Deerarne, Vg by edie

CEITAS &% 15,

i la

¢ pon nes v'is"mz*% au asoleva, fac un se

col primor esténcu ¢

fluz

dii.

tite 0F La PERA Sotae

M. Basros Ferreiva v D, Raposo (coords. ), Convengis O :ﬂgﬁiﬁm da Lin

gua Mirandea, Miranda do Douro / Lisboa (Chmara Municipal de Miranda

do Douro / Centro de Lingufstica da Universidade de Lisboa), 1999, 64 pdxs.

Cuzrro afos depuds de salir a la Hue la Proposta de Convengio (Oriog

', el mesmu grupu d'once autores coordinacs por Manuela P

Ferreira vy Domingos Rapeso. espubliza agora estz obra —una revisidn amplia-
z cob determin d establecer una nor

da d'aquella g}f;m@r propucsta-, que
mativa ortografica pal mirandés. Quiciabes nun faiga falta recordar equi

ab
quel mirandés ve'l complexu dialectal asturllionés que se fala anguafio nel

e

il
sacante los Hugares d'Atanor v Teixeira v la

comceyu de Miranda del Douru {3

H

propra capital del concevu, fa cludd de ?\1 m*’%j& v rowros trés Hlugares w%

concevn veoin de Vamiosa (A cillos v ssecid, o u—i EECOEIE

notoriental de fa Repu
La abra va antecedida d

pros xenerales que nixen esta ¢

M. Barros Feassiea v 1 Raroso loroeds s Propesta de Convencie Crtopns

s, Mirands do Dewra (Chmers Munitipal de Mus

s do Dourn), 10s9.



ihms de la escritura —acentu, apost

*jsm del articulu {pdxs. 29-30}, les prepos

ul (pdxs, 10-310, los pronomes personaies
L bos demonstranves (pax. 330, los indehnio
pax. 34/, les conyunciones v idﬁ:&iﬁ;iag‘iﬁﬁé COnXUNTves

paxs. 34-35), los ::Jau bios v locuciones alverhiales i'é A%s. 35-360, les intergec

Clones fs' focuciones interxectives (pxs. 361, v orxugacion de los verbaos
regulares (pdis. 37-10) v d'unz escoyea de los rulares (paxs. 4¢ :

engae con un apéndiz cerow ( ayapurre los no

tonos de los Hugares de la Tierra de Miranda, los

numberales cardis

los nomes de los dies de la selmana, los de los meses d I afiu y los de paren-
lo

wescu. Bn consecuencia, esta Convengdo ve mis de ie'] tlrulu da a enten-

der, yd que tien un piagzimmic 1t v unes Hinies xenerales que §a peracerquen
2l que podia ser un esquerna breve de graminca mirandesa.

Técrmecamente, la normariva orrogrifica w2 bion resuelta, ve mayormente
siernpre fonoloxscos v procura dar soluciones comunes y
ug%“ﬁ la diversidd xeollingiifstica mirandesa ye mayor %vef casu, por exermplu,
resultacs d'¢ v 4 roniques Hasines, o de les desinencies del pregérite im-

perfecto d'indic

1 UNOS CTIETIos Cuast
nitaries nas puntos

coherente colos principios enunciaos en prologu, si

tivo de la seg
combinaciones foniques an:ﬁ@;&gu,

a @ tercer COMXUZAcIon y OIros casos de

SOguast, hai dalgunos deralies —nel pla-

nu puramente tonicu- nos que §alvicrren dellos errores:
cial Hatina «¢ comum ao le-

qu'habriz

1} Dizse que'l resultdu [A] procedente de £

%, 21), cuando, prop

onds ¢ an asturiane ocideneals L

R S § N i .
que dicir ye gu'esta solucidn ye comiin 2 la mavor parre de les fales asturlho-
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diffcil crever que nun casu como| de guarda-rius. los dos dlementos compo-

nentes caleengan ba tonicidd primitiva, y mas bien creo que la pronunciacion
de la palabra compuesra presente un dnicu acentu culminante, v que, en ou

casu, exista un acenty d'intensidd secundariu na primer silaba [ gwarderiwg],

i

que sea responsable de Uaberture mdsima de la vocal, propia —otra manera—
de les silabes dnigues’.

3} Nel paradigina de los demonstrzaves distinguense los xéneros mascu-
lin. femenin v newiru; ello nun se fai nel del arciculu. Pero ente les formes del
demonstrarivu de rercer persona incliyense delles (pdx, 331 que cuadra meyor
considerar alomorfos del ardeudu, Son estes: do - 1 los - & (masculinos), fa,
las (femeninos) v { (neurru). Los exemplos que se dan al pie de les tables de-
xent clare que se trata de casos d'articulu en funcién de erespositor a categoria
substantiva:

(@) A eithes amporta-le pouco lo 11 gue fagas.

(6) Lo | L gue bou a pedsr-te yé un fabor.

(¢} La gue ru conheces nun yé Marte.

(e} Loy | L gue tu conbeces wan yé Joguin.

Queda claro amién —si ve quineerpreto al dereches estes secuencies— que oy /
son formes darticulu de xénery masculin (exemplu &) v ramidn de séneru neu-
tru (como parez deducise de los exemplos a v 4). [Vesta meanera, seria preciso sa-
car estes Formes del paradigma de los demonstrativos y incluyiles ente los alo-
morfos del articulu, que ‘ganaria’ asina una forma de séneru neutru & - /{y non
solemente /v owes formes masculines o v los, qualernarien con [y s respecti-
vamente. Val recordar equi que la forma del articulu masculin plural bos yd fuera
descrita por Leste de Vasconeellos'

4} Na parte quilusira les conxugaciones de los verbos irregulares incli-
yense verbos qu'en mirandés presenren paradigmas plenamente regulares, co-
mo son chubiv (pdx. 46) v eubir (pdx. §3). v que, en consecuencia, nun wn-
drfen que parecer equi.

o AT 4 : ¢ P [ 33y N -
W0 BE LABVALIG. ﬂmsm}kzgm surasdess - Lo, Bl 1 IGE7

1133 sdde parnoularmente Lo gy 65,

1 Lerre pe Vascowceiros., Fiude de Phiblogie Mivandea, vol |, Lishog (mpronsa Na-

cionall, 1960, pax. o,
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st Finalmenre, o inclusidn de los numberales cardinales habia farese nel
pargaz dedicdu a los paradigmas morfoléxicos, co los demis cuandficadores,
v non na amuesa Iéxica del fnal de la obra (pax. 61}

Har amién otres soluciones normarives que, masque nun pueden cali
ficase d'incorrectes. son criticables por diferentes motivos:

a4l Nun queds claro cual ve'l erireriu pa representar o fonema /3/ de-
lancre de vocal palatal, v la propia obra remire la solucidn desta cuesrion a
un futury vocabulariu ortegrificu: en rou casu, recomiéndase que usu de
<g> y <j> siga un criteriu erimoléxica (péx. 200, 81 quasi, nun s'especificy
en denyun cuala ye la razon pola gu'heba gu'escribir <j> en casos comao
gquaife (< quas o rgestiricresistérel

5y Hai un determiin ortograbicu que rompe colos critenos fonoldxicu vo
ctimoléxice que marguen la paut dotres soluciones normatives mirandeses,
Refi¢rame al usu de los grafemas <¢> v <25 nel mare postnuclear de la sila-
ba. Nesei allugamientu, la oposicidn que s'establex en virrd del trazu disting-
vi '+ sonora [ = sonora ente los fonemas fricativos predorsales /s/ v 12/ que-
da neurralizada; larchifonema resultane realfzase sordu [s] delantre de con-
sonante sorda y ante pausa, y sonoru [z} (0. mids exacamente, [g]) delantre
de consonante sonora’. Nestes condiciones, la Converigdo propén grafiar <¢>
o <z> segin 1z consonante siguiente sea sorda (¢rapar, cucprr) o sonora
(zgwsto, felizmente), v prescribe ramién <¢» en final de secuencia (dip, fefi)
(pdxs. 19 y 23). Quier dicise, dptase por una graffa fonética. v non fonoloxica.
Una solucién ortografica guiada por un criteriu estnctamente fonoléxicu, pi-
diria un grafema dnscu nesta posicion sildbica, preferentermente <¢>, pa mar-
car la non sonoridd ante pausa, yd qu'esa seria la dnica posicidn na que’l con-
tornu graficu nun dexaria cdara la pronunciacién: gtapar, cugprr, ggusto, felic-
mente, di, felig. La orograffa d'estos casos ganarfa asina en simplicidé y n'a-
veramientu al sistema fonoldsicu mirandés, amds de nun plantas problema
foncticu dengin, vi que la grafia <g> siguida de consonante sonora nun pue-
de mpr@iucéw mids que como sl Orramiene, sl critetiu que sc Sigmimg

fuera de tipu etimoléxicu, la escoveta ente <g» v <z> vendria regulada pol
. 5 i ow H N R N ok s 5
aniciu v |a raxectoria histdrica de cada casu: prapar, cugpir, cgusta, felizmente.
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daz, feliz Lsta clas de grafez

g‘w‘fzﬁ icaria abondol deprendirmeniu orrogrift-
cur langue pon mmmﬂ rmente a les persones alfaberizaes en portugués), pe-
ro per orru lau calrendria la regularid grifica nos paradigmas morfoldxicos
v ente les palabres primitives y los sos dervaos, cosa quel] modelu propuestu
pala fi,mzwseva@ nun fai posible: asina, por ew:mp w, tendriamos dizes, diz,

m-

dezimos, dezss, dizen (dizes, dig, dezimos, dezis, dizen acordies cola Convengdo)
o feliz, felzzmenze (feliy, felizmenie cegin la Convengdol.
b Bl digratu =g

shabtlita un pro

u» mas vocal palatal resulta contusy, arreo de que nun

dipsientu pa estremar cufado se pronunci | kew! [cmgen-

ra) v cuando fk gzmmmﬂ El propiu testu de la Conmengdo fai referencia a
esta doble posibilida (pédx. 23},

d) Un derermin que parer poco aciondu (y contrariu, amas, al criteriu de
simplicidd expuestu nos principios xenerales de la normauva ~pax. 1t -} ve la

g}“mﬂuesm describir «ff@e vanio pa representar [Gel [que ye la realizacion que

existra Herculano de Carvalho® y que vo mesmu escuché na Speciosa) como
! ':‘w} {que ve Vartculacion que constaa Lete de Vasconcellos™ v a2 que yo
sentd en Samarand, La ‘%Ek?{é{;ga, El Palancar y I}ur&‘z:igwm@}. Er row casu, 51

de lo que se trata ye de representar con una sola grafiz les realizaciones [Nine]

y ['ie], bien podiz buscase dalguna solucibn mds amanose que | Vacrual «fas,
sobremanera considerando que, acordies cola presente normativa, puede es-
cribise mién s dacnticn (eaas ), Jo qu aleung;a inneceszriamente la repre-
sentacidn ortografica de la realidd falada (péx. 25). Como colos criterios des-
ta normativa nun ye posible parrar lz solucién orwgréﬁm galiega ‘oficial’
(stenbas} —arres de que’l digrafu enh> 12 atrocdu equi pa represenar el fone-
rooa (-, bien g%miza proponese dacud como suR-d», CON guiém égawrpmhﬁu,

vue podia represenitar bastante curtoso wnto la nasalizacidn de la voeal tdnica
uc p }
al velar imtervocdlica

como la posible articulacién <Tuna consonanie nas

Pero una normativa oriografica, aparre de lo mds o menos apotao de |
resolucin téonica (quicr dicise, aparte de les cuestiones estrictamente lin-
gitistiques) ye primero que nada un rrabava de ?laniﬁwcién hinguistics (de

FLdp o pan. 13

DO s, pane 152, 347 ¥ 1S



slanificacion del corpus de la llingua) v ve, en resumies cuentes, una ferra-
mienta pa lz intervencion sociollingiistica ulierior. Esto ve dalgo que queda
mui bien claro na mesma presentacién r«ix la Comvengder o objective imedia.
o da convengio ortogrifica agora apresentada € o de estabelecer critérios
uniedrios, sistemidticos, claros e econdmicos para escrever ¢ ler em mirandés,
Lste objectivo tem a sustendd-lo uma aspiracio mais vasta: a de ser um con-
rribute para 2 permanénaa do mirandés come lingua vivas {pdx. 10).

Choca emtdncenes que la Hingus na que a escrita la Convengdo scal por-
rugués. Ello contrasta con otres normatives ortogrifiques de llingties minori-
zaes, que faen de la propia llingua que se codifica, ¢f vehiculu dexpresién de
les normes, ;Ye porque esta Convengdo ta tan dirixida a Miranda como 4l res-
e de Porrugal, o ye porque la subordinacion digldsica del mirandés ol porru-
guts sigue presente mesmamente ente los beneméritos micmbros del equipu
sutor de la Comvenpdo. qu'escueyen la qu'en Miranda ye la ingua A (el por-

rugués) pa presentar, formalmente, una p propucsta d'orag andesa? Ye

posible qu ‘mbsz d'uno y d'otre, pere lo cierto ye que la subordinacidn al por-
ruguds ~mesmamente reconocienda Gue se traa d'una Hingua distinta {pdxs.
gy m;’ ve evidente na propia escoyetd de seluciones orrogrifiques, que —a
propiu wnenty, segan se diz na pdxinz 11— saproxima-se mais das solughes

portuguesas que das espanholas» (s20). Ef casu ye que fa influencia de |z arro-
grafia partuguesa sobre les normes de la Convengdo ye mui vulable: grafia
<o> pa representar la vocal velar drona final escovera de los digrafos <ths v
crihin pa represeniis los fonemas /A7 v inf tfﬂmarévmnﬁf}sﬁ; ECKISTENCIA =0
existencia testemufizl- del grafema <vs> (norma de xusrificacién fonoloxica,
Uy Ezama}it}mcag diceadz por oposicion al porrugués —y polo manto indirecta-

mente determinada por esta lingua—, vd qu'ondel portuguds padrie nen /b

v vl el mirandés presenta un dmicu fonema /b/); usu del guidn coles prono-

- st 1 M ¥
RS ELOTIT0s ”I!Ciii%i’f% ’3‘E‘; verbu § ey seLuendies pr{;rzwmmaie&; sEoma dacen-

uaciGn if‘i&pli’i&&i s BOITHes POrtugueses, o, ot

;Sign%?m esto c:;m la n

@*u;um:@ Guesta iia.‘gm 1a C‘xpkm_.;ni;@mﬂu del arru iz ;
veiines estaral? Mo, nun han ral, Na propia presentacion de la obra recono-

s¢ la existencia del dominiu lingliisticu asturlionés y ks pertenencia del mi-



a2l sconjunto omances (pix. o) {, les referencies al dominiu

SUCy peguen i veces d hzsmnq»&ﬁs de ‘pretérites’ («denominacio essa
";gw tem wmii} 2 wi substituida pela de gsrure -feomés, mais conforme com a

a antiga extens@o histdrica ¢ gb@ﬁ'a{imm sdesse antigo agrur
'imwa odo antige conjunto histérico asturo-leconése —pds. 9-1. En tou ca-

’J‘;'V

su, reconozse que mAswries la llingua pescancé unz normativa orogrifica

bsa norma, conrudo, nio 8 ade-

afechisea, anque ensin dexar dapreciar que
c*euades a grafia do mirandés: apesar de pertencerem a0 mesmo continuum lin-

guistico, s dois idiomas ocupam extremos opostos do erndrio respecrivo,

Tradt uméu—m 5 seu afastzamento geogrdfico ¢ o seu alheamento comunicarivo
en diferencas de fala bastance significativas, que s normas orwograficas res-
pecuvas ngo podenm ignorarn Estes muntivos ¢ outos ~como a influéncia, em

pano de fundo, da ortografia do espanhol ¢ do portugués— desaconselhavam

2 procura de uma unidade de escrita mansfronreinica, de dificil e morosa
construgion (pix. §). Estes aseveraciones pueden prestar mis o menos. pere

ye innegable que tén basacs en fechos ciertos v consraables.
Ye precise reconacer de mano gue’l dominiu lHingaisticu ascurllionés nun

ral entendemos una variedd Uin-

rien un modely de £§m§§w2§ cssséndm: 5 o

guistica modélica, de referencia comin, secialmente non marcada. qu'una

comunidi de falantes emplega nos ambivos formales, culros
tales. Pero ye mas: denguna parte del nuestru dominiu llingiifsticu tien un
modelu propiu y operativu de llingus estdndar. Nin Asturies, nin Llién, nin
Miranda. Lo que si exaste ye un madela de lingua normarivz 4l noree del do-
miniu, 0 Asturies, y agora, con esta Convengio, segunidu modeiu norman -
vu bier: estremndu del antenion al o cabu del drea llingiisrica aseurllinnesa.
Y entrambos modeios de [lingua normariva flacen cola volund de COnSt Y-

5t

se en llingus estdndar.

Un de los problemas que plantis esa bipolandd de Hinglies normarives ye
consderar sl nuestru dom
modesty en o zmkm (e faka

1 ingiifstica) pufdrf das

¢ Hingifsticu (pequedu rextensién territon
grave procesu de substitucion
w de char a andar dos modelos lingtisticos norms-
tivos con voluntd de convers ‘ pa dos comunidaes

ates y sometiu a u

n lingles esténdares

manes diferenges v diswuntes’. | g virtusl comsolidacidn nos estremaos del

rerritr

nguisticy asturblionés de dos estandares independientes, basaos en



~ios morrnanves radicalmente diferenres, podilz dir escontra la secesidn

Ve @ qu un estandar lin-
1 cumple. ente otres fis;i.li}?fiﬁs el papel de cenwru articulador del grupu

rertitoriales, por exemply) gue lu asumen como

vca del domunie. Ve imporanie @ner en cuen

Juser dicise, Pestdndar llinglistucu crea un ‘campu de fuerzs’ que saclinza
i

e

gl

derermindu conxuntu de modalidaes || wues, pa les que consutuye
mente dotador de xuntura v —na midida que Vesténdar sca autonomu—
FRIF giistica fremte a owos ‘campos de fuerza”.

Pero convién dexar equi esta llinia de reflexion y plantiar si ve pos

ible gque
les coses fueren d'orra manera. Seguramence, dada Pactus! situacidn del do-
miniu lingiicicu (qu'en bona midida perdid o ra perdiendo les rellaciones

centripetes que-y dieron xuntura histdricamente), los procesos de planifica-

cion Hingidfstica nun puedan ser unitarios, o peio menos non de momentu.
La falta d'interreliacidn fluyida ente les partes del dominiv lingitfsticu ve la
primer responsable de que los procesos de planificacion linglistica d'Astu-
ries y Mirandz se desenvuelvan de manera independicnte; v si wal interrella-
cidn nun gana tiez, ve mu dificll que les carriles d'esos procesos lleguen a
amestase dalgin dia. Si a ells axuntamos la diversidd afidida que supén el fe-
chu de quell contacru lhingiifsticy sestablera con llinglies dominantes dife-
rentes wAsturies v en Miranda, tenemos puestes les condiciones bidsigues pa

que los procesos de planificacién llingiiistica echen a andar de manera aurd-
poma y diverxente en catna d'eses partes del dominia,

Si quiasi, nun ye 100 xebra v diverxencia ente les normanves astunana v
mirandesa. Por mds que la Conwencdo fale de wos dois idiomass en referen
! sstzriane v gl murandés (pax. g9). y por mis qu'al valorar posibles sol:

es ortogrifiques rradicionales nun rome en consideranza les que garrz ia
mesma llingua al otru llau de la rava y resuma la cuesdén diciendo que «a
maroria das solucdes adopradas aprovima-se mais das solughes portuguesas

que das espanholass (péx. 11}, hai neswa obra dalgunos puntos d'averamientu

al resru del dominiu. masque entd mui tmidamence expuestos. De fechu, la

[41a

I

sentte Convengdo v fai dellos avances nesi sen en comparanza cola anterior

,
fEL Momreacupo, Histore ool de dinges gm‘pgz. lediomz, rociedaide ¢ cudtwre @ traves do

{Editonal Galmaal, 1999, piss. 7023

rnse,



f”f‘/}p pita de Convengdo de 1995, De mano, na presentacidn plantiase (angue
L)

sea pa d“";(..}k"tﬁd é esta vegada) la «procura de uma anidade de escrita trans
fronzeirica, de dibicd]l e morosa o

-

nscrugdos (pax. g, y mds alanere tdmense
s de yuntura ortogréfica, dellos explicitas y dellos de xus-
tificacién indirecra. Un de los casos nos que s'apela f’%pﬁi«:&tammw a la xun-
rura ortogrifica col restu del domuniu Hingtifsticu ye la xustificacion del usu
del grafema <y> cn palabres como yé, you, pd. yéuga, yérba v yérbo por respetu
+ la stradigio medicval leoneses (pdx. 23). Enic los determinos normativos
qu'indirectamente resulten midies de xuntura orrografica, alcuéntrense casos
como| siguiente: <A opglo n (e ndo m) em fim de palavia deve-se, sobreru-
da, ao facto de tornar mais compreensivel @ formagio de plurass (panss, oo

dalgunos e;iﬂem;

ragenes)s (pix. 21); o lo que ve lo mesmo: por disefiar una manera amafiosa,
cenciella y morfonoldxicamente coherente de representar estes palabres v I
so flexién de nimberu, vienen dar cola solucidn orwogrifica vixente nel restu
del dominiu lhingiisticu. Daqué asemeyao pasa cola representacion de los re-
sultaos murandeses d'¢ v 4 téniques Haunes buscando vra grafia snitana que

valiera pa representar les diferentes soluciones existentes na fala, los autores

de la Convengdo tomen ¢l cerermin d'escoyer los digrafos <ié» y <ud», que,

.iz FERESITEL fiﬁ'fi’ipiﬁ Qﬂﬁ sirven ;“*3 ?CPE’E&{:E‘EY;E:' }}E &“ﬂf’}%%ﬁ

4 de los resultaos mi-
randeses d'anguafio, constituyen un importanite factor de xuntura ortografica
col restu de les fales asturllioneses.

Parer evidente, en fin, que na mudida que se busquen soluciones uniaries
dientro de les mesmes fales de Miranda, que se d:n preferencia a los resultans
s xenuinos, que se depuren los lusismos de la fala acrual y que safonde na
propia tradicion mirandesa, mas posibilidaes d av&s&méczzm al restu del do-
miniu linglisucu podrd dir habiendo. 5t 2 ello amestamos un mayor interés
nAsturies v [lidn poles coses de Miranda v viceversa, y e fomentu del vieyu

tbite rellacional sropietd fa deriva conxunta de les fales asterilioneses,
ambiru rellacional que "ﬁpze:w fa deriva conxunta de les fales asturilionese

[ procesu de converxencia v la busca —necesariamente sele- d'esa wunidade
Ao» podicn quedar un

cie: escrisa transfrontcinga, de dificil ¢ morosa construg
QEK dﬁhnl{ﬁ"ﬂm{fﬁ{i‘ Zlhl?{{{?&
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