De Hugo Schuchardt, del "andaluz"
y del flamenco

Aparecié en Granada, el afio 1979, un trabajo de Juan
Martinez Ruiz, «Hugo Schuchardt (1842-1927) y el cante an-
daluz (Reflexiones sobre «Die Cantes Flamencos»)', en el que
su primera reflexién obliga a hacer lo mismo sobre el descon-
cierto que una ligereza, a causa de la falta de informacioén,
puede producir en el dnimo del que se inicia en el conoci-
miento de los problemas y de los trabajos sobre el espaiiol de
Andalucia. No es éste mi caso, precisamente, pero por ello
mismo me veo obligado a poner los puntos sobre las fes. Di-
gamos que me encuentro en la misma situacién moral que
se encontré A. Alonso al final de la lectura del libro de F.
Castro Guisasola, El enigma del vascuence ante las lenguas indo-
europeas, Madrid, 1944, aunque en este caso no por el sitio en
que se publica, sino por cuanto supone este articulo de desa-
tencién al progreso realizado en los estudios del folklore y
del habla andaluza desde que H. Schuchardt dio a las prensas
su «Die Cantes Flamencos»: «Por desgracia, no es posible
pasar el libro en silencio, como lo hacemos con otros libros
tan injustificables que de cuando en cuando se publican en
los paises de habla espafiola; no es posible porque este Enigma
aparece como Anejo de la Revista de Filologia Espafiola» (NRFh,
I, 1948, 283).

(1) Cuadernos de la Asociacién Cultural Hispano Alemana, 11 (1979), 41-94.
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1.—La primera reflexién denuncia inesperado apasiona-
miento por una suposicién no contrastada: «Lo que resulta
sorprendente es que hasta hoy, no se haya publicado la ver-
sién espafiola de dicho estudio y su valoracién por lingiiistas
no haya encontrado eco en los tratadistas y estudiosos del
cante andaluz, del cante jondo, coetdneos y amigos de Schu-
chardt, como Antonio Machado y Alvarez, «Demdfilo», y
Francisco Rodriguez Marin, autor este tltimo del libro El
alma de Andalucia, publicado en Madrid en 1929» (p. 43). Las
causas de estos Jos lamentables hechos son dos también: 12)
«la dificultad de la lengua alemana», y 2%) «la misma rareza
de la Revista, fuera o lejos de los centros no universitarios»
(p. 43). ante evidencias tales, lo tinico que no esta claro es el
alcance con que se utilizan, porque ;cémo es pensable que
pudieran encontrar eco en Antonio Machado y Francisco Ro-
driguez Marin, si es que a ellos se refiere el comentarista, las
valoraciones que de «Die Cantes Flamencos» hicieran los
lingtiistas si, 12) no las hubo, y 22) lo que puede tomarse por
tales fue posterior a la muerte de Antonio Machado (1893) y
solamente una anterior a la de Rodriguez Marin (1943),
cuando ya hacfa muchisimos afios que el Bachiller de Osuna
habia dejado de ocuparse del «andaluz»?. La primera y tnica
valoracion de conjunto la hizo Américo Castro y fue publica-
da en la Revista General (de la Editorial Calleja) donde tan sélo
se dice esto: «Trabajo fundamental para el conocimiento de
la fonética del andaluz y de sus relaciones con los demas dia-
lectos peninsulares; en Espafia ain no hemos hecho nada
analogo, y los técnicos de aqui y del extranjero han de citar
continuamente ese fundamental ensayo («Lingiiistas del pa-
sado y del presente. Il. Hugo Schuchardt», recogido en Len-
gua, ensefianza y literatura, Madrid, 1924, 160); la segunda, que
no es una valoracién, sino una invitacién a que se traduzca
el articulo de Schuchardt, es de J. Urquijo: «De los trabajos
del mismo autor acerca del folklore, fonética, etc., de Andalu-
cia, creo habria que traducir, por lo menos, «Die Cantes Fla-
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mencos», ZRPh, 5, 249-322 (Julio Urquijo, «Carta-Prélogo» a
H. Schuchardt, Primitiae Linguae Vasconum, Salamanca, 1947,
10 n. 1 final); y, de A. Alonso, la tercera, que es otra invita-
cién a que se traduzca, con ocasién de la resefia que publicéd
sobre la traduccién espaiiola de las Primitiae, hecha por A. Yri-
garay. Ahora sélo cabe estacar lo que Alonso dice respecto de
lo que nos ocupa: «jCudanta falta nos hace una traduccién de
todo lo que Schuchardt escribié sobre cuestiones iberorroma-
nicas y vascas! Desde 1881 espera verse en espaiiol su largo
articulo Die Cantes Flamencos, el primer estudio moderno de
un dialecto espafiol» (NRFH II, 1948, 282).

Que yo sepa, solo estas tres fueron las referencias, muy
positivas, que se hicieron del articulo de Schuchardt, en espa-
fiol, antes de 1952 (fecha de la primera publicacién de M.
Alvar sobre el «andaluz»).

Antes que J. Urquijo y A. Alonso, el mismo Antonio Ma-
chado y Alvarez manifest6 el deseo de que el trabajo del
sabio alemdn se tradujera al espafiol, para, puesto que él no
conocia la lengua del original, poder leerlo: «cuando tenga-
mos la dicha de que se traduzca completo al espafiol».

Por lo que respecta a folkloristas y dialectélogos posterio-
res, ya se vera que las cosas han ocurrido de manera muy dis-
tinta de como las refiere el autor del articulo de 1979.

En la Universidad y fuera de ella hay bastantes investiga-
dores de la dialectologia andaluza que conocen la lengua en
que Schuchardt se expresaba y desde hace muchos afios tie-
nen conocimiento cabal de lo que el articulo de marras dice, y
precisamente por ello han entendido —al menos yo lo en-
tendia asi— que la publicacién en espaiiol del texto aleman,
como ahora se ha hecho, a veces literal, a veces resumen,
embutiendo las notas de Schuchardt en el texto, de «Die Can-
tes Flamencos», a estas alturas mdas nos parece volver casi a
la prehistoria de nuestros estudios, que ofrecer una fuente de
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informacién y un método de trabajo que nos ensefie algo
nuevo o que nos obligue a meditar sobre asuntos que se
hayan pasado por alto. Lo que, por el contrario, habria que
haber hecho, es, junto a la traduccién exacta, poner la glosa
pormenorizada de las observaciones, de las explicaciones y de
la erudicién bibliografica que Schuchardt presenta en su tra-
bajo, para que en relacién con los publicados desde la fecha
lejana de su aparicién hasta hoy, podamos comprobar lo que
cientificamente supuso entonces y lo que significa todavia, si
es que significa algo, aparte de por su valor histérico. Es ver-
dad que Martinez Ruiz parece haber hecho lo que acabo de
decir, si nos atenemos a unas palabras suyas aparecidas en
otro articulo publicado en 1980: «Mi propésito ha sido tradu-
cir directamente del alemédn y seguir, paso a paso, el pensa-
miento del gran filélogo de Gotha y en caso necesario aclarar
y ofrecer interpretaciones actuales de tal o cual cambio fonéti-
co»?. Lamento tener que discrepar en hecho tan palmario:
(dénde hay la menor referencia a nuevas interpretaciones de
algunos de los hechos considerados por Schuchardt? ;dénde
el menor apunte bibliografico moderno?, porque eso es muy
distinto de afirmar que lo que hizo el lingiiista aleman «hoy
merece nuestra admiracién y respeto aunque ahora le poda-
mos hacer desde la gran piramide bibliogréafica que hoy for-
man los estudios de las hablas meridionales andaluzas, desde
los niveles fonético, fonolégico, morfosintactico y léxico, y
desde el gran instrumento de trabajo y punto de partida de
valiosos estudios que ofrece hoy el Atlas Lingiiistico y Etno-
grafico de Andalucia»®; ;dénde la menor disquisicion meto-
dologica? ;dénde la valoracion de lo ya dicho por los erudi-
tos del tiempo pasado sobre el andaluz de Sevilla, de Mélaga,
de Huelva o de cualquier otra parte en relacién con lo dicho
después por Schuchardt? ;dénde tantas cosas como podrian
haberse anotado para instruccién de los que empiezan?

(2) «Hugo Schuchardt y las hablas andaluzas (1879)», RDTP XXXV (1979-1980), 30.
(3) Ibid., 30.
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Pero dejemos lo que pudo haber sido y vayamos a lo que
es y a lo que fue. Demos principio a nuestras inquisiciones
por el articulo publicado en Granada, y por su primera refle-
xiéon. Es cierto que «hasta hoy» no se ha publicado «la ver-
sién espafiola completa de dicho estudio», pero ;sabe el sor-
prendido traductor que esa empresa quedé truncada en 18827
¢Y que su autor fue Rodrigo Sanjurjo? ;Y que se publicé la
traduccion del texto aleman, el comprendido entre las pagi-
nas 249 y 254, en la revista El Folklore andaluz dirigida precisa-
mente por Machado y Alvarez? En efecto, en un espafiol ele-
gante, fluido y fiel al pensamiento del autor, Sanjurjo da a la
estampa las primicias de su tarea en el primer ntimero de la
mencionada revista, entre las paginas 35 y 40*. Y es precisa-
mente a esta traduccién parcial a la que remiten Ricardo Mo-
lina y Antonio Mairena, Mundo y formas del cante flamenco,
Madrid, 1963, 326, en su elenco bibliografico. Afios después,
en 1974, Arcadio Larrea, en El flamenco en su raiz, Madrid, 228-
229, también se hace eco del pensamiento de Schuchardt a
través del trozo de traduccién aparecido en EI Folk-Lore. Mas
adelante, en la pagina 246, recuerda Larrea que a la sutil dis-
tinciéon machadiana (de Machado y Alvarez) de que el fla-
menco es gitano en el espiritu y andaluz por su forma exter-
na «respondié el doctor Schuchardt». Todavia mas adelante,
dice el prestigioso folklorista: «Recordemos que el primero
en oponer lo gitano a lo flamenco y admitir la legitimidad
Unica de lo calé, aun contra el parecer y criterio de los cantao-
res, se gand el palmetazo del doctor Schuchardt» (pag. 253).
Palmetazo que, junto con otros de mayor o menor cuantia
que éste, seria, imagino, la causa de que Machado y Alvarez a
partir de 1881, fecha de publicacién de la Coleccion, no escribie-
ra absolutamente nada mas sobre flamenco; el Post-Scriptum
(1883) a los Cantos populares espafioles (Sevilla, 1882-1883, 5

(4) Vid,, ahora, El Folk-Lore andaluz, 6rgano de la Sociedad de este nombre, dirigi-
da por Antonio Machado y Alvarez «Demofilo», 1882 A 1883. Edicién conmemorativa
del centenario. Estudio preliminar de José Blas Vega y Eugenio Cobo, Sevilla, 1981.
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vols), ahora publicado también en Cantes flamencos recogidos y
anotados por Antonio Machado y Alvarez, «Deméfilo», Ma-
drid, Cultura Hispanica, 1975, del poligrafo F. Rodriguez
Marin, fue el trabajo de mas entidad publicado entre 1881 y la
aparicion de su florilegio Cantes flamencos, coleccion escogida
(Madrid, Biblioteca del Motin, S.A; reeditado en 1947 en la
«Coleccién Austral» n? 745) que desde el punto de vista te6-
rico-critico poco tiene que ver con la publicacién de la Colec-
cién de cantes flamencos (1881): «Carece de notas, y, en el prélo-
go, lo mas interesante es, a mi entender, cuanto escribe acerca
de las caracteristicas de la copla popular» (Larrea, 207-208).
¢No seria ésta una manera de tenerse en cuenta el trabajo de
Schuchardt por un contemporaneo del mismo, amigo suyo,
ademads, como lo era Machado y Alvarez? En rapida ojeada
sera probado lo que dicho queda.

2. El Post-Scriptum es una larga, y a veces ingenua, diserta-
cién sobre la naturaleza de la cancién popular y, més cefiida-
mente, de la «copla andaluza». A lo largo de unas 80 paginas
de un libro en cuarto menor, discurre nuestro entusiasta y
venerable folklorista sobre cuestiones relacionadas con los ci-
clos de la vida y de sus manifestaciones creadoras, sobre sus
ideas folklériconaturalistas del concepto social de «pueblo»:
«E] pueblo es para nosotros la serie de hombres que, por las
condiciones especiales de su vida, se diferencian entre si lo
menos posible, y tienen el mayor niimero de notas comunes;
[...] serie de hombres que [...] comunica sus afectos y pensa-
mientos dentro de una esfera de accién mas reducida, que
viene a modificar menos sensiblemente su progreso mental
y a tenerle mas cerca del estado primitive del ingenio huma-
no. [...] los hombres del pueblo visten ordinariamente de cha-
queta o blusa, son pobres y consumen su energia en trabajos
principalmente fisicos, y tienen, por la escasez de su cultura,
horizontes menos amplios en que desenvolverse que los
hombres ya mas adelantados» (p. 188); sobre la pequefia his-
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toria de los estudios folkldricoliterarios en Andalucia, sobre
el método de recogida de los cantos practicado por Rodriguez
Marin, sobre los criterios de clasificacién de los mismos,
sobre la tematica sustancial del canto y de la copla andaluza,
sobre su naturaleza en relacién con las etapas de la vida,
sobre los variados aspectos de la vida de relacién popular
manifestados en ella: religioso, moralizador, satirico, etc.;
sobre la dimensién lidica de la misma en tanto que puede
ser manifestada por medio de adivinanzas, y pegas; sobre el ca-
racter supersticioso de algunas coplas que revisten la forma
de conjuro, ensalmo, exorcismo, etc., y sobre muchas mas cosas
de menor interés. De lo que en absoluto trata es de cante fla-
menco. Pero si de Schuchardt y de su memorable articulo.
Nos cuenta don Antonio Machado que de entre los amigos
«a quienes alude el distinguido profesor austriaco doctor
Schuchardt en su preciosa monografia Die Cantes Flamencos»
(p- 165) ya destacaba por su amor e inteligencia en el estudio
de lo popular el sefior Rodriguez Marin, como lo demostraba
en sus colaboraciones en La Enciclopedia de Sevilla «fuente in-
dispensable de consulta para cuantos se dedicaban en Europa
al estudio de la literatura popular» (p. 166). Sin embargo, esto
no bastaba para el entusiasta y emprendedor don Antonio,
«el fundador del folklore espafiol, el cual, no sélo siguié cro-
nolégicamente al inglés, sino que rectific6, mejordndola, la
definicién de esa amplisima y compleja ciencia del alma po-
pular...»%; lo que deseaba era «encender en unos cuantos co-
razones generosos el amor por la literatura popular» (p. 166),
y circunstancia favorecedora de su empefio fue «la visita a
esta ciudad del célebre profesor de Graz, doctor Schuchardt»
(p.- 166), por lo que supuso de aval cientifico ante «las valio-
sas relaciones literarias que en toda Europa poseia» (p. 167), y
por los «inmensos horizontes de conocimientos» que ofrecié
a sus ojos. Las nuevas relaciones, «los principales mitégrafos

(5) Manuel Machado, «Acotacién preliminar», in: Antonio Machado y Alvarez,
Cantes flamencos, Madrid, 1947, 9.
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de Europa» (p. 167), y el enorme esfuerzo investigador desa-
rrollado en La Enciclopedia trajo consigo la recepcién de
«folletos y articulos», hecho que les obligé a proveerse «de
unas como especie de tarjetas, con que poder corresponder»
(p. 167), cuyos titulos son Juan del Pueblo, ya ventajosamente
conocido, y mi Coleccion de enigmas y adivinanzas, y la de Cantes
flamencos, en la que especialmente me propuse facilitar a mi
excelente amigo el Sr. Schuchardt algtn material escrito que
pudiera servirle de motivo para sus investigaciones filologi-
cas y fonéticas» (p. 167) °.

El abnegado folklorista, el modestisimo e ilusionado don
Antonio, se sentia muy satisfecho, «no por su escaso mérito
intrinseco, sino porque ella [la Coleccion de Cantes Flamencos,
Sevilla, 1881] ha servido de motivo a la, aun a juzgar por lo
poco que de ella he visto traducido, docta y preciosa monografia
de mi citado amigo, titulada Die Cantes Flamencos, que ha de
servir, cuando tengamos la dicha de que se traduzca comple-
ta al espafiol, de inmensa utilidad a los que en adelante se de-
diquen al estudio de la fonologia andaluza, para la que tan
buen servicio ha de prestar también la excelente obra Cantos
populares espafioles, del Sr. Rodriguez Marin» (pp. 167-168).
Ahora bien, ;ha sido necesaria la traduccién completa del
trabajo de Schuchardt al espafiol para que haya sido tenido
en cuenta por tratadistas del flamenco y por dialectologos?
Veremos que no. Pero en cualquier caso, la traduccion al es-
pafiol, a pesar de los pesares, todavia no ha aparecido.

Por lo que al «Prélogo» de Cantes flamencos (1947) hace,
s6lo hay que notar que discurre sobre conceptos relativos a la
naturaleza del cantar popular (autoria, estructura, esponta-
neidad, ausencia de ripios, etc.) y que lo tnico que en €l se re-
fiere al flamenco es esto que sigue: «Por lo demds, muchas de
las coplas que tenéis a la vista, no se han elegide tanto por sus

(6) Francisco Rodriguez Marin, Juan del Pueblo (1880), posteriormente recogido
por su autor en Misceldnea de Andalucia, Madrid, 1927, 123-154.
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condiciones de belleza como por su carécter flamenco, cualidad
tan dificil de definir como facil de apreciar por los inteligen-
tes” que comprenden todo el alcance del estribillo de la copla
Panaeros, que dice: Pa tené grasiafsa menesté reunifmuchas sir-
cunstansiags» ®. Conclusién ya conocida: Don Antonio no vol-
vié a teorizar sobre flamenco. ;Por haber terminado de cono-
cer el contenido del articulo de Schuchardt? Probablemente.

3. Otro tedrico del cante, tratadista documentado, auténti-
co estudioso de su naturaleza histérica —muy lejos de él,
como de Larrea, el ensayismo de la «aficién»— es Luis La-
vaur, autor de un librito tan pequefio como interesante: Teo-
ria romdntica del cante flamenco (Madrid, 1976). En él, las pagi-
nas 85-87 estan dedicadas al comentario del punto de vista de
Schuchardt en relacién con el flamenco, y Lavaur, igual que
Larrea, sabe aleman. Dice el estudioso Lavaur: «No fue cier-
tamente el joven filélogo un turista mas y de tantos en la
ocasién. Ademas de la estrecha relacién amical que mantuvo
con Don Antonio Machado (a) «Deméfilo», el simpatico aus-
triaco [sic] se identificé a la perfeccién con el ambiente
«flamenco» de la ciudad. Lo proclamé asi por este tiempo [se-
gunda mitad del XIX] y con gran alborozo al participar a un
amigo sus andanzas por Espafia: «<En el Sur de Espafia apren-
di a bailar seguidillas y a tocar las castafiuelas y me mezclé
con los gitanos. Me he convertido en sevillano...» (pp. 85-
86)°. Por mi parte, puedo afiadir que en un pasaje de su «der
individualismus in der Sprachforschung», H. Schuchardt re-
pite casi literalmente la misma idea: «In Sevilla vertiefte ich
mich in die Cantes flamencos, lernte die Petenera singen
und die Seguidilla tanzen» *.

(7) Hoy diriamos de los 'entendidos’, de los ‘aficionados'.

(8) Cito por la edicién de la coleccién «Austral», 31975, 19.

(9) Lavaur reproduce el texto aleman correspondiente: «in Siidspanien lernte Se-
guidilla tanzen und Kastanetten schlagen und verkehrt mit den Zigeuner. Ich bin
Sevillaner geworden...». No se indica ni la fecha ni el destinatario.

(10) Hugo Schuchardt-Brevier. Ein Vedemecum der allgemeinen Sprachwissenschaft,
Halle (Saale), 1928, 428. También recoge estas mismas palabras K. Jaberg en la
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Destaca Lavaur que a Schuchardt, al igual que a Machado,
su curiosidad investigadora no los llevé por el dominio de la
melodia, de la musica del cante; «lo que interes6 a Schu-
chardt fue la sustancia literaria del «flamenco», asi como su
prosodia, factor més influyente en la morfologia de la moda-
lidad de lo que a primera vista se diria» (p. 86); «en su magis-
tral estudio Die Cantes Flamencos (1881), publicado en Berlin
[sic], y asi como suena, en una de las mas prestigiosas revistas
filolégicas de la época, el célebre lingtiista aporté pruebas con-
cluyentes de que el denominado «cante flamenco» era en su
pajolera esencia producto directo de la "gitanizacién" im-
puesta a la letra de cantos andaluces en boga» ;Y tan sélo se
trata de un libro de divulgacién cientifica!

Otro dato. Dentro del ensayismo dilettante del «flamenco»
hay que distinguir, a mi juicio, dos tipos muy diversos en su
apariencia: 1) el que ofrece lisa y llanamente unas ideas origi-
nales o mostrencas alifiadas con fantasticas apoyaturas pseu-
dohistéricas y en el que todo estd por probar, y 2) el que se re-
viste de aparente seriedad cientifica poniendo al final del texto
un elenco bibliografico cuyo no conocimiento directo —salvo
en la parte verdaderamente asequible a la «aficién»— se com-
prueba con una superficial y rdpida lectura. Este es el caso de
M. Rios Ruiz, Introduccion al cante flamenco, cuyo subtitulo des-
cubre que el autor se mueve en los antipodas de Schu-
chardt:Aproximaciones a la historia y a las formas de un arte gitano-
andaluz (Madrid, 1972) y en cuya bibliografia se recoge Hugo
Schuchardt: Los cantes flamencos. Halle. Alemania, 1881 [sic].

Por dltimo. En el afio 1977, se presenté y defendi6 en la Fa-
cultad de Letras de la Universidad de Mélaga una extensa in-
vestigacion literariosocioldgica con la que el autor obtuvo el
doctorado en Filologia Hispanica. Hoy, publicada la primera

nota necrolégica que le dedic6é a H. Schuchardt comentando su tesis del locus regit
actum, «Hugo Schuchardt, gestorben in Graz am 21. April 1927», in: K. Jaberg,
Sprachwissenschaftliche Forschungen und Erlebnisse, herausgegeben von seinen Schii-
lern und Freunden, Bern, Romanica Helvetica, VI, 1965, 301.
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parte de la misma: José Mercado, La seguidilla gitana. Un ensayo
sociolégico y literario (Madrid, 1982), esta al alcance del lector cu-
rioso comprobar que Schuchardt y su tan nombrado articulo
ha sido manejado con fruto maés veces de las que el doctor Mar-
tinez Ruiz imagina (pp. 101-104, 144, 148-150 passim). No voy,
por supuesto, a emitir un juicio critico sobre la totalidad del
ensayo —intento de interpretacién con fundamento histérico
y social en este caso—, cosa que por otra parte ya hice en ptiblico
en su dia, sino a poner de manifiesto que la utilizaciéon de las
ideas de Schuchardt por el Dr. Mercado es oportuna, inteligen-
te y libre de beateria. Por ejemplo, califica de pintoresca, y con
razdén, la teoria de Schuchardt sobre la causa de llamar
«flamencos» a los gitanos: «En Espafia se les llam6 en un prin-
cipio 'germanos' y, porque se confundia a flamencos con ale-
manes, se les llamé flamencos» (Mercado, 102). Mercado pone
de manifiesto contradicciones en el razonamiento de Schu-
chardt. He aqui una: segtn el sabio aleman gitano y flamenco
tienen idéntica significacién, «Pero se contradice cuando afir-
ma (cosa cierta) que nunca ha oido decir a las «seguiriyas gita-
nas», «seguiriyas flamencas». (Mercado, 102).

Es curioso que Martinez y Mercado coincidan en algo que no
es cierto de manera absoluta, aunque Mercado sélo habla de los
que se han ocupado del flamenco, no de los lingiiistas: «Nadie
de los que han escrito sobre flamenco han consultado el texto
de Schuchardt, aunque todos lo han citado. La casi imposibili-
dad de conseguir la revista y el desconocimiento del aleman
pueden justificar esta ignorancia y descuido» (Mercado, 104) ™.
Diriase que estas palabras reflejan un estado de inconsciente —
y por qué no consciente— satisfaccién infantilmente agresiva
que por lo rotunda y precipitada dificilmente podria aceptarse,
aunque nadie hubiese leido lo que escrito llevo al respecto.

4—Hay otro trabajo de Martinez Ruiz en el que si se dis-
para contra los lingtiistas —contra los dialectélogos, concreta-

(11) El doctor Mercado posefa traduccién completa del texto aleméan desde bas-
tante antes de 1977, fecha de presentacién de su tesis.
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mente—, aunque, como era de esperar, de manera genérica y
asegurandose la salida con una redaccién vagamente restric-
tiva: «ahora se va a cumplir el centenario de su publicacién
[Die Cantes Flamencos] y, sin embargo, muchos modernos es-
tudios sobre el andaluz han seguido consciente e inconscien-
temente plantedndose problemas y soluciones ya formulados
por el filélogo de Gotha» '%, Pues bien, como en el caso del ar-
ticulo anterior, también en esta ocasién nuestro colega se va
de ligero: 12) porque no puntualiza lo que entiende por
«moderno», aunque hay que suponer que alude a todo lo pu-
blicado a partir del afio 1950 y que no lleve la firma de los
maestros Alvar y Llorente; 2?) porque estudios publicados
modernamente sobre las hablas andaluzas, que yo sepa, no
hay muchos; y 3% porque atacando de manera indiscrimina-
da, el lector no puede prever hasta dénde alcanza la alusién,
y porque en el articulo publicado en 1979, con menos consi-
deracién y mayor aplomo, nos dice que «hace afios emprendi
la traduccién de Die Cantes Flamencos, y ahora, a punto de pu-
blicacién, me complace ofrecer algunas reflexiones y descu-
brir aspectos muy significativos de un estudio sobre la lengua
y la cultura andaluza, tan citado como poco leido» (p. 44; el su-
brayado es mic). Y en la pagina 89 del mismo trabajo, reitera-
tivo el doctor Martinez y con la mejor intencion de que se
nos quede bien grabado en la mente y nos sirva de admoni-
cién moralizadora, nos recuerda que a partir de la pagina 300
(en verdad es la 302) y hasta la 322 sigue «el interesante capi-
tulo de fonética andaluza, tan citado como poco manejado, cuya
version espafola he realizado y cuyo comentario espero ofre-
cer en ocasion proxima» (p. 89; el subrayado es mio). En efec-
to, al afio siguiente estaba en la calle.

Nada mas comenzar, el lector se da de manos a boca con
la misma manifestacién de extrafieza que ya conocemos res-
pecto de la falta de una traduccién al espaiiol del texto de

(12) Juan Martinez Ruiz, «<Hugo Schuchardt y las hablas andaluzas (1879)»,
RDTP XXXV (1979-1980), 3-32; la cita se encuentra en la p. 3.
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‘Schuchardt; las palabras son casi las mismas: «Resulta sor-
prendente que todavia no se haya publicado la versién espa-
fiola de dicho estudio, tan necesario y fundamental para lingtifs-
tas y etndlogos estudiosos del cante andaluz, del cante jondo,
cuando el mismo Schuchardt convivié con Antonio Macha-
do Alvarez «Demdfilo», con Francisco Rodriguez Marin, y
en Granada con Francisco Javier Simonet» (p. 3; el subrayado
es mio). ;De verdad, es tan fundamental y necesario su cono-
cimiento para los lingiiistas, en general? ;De verdad que es
tan necesaria y fundamental su lectura y meditacién para los
dialect6logos del andaluz? ;No sera que estamos confun-
diendo lo «cientifico» con lo «histérico»? ;Tiene hoy ese es-
tudio el mismo valor que tuvo en el tiempo de su publica-
cién? Permitaseme que lo dude, a pesar de que yo seria el
dltimo en poner en entredicho la genialidad teérica, los co-
nocimientos concretos y la polifacética competencia cientifica
del méas grande, quizd, de los lingiiistas de la segunda mitad
del siglo XIX. Pero una cosa es eso y otra muy distinta que
todos y cada uno de los articulos que escribiera sean incorre-
gibles, insuperables y de valor eterno.

Un poco de historia no vendra mal. Es cierto que Alvar se
hace eco de la doble invitacién que J. Urquijo y A. Alonso hi-
cieron para que se tradujese al espaifiol el estudio de Schu-
chardt, en la presentacion de su Cuestionario del ALEA (1952),
en aquel tiempo solamente ALA, por considerarlo importan-
te como visién de conjunto, por el examen que hace de algu-
nas particularidades fonéticas andaluzas. Pero curioso es que
entre 1953, en que Alvar publica su primer trabajo de dialec-
tologia andaluza «Proyecto de un Atlas Lingiiistico de Anda-
lucia» (ORBIS 11, 1953, 49-60), hasta 1981, afio de aparicién de
«Modalidades fonéticas cordobesas en el Atlas Lingiiistico y
Etnografico de Andalucia» (Revista de Estudios Regionales, 11,
1981, 71-91, en total 16 titulos, sin contar el ALEA ni el Cues-
tionario), el articulo de Schuchardt solamente es mencionado
una vez en «Las hablas meridionales de Espafia y su interés
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para la lingiiistica comparada», RFE XXXIX (1955), 284-313;
PALA J, 2 (1956), p. 15 n. 67,donde se remite a Schuchardt, p.
230 [-s- > h], y cuatro en «Diferencias en el habla de Puebla de
Don Fadrique (Granada)», RFE XL (1956), 1-32; PALA I, 3
(1957), pp-17n.1[-s > 6] 19n.2[-sd->h],20n. 1 [s->h],22n. 2 [-
zk-, -sg- > jl. iQué sorpresal

Antonio Llorente, en su magnifico y tnico articulo en
que ha escrito sobre dialectologia andaluza, «Fonética y fono-
logia andaluzas», RFE XLV (1962), 227-240, a pesar de ser la
materia de que trata muy propicia para haber hecho referen-
cias ocasionales al trabajo de Schuchardt, aunque los enfo-
ques sean muy distintos, jni si quiera lo cita! Tampoco apare-
ce recogido el trabajo de Schuchardt en el elenco bibliogréfico
que Gregorio Salvador coloca al final de «El habla de Cullar-
Baza. Contribucién al estudio de la frontera del andaluz»,
RFE XLI (1957), 161-249 y PALA 11, 1 (1958); «El habla de Cua-
llar-Baza. Morfologia», RFE XLII (1958-59), 37-89, PALA II, 2
(1959); «El habla de Cullar-Baza. Vocabulario», RDTP XIV
(1958), 223-267, PALA, II, 3 (1958). Ni en el resto de sus contri-
buciones al estudio de la fonética y fonologia andaluzas:
«Fonética masculina y fonética femenina en el habla de Ver-
tientes y Tarifa (Granada)»,ORBIS 1, 1 (1952), 19-24,;
«Neutralizacién G-/ K- en espafiol» in: Actas del XI CILFR,
Madrid, 1969, 1V, 1739-1752; «Unidades fonolégicas vocéalicas
en andaluz oriental», RSL 7, 1 (1977), 1-23; «La fonética anda-
luza y su propagacién social y geogréfica» in: Presente y futuro
de la lengua espafiola, Madrid, 1964, I, 183-188; ni, con mas evi-
dente razon, en sus trabajos 1éxicos del oriente andaluz:
«Aragonesismos en el andaluz oriental», AFA V (1953), 143-
164; «Catalanismos en el habla de Cdllar-Baza», in: Misceldnea
filologica dedicada a Mons. A. Griera, San Cugat del Vallés, Bar-
celona, 1960, 11, 335-342.

A la vista de estos hechos ;qué es lo que procede pensar:
que los autores del ALEA no se han enterado del valor cien-
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tifico del articulo de Schuchardt o que justiprecidandolo sélo
le han concedido valor histérico? El lector decidira, porque
no creo que haya otra alternativa. Pero, por si esto es poco, he
aqui unas ponderadas palabras de R. Lapesa en relacién con
el conocimiento cientifico de la pronunciacién andaluza y de
la de espafiol americano:

La teorfa de Henriquez Urefia no se hizo a humo de pajas. En
1932, cuando publicé la versién definitiva de su estudio Sobre el proble-
ma del andalucismo dialectal de América, el conocimiento previo que se
tenia del andaluz era muy somero: la bibliograffa cientificamente
aprovechable se limijtaba a los artfculos ya lejanos de Schuchardt y
Wulff, aparte de alguna certera observacién de Américo Castro. En
cuanto al espafiol de Ameérica, apenas habfa empezado a salir la Bi-
blioteca de Dialectologia Hispanoamericana, con todo lo que supuso
de aportaciones y revisién. La tesis andalucista tenfa que parecer, for-
zosamente, producto de una impresidn superficial no apoyada en razo-
nes s6lidas (Rafael Lapesa, «El andaluz y el espafiol de América» in:
Presente y futuro, T, 175).

En efecto, cuando se leen las investigaciones de Schu-
chardt y Wulff sobre la pronunciacién andaluza, muy meri-
torias en su momento, se experimenta una sensacién de su-
perficialidad que hasta un dialectélogo poco exigente en los
métodos y en los informes los considerarfa totalmente supe-
rados, lo que no significa que se descalifiquen por su propia
naturaleza desde el punto de vista histérico, como les ocurre
a otros trabajos de la segunda mitad del siglo XIX, y a algunos
del XX, sobre fonética andaluza, sino que actualmente, y a
pesar de ser de naturaleza cientifica, se encuentran metodo-
I6gicamente anticuados y son inexactos a veces en la inter-
pretacién de los datos. Y, precisamente, su valor histérico y
cientifico es lo que explica y justifica el que en la primera bi-
bliografia analitica que aparecié sobre los estudios dedicados
al andaluz figure el de Schuchardt en primer lugar, y no sélo
por razones cronoldgicas, acompafiado de algunas paginas de
comentario, no pocas tratdindose del capitulo de un libro de-
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dicado a resefiar criticamente los trabajos aparecidos hasta
1959 (José Mondéjar, El verbo andaluz. Formas y estructuras, Ma-
drid, Anejo XC de la RFE, 1970, pp. 1-2 y 9-11). En 1980, apare-
ci6 en la miscelanea Hugo Schuchardt (Gotha 1842 - Graz 1927).
Schuchardt-Symposium 1977 in Graz, Wien, un trabajo de Adolf
Sawoff en el que se resefia mi libro en cuestién y entre las
opiniones que sobre el mismo vierte quiero destacar éstas:
«Esta importante obra desafortunadamente llegé a mis
manos demasiado tarde para incluirla en el texto de mi traba-
jo. Este, a su vez, quedaria harto inconcluso si no le diera a
aquél la atencién que evidentemente merece. [..]. Muy inte-
resante es la interpretacién que da el autor al hecho del poli-
morfismo en si. Lo considera como una consecuencia del es-
tado de inmadurez del dialecto. En este sentido lo llama un
dialecto castellano en periodo de formacién (pag. 171). Esta inter-
pretacion explicaria la falta de norma en la mecdnica interna del
dialecto (ibid.) y todos los demds casos de inestabilidad por él
aducidos a lo largo del libro.

Otro acierto interpretativo del libro es la clara presenta-
ciéon de las dos Andalucias lingiiisticas, la occidental y la
oriental. En la zona occidental se recurre a pronombres per-
sonales para suplir la falta de la -s para distinguir entre se-
gunda y tercera persona singular. [...].

El libro de Mondéjar incluye, ademas, un comentario bi-
bliografico de los estudios andaluces hasta la fecha de su pre-
sentacion como tesis doctoral en 1959, a sabiendas del cual,
posiblemente no hubiera yo emprendido esta tarea. Pero los
casi veinte anos transcurridos desde su redaccién y el acerca-
miento suficientemente distinto del trabajo mio, me han
alentado a entregarlo para su publicacién» .

La monografia sobre el verbo espafiol en bocas andaluzas
la elaboré entre los afios de 1956 y 1959, si bien la retoqué en

(13) Adolf Sawoff «Hugo Schuchardt: Un siglo de estudios de lingiiistica andalu-
za», in: Hugo Schuchardt. Schuchardt-Symposium 1977 in Graz, Wien, 1980, 193-218.
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‘partes minimas (1962) —una de ellas fue el comentario que
hice del trabajo de Schuchardt, precisamente. Por supuesto,
que en esas escasas paginas s6lo se destaca, junto con algiin
problema especifico muy llamativo de fonética histérica, lo
mas general en relacién con el andaluz y con la teoria lin-
glifstica: el significado de cante flamenco, 1a identidad entre fla-
menco y gitano, la gitanizacion 1éxica de la poesia popular anda-
luza, el origen de petenera, la sinonimia entre seguidilla gitana
y playera, la no condicién dialectal del habla andaluza, y la in-
vitacién que Schuchardt hace a que los lingiiistas se ocupen
del andaluz como objeto de investigacién en si mismo y no
s6lo en relacién con la literatura popular andaluza (invita-:
cién de la que también se hizo eco A. Castro, «El habla anda-
luza, op. cit., 81). Estas paginas, pues, demuestran que el cono-
cimiento pormenorizado del articulo de Schuchardt era méas
que evidente en su contenido y en su alcance hace ya mu-
chos afios entre los que formabamos la escuela de dialectolo-
gia andaluza de la Universidad de Granada. Conocimiento
que nos permitird hacer algunas observaciones a este segun-
do articulo de Martinez Ruiz, sin que ello signifique inten-
sién de hacerle una detallada resefia.

Paso por alto considerar detenidamente la fantasmagodrica
presencia de Schuchardt en el teatro de Isabel la Catélica
«aplaudiendo la obra en un acto «Cdtedra de Flamenco»» (p. 4)
y el imaginario paseo en compaiiia de Simonet por el Sacro-
monte granadino «poblado de moriscos asi como de las tri-
bus de gitanos que penetraron en Granada al mismo tiempo
que los Reyes Cat6licos» (p. 4). {Qué longevidad la de estos
calés y qué sorpresa encontrarse con moriscos todavia en la
segunda mitad del XIX, en Granada capital, cuando creiamos
que los 1ltimos fueron expulsados de ella en el XVII, en
tiempos de Felipe III (1609)!

Parece cierto que Schuchardt estuvo en Granada, aunque
en ninguna parte consta que fuese en 1879, y en verano, a
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juzgar por lo que el sabio dice en una nota de «Die Cantes
Flamencos», si bien es lo més probable que fuese ese afio:

El dltimo 'aficionado’ de Sevilla, un relojero apodado Cilindriqui,
me las ensefi6 [las estrofas]. Hablaba un calé més puro que el que
pude encontrar en los gitanos de Triana y Granada (p. 266 n. 1) 4.

Respecto de que paseara con Simonet por el Sacromonte,
me parece afirmacién tan gratuita como decir que lo hizo en
compafiia de Eguilaz y Yanguas, lo que seria mas probable,
pues si pensamqs que la Unica correspondencia conservada
en la Biblioteca de la Universidad de Graz, de un profesor de
la Universidad de Granada, es la escrita y fechada entre 1880 y
1883 en esta ciudad por el prestigioso orientalista, cabe supo-
ner que seria éste el lingiiista con el que trabé conocimiento
en Granada y no con Simonet™. Es probable también que
Schuchardt viniera a Granada de nuevo en el afio 1906,
cuando ya hacia nueve que habia muerto Simonet, porque
Menéndez Pidal le dirigi6é a Schuchardt una carta a Graz el 20
de Abril de aquel afio en la que el maestro espaiiol se hace
eco de un proyectado viaje de Schuchardt a nuestra ciudad,
lamentando no poder ausentarse de Madrid, «si no con gusto
irfa verle a Granada» *.

En lo tocante a que el Sacromonte produjera «honda im-
presion al fil6logo aleman, especialmente en el estudio de las
lenguas en contacto, pues alli se realizé la fusién y amalgama
de lenguas y culturas: mozarabe, drabe, beréber, gitana» (p. 4),
me parece un despropdsito mas que notable, pues tanto la fu-
sién como la amalgama sélo son posibles cuando se da la coe-
xistencia, y dificilmente puede aceptarse las del mozarabe y el
gitano; cosa muy distinta de la estratigrafia lingiistica y cultu-

(14) Es curioso que no haya destapado el Dr. Martinez el valor probatorio de esta
nota, pues es la tinica noticia segura sobre la estancia de Schuchardt en Granada.

(15) Brigitta Weiss, «Hugo Schuchardt y el mundo hispénico», Thesaurus
XXXV, 2 (1981), 211.

(16) Ibid., 228 n. 43.
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ral, con integracién de elementos arrastrados, que teéricamen-
te pudo haber encontrado en ese barrio, porque lo mas seguro
es que a finales del XIX ya solamente se pudiera distinguir,
entre los habitantes de las cuevas del Camino del Monte, el
cald bastardeado y el granadino empedrado de gitanismos.

5.—Conviene, ahora, empezar diciendo que Martinez
Ruiz a veces traduce, libre o literalmente, a veces resume,
pero a veces no se entiende lo que dice y, a veces, malinter-
preta el original. Veamos unos cuantos casos, pero con el fin
de no alargar demasiado el texto, prescindiré de citar el ale-
man, siempre que sea posible y no se dificulte la inteleccién
del texto espafiol.

1°) Texto de la traduccién de Rodrigo Sanjurjo:

mas ni en Espafia acontece lo que entre nosotros, que, por una im-
prescindible necesidad, un libro engendra otro libro, ni allf se ha con-
siderado preciso dirigir expresamente la atencién a cosas que en otros
pafses, por su escasez, hubieran podido pasar desapercibidas, pero en
Sevilla inundan toda la atmésfera, como el perfume de azahar en la
primavera. Y aunque impulsos inmediatos tan enérgicos, sélo obran
en general sobre las facultades poéticas, se han combinado esta vez
con actitudes criticas, precisamente entre aquellas personas que, des-
eosas de secundar a la Institucién Libre de Ensefianza de Madrid, aspi-
ran a ensanchar en todas direcciones el horizonte cientifico de sus
compatriotas (Folk-Lore, 35).

Texto de la sintesis de Martinez Ruiz:

Este cultivo de la poesfa popular encuentra en Sevilla su clima
apropiado, saturada de esencias del pueblo, asf como de perfumes de
azahar en primavera:

..in Sevilla aber wie der Orangenbliithenduft des Frijahr die

ganze Atmosphire erfiillen.

En este acercarse a las esencias populares reconoce el valor de di-
fusién de la «Biblioteca cientifico-literaria», «asi{ como cierta orienta-
ci6én gestada en Madrid, en la Institucién Libre de Ensefianza, contraria a
dicha linea de actuacién, buscando para el pueblo andaluz otro hori-
zonte cientifico» (Cuadernos, 44-45).
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Huelga el comentario, sobre todo respecto del parrafo
final, absolutamente ininteligible.

22) He aqui un texto con el que se demuestra que el mo-
derno traductor tampoco ha entendido el originario y, ade-
mas, para coger los vientos favorables de la actual derrota po-
liticoterminolégica traduce por «nacionales andaluzas» lo
que en el texto alemdn no es mas que «popular andaluz»;
por otra parte, lo que no ha penetrado en Sevilla, en sus bi-
bliotecas, juzgando por la ausencia de obras extranjeras sobre
literatura popular de otros paises, son los recursos técnicos de
la metodologia comparada, no los extranjeros (!):

Muchos estudios que otros pafses han realizado sobre la literatura
popular en Espafia, no han llegado a Sevilla, pero también no son mu-
chos los extranjeros que han penetrado en las ricas bibliotecas privadas
sevillanas, como la de D. Fernando Gabriel y Ruiz de Apodaca, la de D.
José Marfa Asensio y Toledo, bien conocidas, ademés de la del sefior
Sendar [sic], Cervantes 17, que recuerda especialmente, todas ellas sa-
turadas de esencias nacionales andaluzas: weil sie mir hinsichtlich alles
Andalusichvolksthiimlichen sehr gut bestellt exrschien» (Cuadernos, 45).

Traduccion de Sanjurjo:

La tarea de dar a conocer los trabajos extranjeros, a la cual se de-
dica preferentemente la Biblioteca Cientffico-Literaria (coleccién de tra-
ducciones de obras cientificas), ha de influir de beneficiosa manera
en la literatura popular y en el método comparativo, todavia poco ex-
tendido en Espafia. En realidad, de los abundantes recursos que acer-
ca de esta materia le han ofrecido otros paises, poco ha penetrado
alin en Sevilla, siendo en general pobres en obras extranjeras no s6lo
las bibliotecas publicas, sino también las particulares, ricas por otros
conceptos (al lado de las conocidas de D. Fernando de Gabriel y Ruiz
de Apodaca, D. José Marfa Asensio y Toledo y otros, debo mencionar
la de los sefiores Sendras, —Cervantes, 17— que me parece muy bien
surtida respeto a lo popular de Andalucia (Folk-Lore, 35).

39 Traduccién de Martinez Ruiz:

Cante es una copla cantada, en relacién con canto, cantar, cancion,
pero no uno cualquiera, sino uno que se considera flamenco (Cuader-
nos, 48).
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Traduccién de Rodrigo Sanjurjo:

Cante [en el texto alemén; por errata canto en la traduccién] es una
cancién cantada, y en tanto sinénimo de canto, cantar, cancién; pero no
cualquiera, sino tal que pasa por flamenca (Folk-Lore, 36).

La fidelidad al texto aleman es absoluta en esta tiltima tra-
duccién, ademas de ser perfectamente inteligible. Hoy, no obs-
tante, habriamos sustituido el «en tanto» por «por lo tanto».

En la traduccién de Martinez, al eliminar la palabra sin6-
nimo del original aleman, la relacion ya no se establece entre
las palabras cante y canto, sino entre «copla cantada» y canto, lo
que conlleva la ininteligibilidad del texto espaifiol.

4°) Este cuarto ejemplo de malentendimiento del original
es de tal naturaleza que tampoco se entiende la traduccion.
Como ya se ha dicho, en la pagina 302 del articulo comienza
Schuchardt sus consideraciones lingiiisticas —fundamental-
mente de indole fénicoevolutivas—, y lo hace recordando
que Machado y Alvarez, en el prélogo de su Coleccién de Can-
tes Flamencos (1881), le reprocha muy amistosamente el que
no terminara el trabajo sobre «Fonética andaluza», cuyos ini-
cios publicé en la revista La EnciclopediaV. El reproche, mas
bien un elogio, reza de esta manera:

(17) Me sorprende que el traductor no haya completado y comunicado a los pre-
suntos lectores la noticia de cudndo publicé Schuchardt su primer trabajo sobre cues-
tiones fonéticas andaluzas ya que tan facil era, pues el mismo autor nos dice que fue
en la Enciclopedia; el resto, si es que no se tiene a mano la revista, dificil de conse-
guir por su rareza y por su escasa difusién incluso en los medios universitarios, lo da
Brigitta Weiss en la pagina 216 del articulo anteriormente mencionado: Sevilla, 25
de Junio de 1879, 137.139. En general, el traductor se limita a poner en nota las refe-
rencias bibliograficas que Schuchardt da embutidas en el texto tal y como en él apa-
recen, cosa a todas luces insuficiente. La misma falta de curiosa erudicién -pero en
este caso explicable- demuestra Félix Grande en la Introduccién a la edicién de Can-
tes flamencos recogidos y anotados por Antonio Machado y Alvarez (Deméfilo), Ma-
drid, Ediciones Cultura Hispénica, 1975, donde se une el hambre a las ganas de
comer. Dice el extraordinario poeta, metido ocasionalmente a historiador de la dia-
lectologfa andaluz, que «Antes de la aparicién de este libro [la Coleccion de Cantes
flamencos] podian consultarse unas notas sobre la seguirilla (sic) escritas por Augusto
Ferrén y Luis Montoto (notas que Machado y Alvarez cita y elogia en su trabajo), un
texto de Hugo Schuchardt sobre fonética andaluza publicado en una revista alema-
na de filologia (1880), algunos diccionarios de lengua calé (tal vez el m4s interesan-
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...queremos nombrar por abogado defensor del més grave delito co-
metido en este libro, al distinguido profesor de Graz, doctor Hugo
Schuchardt, quien habiendo comenzado un articulo sobre fonética an-
daluza, nos dejé, como decirse suele, con la miel en los labios, sin pro-
veernos de aquellos conocimientos que tan indispensables nos hubie-
ran sido en esta ocasién, para aceptar un sistema de ortografia,
adecuado al dialecto (?) que habla la gente de esta bendita tierra '8,

A la fineza que Machado le brinda a Schuchardt, éste le
contesta que podria responderle bromeando, aunque lo que
él realmente quiere ahora —y lo hace— es terminar lo mas
rapidamente posible lo empezado en aquella ocasién:

...s0 konnte ich zwar scherzend erwidern, dass meine Andalusier
'melliflui oris' ja selbst den Schatz, um dessen Hebung es sich han-
delt, von Haus aus im Munde tragen; allein ich will die Sache doch er-
mster nehmen und das Begonnene bei dieser Gelegenheit zwar in
grosster Kiirze zur Erledigung bringen,... (Die Cantes, 302)

Esta es la traduccién publicada por el Dr. Martinez, cuya
correspondencia alemana también reproduce en nota (RDTP,
XXXV, 1979-1980, 5 n. 5):

...que su andaluz —'melliflui oris’, ciertamente lleva en la boca el
mismo tesoro de la casa, si se trata del acento (p. 5)

te sea el de Francisco Quindalé y Francisco de Sales Mayo [...])» (p. 26). Lo que pu-
blicé Schuchardt antes de editarse la Coleccion fue un articulo «Fonética andaluza»
(La Enciclopedia, 25-VI-1879, 137-139), porque el que vio la luz en una revista alema-
na de filologia (ZRPh V, 1881, 249-332) fue «Die Cantes Flamencos» el cual, aunque
apareci6 el mismo afio que la Coleccién, lo hizo casi al final del mismo y su fuente
de informacién principal fue el libro de Machado y Alvarez. Asi es que todo anda
confundido.

Respecto de que quizé el diccionario de F. Quindalé y F. de Sales Mayo sea el
més interesante, habria que considerarlo muy despacio y a la vista, por lo menos,
de los siguientes: D.A. de C., Diccionario del Dialecto Gitano. Origen y Costumbres de
los Gitanos. Contiene mas de 4.500 voces con su correspondencia castellana y sus de-
finiciones, Barcelona, Hispania, 1851; Augusto Jiménez, Vocabulario del Dialecto ita-
no, con cerca de 3.000 palabras, y una relacién exacta del caracter procedencia, usos,
costumbres, etc., etc., Sevilla, 1846; y F.M. Pabané Historia y costumbres de los gitanos
[...]. Diccionario espafiol-gitano-germanesco y Diccionario gitano-germanesco-espafiol,
Barcelona, 1915 [reimpresién fascimil, Madrid, Ediciones Giner, 1980].

(18) La edicién de la Coleccién de Ed. Deméfilo, Madrid, 1975, no ha conservado la
interrogacién del original tras dialecto, pero sf la de Cultura Hispanica, Madrid, 1975.
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A mi juicio, lo que el texto de Schuchardt dice, y que yo
tampoco entendi en su primera lectura, es algo completa-
mente distinto:

...que mis andaluces llevan en la boca el tesoro originario 'melliflui
oris', que se trata de desenterrar

o lo que es lo mismo 'son los andaluces los que destilan por
su boca el tesoro nativo de su suave manera de hablar y cuya
naturaleza ahora tratamos de conocer’.

(Y donde estd la broma? Fineza por fineza, Schuchardt,
como parece claro, ha cambiado el referente de la castiza ex-
presion «dejar con la miel en los labios», pues mientras el es-
paifiol la relaciona con el hecho de no haber terminado tan
interesante articulo sobre la pronunciacién andaluza, de cuya
lectura se beneficiarian él y sus amigos, el aleman declara que
la tinica miel que hay en juego no es la que produce en el
animo del lector su inacabada exposiciéon cientifica, sino la
que los andaluces destilan con su palabra.

Alla en 1889, un sueco, el fonetista Fredrik Wulff, el se-
gundo de los pioneros en la investigacién cientifica de las ha-
blas andaluzas, escribi6 esto:

El habla portuguesa puede tener efectos agradables y hermosos,
bien lo sé, pero cuando se viene de Andalucfa parece ruda al oido. El
habla andaluza, por el contrario, es delicada y singularmente infantil 18

5%) Sea este ejemplo de deficiente traduccién, el dltimo
botén de muestra de la calidad del trabajo publicado.

Independientemente de las conversaciones que Schu-
chardt tuviera con sus amigos de Sevilla sobre el asunto de si
el andaluz es o no un dialecto, conviene recordar la interro-

(19) Fredrik Wulff, «Un chapitre de phonétique avec transcription d'un texte an-
dalowu», in: Recueil offert @ M. Gaston Parfs le 9 aofit 1889, Lund-Stockholm 1889, 216.
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gacién que Machado y Alvarez coloca tras la palabra dialecto
referida al andaluz, como acabamos de ver:

..[H. Sch.] nos dej6, como decirse suele, con la miel er los labios, sin
proveernos de aquellos conocimientos que tan indispensables nos hu-
bieran sido en esta ocasién, para aceptar un sistema de ortografia,
adecuado al dialecto (?), que habla la gente de esta bendita tierra.

Y es a esta duda a la que va contestar Schuchardt en tér-
minos precisos. Este es el texto original:

Ob das Andalusische den Namen eines Dialectes verdient, dartiber
mégen sich die dortigen Freunde nicht linger beunruhigen; es kommt
gar Nichts darauf an, welche Bezeichnungen von der Linguistik den
naturgeschichtlichen 'Genus', 'Species’, 'Varietat' gegeniibergestellt
werden. Gegen das Estremefiische, Kastilianische und Murcianische
(liber welches, wenn ich nicht irre, vor etwa dreissig Jahren, eine Mi-
theilung im ‘Semanario pintoresco' stand) lasst es sich allerdings wohi
nicht eigentlich abgranzen (p. 302).

El resumen del pensamiento de Schuchardt, segin Marti-
nez, es éste:

No debe preocupar a sus amigos andaluces el hecho de que el
andaluz merezca el nombre de dialecto, pues ninguna importancia tiene
el hecho de que la terminologfa linglifstica se oponga a la histérico-
cultural, 'género’, 'especie’, 'variedad'. Nada propio se puede sefialar
en el andaluz, frente al extremefio, castellano y murciano, pues con-
tiene en sf pocas diferencias esenciales (p. 5; el subrayado es mio).

Yo creo que se trata de todo lo contrario. La interpretacion
que le di a este texto hace ya muchos afios, fue la de que
Schuchardt no se definia categéricamente sobre si el andaluz
merece o no el nombre del dialecto (Verbo andaluz, 11). El tra-
ductor no debe perder de vista que ob introduce una subordi-
nada interrogativa dubitativa:

Los amigos de allf [de Sevilla] ya no deben preocuparse mas sobre
si el andaluz merece o no el nombre de dialecto, puesto que poco im-
porta que las denominaciones de la Lingiifstica no coincidan con las
histériconaturales, 'género’, 'especie’, 'variedad'. En efecto, no es posi-
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ble establecer sus limites con claridad en relacién con el extremefio,
el castellano y el murciano (sobre el cual, si no me equivoco, hace
unos treinta afios aparecié una nota en el 'Semanario Pintoresco’).

El conjunto de las hablas andaluzas puede ser calificado de
dialecto desde el punto de vista etimolégico 'manera de ha-
blar', perc éste hoy es el sentido vulgar del término, no el téc-
nico. El concepto de dialecto implica dependencia respecto de
una realidad lingiiistica mayor, de la que difiere no s6lo en el
plano de la funcionalidad fénica, sino también en el de la
morfolbgica y sintagmatica. Esa lengua mayor, o lengua histori-
ca en palabras de Coseriu «se constituye —es decir, que se deli-
mita como tal y, por ende, como conjunto de dialectos— ante
todo (y de manera inequivoca) por la existencia de una lengua
comun por encima de la variedad dialectal o, si no hay lengua
comun, por la conciencia de los hablantes de que sus diversos
modos de hablar corresponden a una tradicién tnica (con-
ciencia motivada a su vez, sobre todo, por la intercompren-
sién), como en el caso del griego antiguo antes de la constitu-
cién de la Koiné» ®. Por lo tanto, no cabe la menor duda de que
castellanos, hispanoamericanos, andaluces, por citar algunos,
hablamos la misma lengua, el espaiiol.

Ahora bien, la investigacién de Coseriu arranca del anéli-
sis de las significaciones de las palabras griegas de yA@ooo y
dwadextog, lo que le lleva a afirmar que «entre dialecto y len-
gua no hay diferencia de naturaleza o sustancial» (Coseriu, 5),
hecho indiscutible desde el punto de vista etimolégico, en
tanto que las realidades lingiiisticas designadas son sistemas
de signos completos realizables en cualquier momento; en-
tonces, ;porqué hablamos de dialectos de una lengua y no de
lenguas de un dialecto? A lo que contesta Coseriu: «En tales
casos empleamos un concepto particular de «lengua», que
también cae bajo el concepto general de lengua como sistema

(20) Eugenio Coseriu, «Los conceptos de »dialecto», »nivel» y »estilo» de len-
gua», LEA II], 1 (1981), 7.
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de isoglosas, pero no coincide con el de un sistema lingiifstico
inmediatamente realizable en el hablar» (Coseriu, 5). De
acuerdo, no es lo mismo 'sistema de signos realizables' por el
usuario, algo cuya virtualidad esta en la conciencia del indivi-
duo, que 'realidad histdrica objetivable’ incluso por los que
son incapaces de su realizacion: para nosotros el chino man-
darin o el mapuche, pongo por caso. De la misma manera, la
definicion lingiistica de dialecto, desde el punto de vista téc-
nico, debe de conllevar algunas connotaciones diferenciales
que no se encueptran en el significado de la palabra griega;
debe de ser también un concepto «particular» de dialecto, in-
cluible, por supuesto, en el general de diodektog, excluyendo,
claro est4, las valoraciones culturales, literarias y politicas. No
obstante, quisiera sefialar que, en el terreno de los hechos, la
falta de «asentamiento» del posible sistema fonolégico anda-
luz, a causa de la variedad de realizaciones de cada uno de los
fonemas del espaiiol, la casi intacta organizacién de los para-
digmas del mismo y los seis u ocho rasgos sintacticos de
menor cuantia que diferencian su sintagmatica respecto de la
practicada en la lengua estdndar no permiten, desde presu-
puestos que se quieren hacer pasar por cientificos, hablar de
«dialecto», a menos que se haga en el mas trivial de los senti-
dos: 'modo de pronunciar una determinada lengua'.

6.—Ahora quiero detenerme, siquiera sea superficialmen-
te, a discutir una idea de historia lingiiistica cuyo alcance me
parece tal, que puede colaborar a que se echen en saco roto las
adquisiciones cientificas pacientemente conseguidas por Si-
monet y Menéndez Pidal a lo largo de bien fundadas pesqui-
sas desde los puntos de vista cronolégico y documental.

Nos dice Martinez que Schuchardt

Como punto de partida en el estudio del habla andaluza piensa
que el habla romance, en ias zonas de Espafia ocupadas por los mu-
sulmanes, se debi6 desarrollar con ciertos rasgos caracteristicos y espe-
ra poder consultar pronto el Glosario de Simonet, para juzgar cémo y hasta
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qué punto se modificé el castellano trasplantado por la reconquista. En su
época los estudios del mozarabe eran poco conocidos y hasta el afio
1888 no se publicarfa la citada obra de Simonet, aunque en 1879 piensa
ver lo publicado hasta entonces, que vendria a ser la mitad de la obra (p.
7; el subrayado es mfo).

Y en el capitulo de conclusiones, la imaginacién del tra-
ductor-hermeneuta carga la mano tanto en la interpretacién
del texto que apenas si se reconoce lo que de verdad dijo
Schuchardt:

Schuchardt considera con gran acierto que-el punto de partida del
habla andaluza debe ser el habla mozirabe, para juzgar c6mo y hasta
que punto se modific6 el castellano trasplantado por la Reconquista.
En este sentido aguarda impaciente la publicacién del Glosario de Fran-
cisco Javier Simonet sobre el dialecto hispano-mozarabe (p. 31; en su-
brayado es mfo).

A continuacién, reproduce Martinez el texto aleman co-
rrespondiente, y después se duele de que

Esta via del hispano-mozarabe andaluz, como punto de partida de
las hablas meridionales, no ha sido frecuentada, lamentablemente,
con toda la intensidad que merece, en los modernos estudios de dia-
lectologfa andaluza (p. 31). '

Empecembs por el principio, por saber qué es lo que dijo
real y escuetamente el andariego y genial lingtiista:

Dass sich das Romanische in Slidspanien unter der Herrschaft
der Araber einigermassen eigenthiimlich entwickelte, darf wohl vo-
raus gesetzt werden; doch sind wir liber das Mozarabische noch zu
wenig unterrichtet, um zu beurtheilen, ob und inwiefern es das bei der
Eroberung hierher verpflanzte Kastilianische modificirte (p. 304).

Lo que en cristiano quiere decir:

Es licito suponer que el roménico evolucioné en el Sur de Espafia,
durante el dominio de los 4rabes, en cierta medida con caracteristicas
propias; sin embargo, todavia sabemos demasiado poco sobre el mo-
zérabe para dictaminar si transformé, y hasta qué punto, el castellano
alli trasplantado por la reconquista.
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Asi es que, 19) La suposicion inicial de Schuchardt respecto
del influjo del mozarabe en el castellano antiguo y medieval,
no sdlo es probable, sino que algunos la aceptan; 2°) La rigurosa
duda planteada por Schuchardt sobre si el mozarabe contami-
né y con qué intensidad el castellano llegado a Andalucia a par-
tir de los primeros decenios del siglo XIII, todavia entonces era
asunto por averiguar; 3% En consecuencia, Schuchardt no
puede aconsejar, como de hecho es asi, en ninguna parte, que
los estudios sobre el 'habla andaluza' tengan que remontarse al
estudio de las posibles alteraciones que el castellano sufriera en
Andalucia en contacto con el habla de los mozarabes; y 4°) La
inexistente recomendacién de Schuchardt, que Martinez hace
suya, es un error histérico y metodoldgico tan grave que obliga
a repasar la historia del mozarabismo y de la permanencia de
los mozéarabes en Andalucia occidental, y concretamente en
Sevilla. Prescindiendo de los apelativos mozarabes que se in-
crustaron en el castellano meridional {casi con toda seguridad
a través del hispanoarabe), algunos de los cuales gozan de vida
rozagante (cauchil, payuelas, mechinal, y muchas otros, eran pa-
labras carentes de sinonimia conocida por el pueblo granadino
hasta hace poco); todo lo demas que se diga sobre el asunto es
pura posibilidad, sobre todo en el dominio de la fonética.

El parrafo 91 de los Origenes, comienza con estas palabras:
«Es dificil saber hasta qué punto la lengua mozarabe pudo in-
fluir en los dialectos modernos» (Orig., 435, 91). Sanchis Guar-
ner afirma, y con razon suficiente, que «Los rasgos dialectales
mozarabes perduraron largo tiempo en lucha con el castellano
en la regién toledana, bien reconocibles en los documentos pu-
blicados [...] y probablemente el habla mozéarabe toledana actud
como sustrato lingtiistico operando sobre el castellano de Cas-
tilla la Nueva» 2. Antes, Criado de Val habia dicho lo mismo,
pero con una coletilla que repugna a la verdad histérica: «Todo
parece demostrar, por el contrario, que hubo un encuentro y

(21) «El mozarabe peninsular», in: ELH, I, 122, 340.
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una fusidén final de este dialecto [castellano] con el mozarabe
toledano y, mds tarde, con el dialecto andaluz» * (el subrayado es
mio, y lo subrayado lo consideramos después). En otro lugar, y
el mismo autor, repite que el castellano coloquial y literario no
tienen su tnica base en el desarrollo interno del dialecto canta-
brico, «sino [en] el encuentro y la fusién de éste con el mozara-
be toledano y el andaluz» ». La parte primera de este libro es la
valoracién més radical del posible influjo lingiiistico mozéra-
be en el castellano que llega a Toledo en 1085, pero, sobre todo, a
partir del 1099 en que los almoravides inician en Andalucia las
grandes persecuciones contra los mozarabes y, consiguiente-
mente, la masiva emigracion a Toledo y sus tierras.

Casos concretos de posible huella mozarabe en el castellano
medieval no se han establecido muchos, yo diria que pocos.

1) La reestructuracién del proceso diptongador castellano
al entrar en contacto con el mozarabe en el Centro peninsu-
lar. Esta es la tesis de F. Schiirr, apoyada en hechos de historia
externa suministrados por Menéndez Pidal en sus Origenes:

La posicién del castellano primitivo en la época visigética no era
pues tan diferente de la del gallego originaria: el gallego cerrado en su
«pequeiio rincén» de los montes cantabricos, posicién periférica, en un
primer perfodo no tomé parte en la generalizacién de # ud procedertes
de metafonia, generalizacién que se realizé tras muchas vacilaciones en
las regiones centrales de la Peninsula. Monoptongando i ud ante yod
en ¢ 6, y conservando intactas las demés ¢ § el castellano primitivo, al ex-
tenderse hacia el Sur y Oeste en el siglo IX,se mezclé con dialectos de tipo
mozdrabe y leonés, caracterizados entonces por las vacilaciones, es
decir, por la coexistencia de formas diptongadas y sin diptongar en sfla-
ba libre y trabada. Reemplazando sus ¢, ‘f restantes por i‘g’, .l\‘é’ el castella-
no realizé la innovacién con la secuencia que le es propia y decidi6é

pronto las vacilaciones entre ud, ud, ué en favor de ese ltimo u

(22) «Historia del verbo en la literatura de Castilla la Nueva», RFE XXXIX
(1955), 239.

(23) Manuel Criado de Val,Teorfa de Castilla la Nueva. La dualidad castellana en
la lengua, la literatura y la historia, Madrid, 2 1969, 13.

(24) Priedrich Schiirr, «La diptongacién ibero-romaénica», RDTP VII, 3 (1951), 389.
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No es este el momento de hacer un andlisis detenido del
entreveramiento o engaste que Schiirr ha hecho de sus ideas
sobre la diptongacién castellana en las de Menéndez Pidal,
pero de lo que no puede caber la menor duda es de que lo ha
hecho con gran habilidad e inteligencia, lo que no prejuzga,
naturalmente, el resultado de la discusién del fundamento
objetivo de esas ideas en lo que al dominio peninsular se re-
fiere; cosa que hace muchos afios intenté Damaso Alonso; he
aqui cémo se produce D. Alonso en el inicio de su critica:

Si admitiéramos las teorias de Schiirr, la metafonfa estaria en el
origen de toda la diptongacién roménica, y también, claro, en la astu-
riana; entonces habrfa que suponer que la metafonfa habrfa actuado
en dos tiempos: primero para producir la diptongacién, y luego para
cerrar la e (ZRPh 74 1/2, 1958, 7);

cuatro anos después, y cuando D. Alonso ha tomado buena
nota de la contestacién de Schiirr («<Uber Umlaut und innere
Flexion im Asturischen», VRom. 17, 1958, 260-266), cambia
nuestro romanista la redaccién del parrafo en los términos
que siguen, sin hacer referencia a la respuesta de Schiirr:

Por su parte, Schiirr piensa que toda la Peninsula tuvo diptonga-
cién ante yod: las condiciones actuales serfan sencillamente conse-
cuencia de una monoptongacién. La teorfa de Schiirr —que especula
con hechos atribuidos a épocas remotisimas— tiene algunas perspec-
tivas seductoras: no tenemos, en realidad, datos que permitan ni
aceptarla ni rechazarla (ELH, I-Suplemento, 1962, 107) =3

En el mismo afio y en el mismo lugar, D. Alonso publica la
totalidad de su pensamiento sobre la naturaleza y proceso de
la diptongacién romanica, dedicando a la desarticulacién de la
teoria de Schiirr nada menos que nueve paginas . A partir de

(25) «Metafonia y neutro de materia en Espafia (Sobre un fondo italiano). La
metafonia asturiana», ZRPh 1/2 (1958), 7; «Metafonia, neutro de materia y coloni-
zacién suditaliana en la Peninsula Hispénica», in: ELH, I-Suplemento, 1962, 107; re-
producido en OC, I, ELP, 1972, 150.

(26) «Diptongacién castellana y diptongacién roméanica», in: ELH, I-Suplemen-
to, 1962, 33-42, a las que el romanista alemén respondié con «La filiacién romaénica
de los diptongos iberorromanicas», RLiR 27 (1963), 345-363.
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este momento, D. Alonso se desentiende del problema y
Schiirr sigue su lucha en solitario contra tirios y troyanos en
defensa de sus ideas sobre la diptongacién iberorroménica?,
sobre la diptongacion en portugués®, en francés®, en ruma-
no®, en catalan® en italiano y en los dialectos de Italia®,y
sobre la diptongacién romadnica, en general*, cuyo tinico elo-
gio global lo hizo, no ha muchos afios, Pavao Tekavcic*:

(27) «La inflexién y la diptongacién del espafiol en comparacién con las otras
lenguas romaénicas», in: Presente y Futuro de la lengua espafiola, Madrid, 1964, 11, 135-
150; «Epilegémena a la diphtongaison romane en générale, roumaine et ibéroromane
en particulier», RLiR 33 (1969), 17-37; «Umlautdiphtonge und satzphonetische Hia-
tusepenthese», in: Sprache und Geschichte. Festschrift fiir Harri Meier, Miinchen,
1971, 443-447; «La metafonia y sus funciones fonol6gicas», RDTP XXXII (1976), 551-
555; y «Origen y reparticién de los ie, uo (ue) iberorroménicos», IR 8 (1978), 1-10.

(28) «Beitrage zur spanisch-portugiesisch Laut und Wortlehre», RF 53 (1939),
2741.

(29) «Die nordfranzésische Diphtongierung», RF 54 (1940), 60-66; «Akzent und
Synkope in der Galloromania», in: Homenaje a Friedrich Kriiger, Mendoza (Argenti-
na), 1954, II, 113-128.

(30) «Die ruméanische Diphtongierung», ASNSL 186 (1949), 147-153;
«Rumanische und romanische Diphtongierung», APh, (1964), 349-360.

(31) «La posicién del cataldn en el conjunto de la diptongacién romanica», in:
VII CILR. Actas y Memorias, Barcelona, 1955, 1, 155-163.

(32) «Nuovi contributi allo studio dei dialetti romagnoli», in: Rendiconti dell’
Istituto Lombardo 89/90 (1956), 121-145, 313-333, 455-475; «Toskanische und romanis-
che Diphtongierung», ZRPh 78 (1962), 479-493; «Silbenquantitit und Diphtongie-
rung in italienischen Mundarten» in: Mélanges Delbouille, Gembloux, 1964, I, 587-594;
«Mundartliche Gliederungen im romagnolisch-nord-umbrisch-aretinischen Raum»,
RCCIM 7 (1965), 1017-1024 (=Studi Schiaffini); «Grundsazztiches zu den Fragen der
romanischen, insbesondere italienischen Diphtongierung», ASNSL 201 (1964-65),
321-339; «L'Italia meridionale focolare della metafonia romanza», Abruzzo 8
(1970), 21-39; «Dittongazione e quantita sillabica. Fenomeni distintivi tra i dialetti
umbri e quelli contermini», in: I dialetti dell’Italia mediana, 1970, 381-403; «Metafonia
e accento nell'abruzzese e molisano», Abruzzo 13 (1575), 19 y ss.

(33) «Umlaut und Diphtongierung in der Romania», RF 50 (1936), 275-316;
«Nochmals tiber Umlaut und Diphtongierung in der Romania», RF 52 (1938), 311-
318; «Dittongazione romanza e sostrato», in: Anales del Instituto de Lingiifstica de la
Universidad de Cuyo (Argentina), 5 (1952), 23-39; «Substrattheorie und Phonolo-
gie», Cahiers S. Puscariu 2 (1953), 24 y ss.; «La diphtongaison romane», RLiR 20
(1956), 107-144, 161-248; La diphtongaison romane, Tiibingen, 1970; «Epilogo alla dis-
cussione sulla dittongazione romanza», RLiR 36 (1972), 311-321: «Caracteres et fon-
ctionnement de la métaphonje romane. Débarras de mirages phonétiques», RLiR 39
(1975), 296-307; «La metafonia y sus funciones fonolégicas», RDTP 32 (1976), 551-555.

(34) «Sul vocalismo neolatino autoctono nelle coste orientali dell' Adriatico»,
BALM 13-15 (1971-1973), (Studi offerti a Carlo Battisti e Gerhard Rohlfs), 57-92.
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Qualsiasi lavoro sulla ricostruzione fonematica dei sistemi vocalici
romanzi dell'Adriatico orientale sarebbe difficilmente immaginabile
senza prendere in considerazione la teoria sul vocalismo romanzo di
Friedrich Schiirr, un complesso de tesi coerente e di larga portata per
la linguistica romanza. Le sue concezioni della metafonesi generale
nella Romania, dei due strati di dittongazione, dell'importanza
dell'accento espiratorio, delle mescolanze linguistiche e della loro im-
portanza nei cambiamenti delle condizioni originarie, sono oggi il patri-
monio comune della fonematica diacronica neolatina, una teoria che si
pud accetare o meno, ma di cui non si pud non tenere conto (p. 59).

Poco antes que D. Alonso, también habian hecho observa-
ciones sobre la no viabilidad de la teoria de Schiirr para expli-
car la diptongacion leonesa Diego Cataldn y Alvaro Galmés®,
y poco después que D. Alonso, Lopez Santos *. Pero el prime-
ro en emitir un juicio negativo sobre la interpretacién de al-
gunos casos concretos de diptongacién y reduccién del dip-
tongo en espafol y del juego de calidades vocalicas (0 / 0, € /
e) en portugués que hizo Schiirr, aunque de manera muy
sintética, fue A. Alonso, en su resefia de las «Beitrage zur
spanisch-portugiesischen Laut-und Wortlehre (Umlaut und
Diphtongierung in der Nominalund Verbalflexion; nsp.
avispa, prisa, siglo, mirla, u.a.; dejar - deixar = laxare)»*. Sin
embargo, A. Alonso nunca negé la viabilidad de la hipétesis
que supone la diptongacién de la ténica por condicionamien-
to de un elemento palatal subsiguiente —hecho contrasta-
do— ni siquiera en los espacios lingliisticos en que normal-
mente se descarta su existencia por falta de «datos»
escriturarios, histéricos, que la demuestren —flaco argumen-
to, pues toda hipétesis racionalmente verosimil sobre la na-
turaleza de los procesos que de modo global ayuda a interpre-
tar coherentemente los hechos, es a la ciencia lo que el
dogma a las religiones y a las doctrinas totalitarias; y flaco ar-
gumento, también, porque las hipétesis explicativas de algu-

(35) «La diptongacién en leonés», AO IV (1954), 87-147, ESPEC. 99-102, 115-117.
(36) «La diptongacién en leonés», AO X (1960), 271-318, espec. 291, 301, 306 y n. 86.
(37) Vid. nota 28.
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nos de los que han desestimado la teoria de Schiirr sobre la
diptongacion romanica, son tanto o mas dificiles de demos-
trar, por referirse también a «situaciones» prehistéricas, que
las que tratan de combatir. Leamos lo que A. Alonso dice al
respecto, por citar un ejemplo:

Es dificil decidir si la evidente accién metafénica de la yod sobre
las vocales o, e acentuadas (9 >0 e> g), se ejerci6 uniformemente
sobre toda vocal o si, al cerrar s6lo la primera parte (0g, e¢) se produjo
el diptongo. [...]. Puede ser, pues, que la accién metaf6nica de la yod
cerrara las vocales §, ¢, en un grado sin asomo de diptongacién; puede
ser que ocurriera un amago de diptongacién; fracasado por prematu-
ro; puede atn ser —aunque cuesta aceptarlo— que la diptongacién se
cumpliera y que luego se perdiera la j y la w dejando a la vocal cerrada
en un grado; pero de cualquier modo, no le podrfamos seguir a Schiirr
en las consecuencias que saca de su hipétesis 38,

Conclusiones: 12) A. Alonso pone en tela de juicio tanto la
inflexién inmediata y primaria producida por la yod sobre ¢,
¢ (Pidal), como la diptongacién de las mismas y su reduccién
posterior en ¢, o, respectivamente (Schiirr); 22) A. Alonso re-
chaza radicalmente las consecuencias que Schiirr extrae de su
hipétesis.

2) Otro caso de posible interferencia mozarabe, segiin E.
Alarcos, es la conservacién en espafiol de la solucién medio-
palatal mozarabe de la /J-, I- / latina > / y / frente a la tipica-
mente castellana /Z/, en posicién inicial ante a o vocal velar .

En contra de la interpretacién pidaliana (Manual, 124-125
38,3) que considera castellanas ambas soluciones, con la tnica
advertencia de que «s6lo hay algunas excepciones de origen
dialectal: ju g u yugo, yunta, jun g er e uncir, al lado de for-
mas populares que conservan la j: jugo, juncir, jusiir» (p. 125),
Alarcos piensa que esta doble solucién mantenida en espafiol

(38) RFH Il (1941), 75-76.
(39) «Resultados de G® en la Peninsula», AO 1V (1954), 330-342.
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de hoy puede deberse a un proceso de integracién de la mo-
zarabe / y / y de la castellana / Z / («un compromiso entre
ambas tendencias», p. 340) a medida que el castellano en su
marcha hacia el Sur, y sobre todo al entrar en contacto con la
poderosa mozarabia toledana (1085), iba anegando el suelo
peninsular.

3) Otro resultado que en castellano algunos estiman de
procedencia mozarabe es el de Ke,i > / §/, tanto en silaba ini-
cial como interior de palabra.

v

4) Finalmente, podriamos hablar del posible influjo mo-
zarabe en el proceso de palatalizaciéndela /S /> /s / de or-
dinario atribuido a los moriscos o a fenémenos sintagmati-
cos de palatalizacién en contacto con vocal palatal, y no hace
mucho explicado como proceso de reajuste en el sistema de
correlaciones entre palatal / no palatal de la misma naturale-
za, en posicién intervocélica: /1 /::/1/,/n/ =/ n/y, con
restricciones, / s /= / § /, al no poder establecerse la diferen-
ciacion entre sorda | sonora en las variedades dialectales del
Norte peninsular, por no figurar este rasgo distintivo en el
sustrato eusquérico®. Segiin unas palabras de D. Alonso, en
las que se descubre el pensamiento de Pidal, la posibilidad de
alcanzar conocimiento cierto en relacién con las inducciones
fonéticas y fonolégicas que las variedades lingliisticas moza-
rabes hubieran podido producir en el castellano del Norte en
su marcha eliminadora o integradora (unas veces, unas,
otras, otras) hacia el Sur, se presenta como imposible:

Las graffas para palatales medievales castellanas son muchas; no
pensemos, simplistamente, que son meros titubeos gréficos. Que los
habfa es indudable; pero es lo mas razonable pensar que del lado fo-
nético habia también mucha vacilacién (aun dentro de un mismo
lugar) y muchas variaciones de un lugar a otro. No se olvide que las

(40) Josefina Martinez Alvarez, «Acerca de la palatalizacién de / S / en espa-
fiol», in: Estudios ofrecidos a Emilio Alarcos Llorach, Universidad de Oviedo, 1978,
111, 221-236.
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lenguas romanicas peninsulares son lenguas todas de colonizaci6n:
van mezclando y remezclando, hacia el S., elementos nérdicos; remez-
clandolos y colocandolos como superestrato sobre elementos mozdrabes
cuya verdadera importancia y cuyo efecto reactivo en el superestrato no
podemos hoy valorar (p. 99; el subrayado es mio) *’.

Y poco mas podria afiadirse de sustancia fonética que
siendo de origen mozérabe se hubiese incrustado en el caste-
llano entre los siglos IX y XII. En el plano morfolégico, podria
destacarse la presencia de los sufijos nominales -iel, -¢l, -il (« €
111), -uel, -0l («311); -eta, -et (<1 t t a) tanto en apelativos
como en topdnimos.

En resumen: 19) si se puede decir que en el siglo XII esta
acabada la organizacién cristiana en Andalucia (Origenes, 426,
§ 89, 2); 2°) si «las ciudades conquistadas en el siglo XIII, como
Valencia, Cérdoba y Sevilla, conservarian pocos mozarabes, y
esos faltos de importancia social, sin obispos y sin organiza-
cién civil; de ellos ya no tenemos noticias apenas» (Origenes,
427); y 3% si los mozéarabes granadinos fueron exterminados
en la revuelta de 1164, por los almohades, a pesar de que
«consta asimismo por autores, asi drabes como castellanos,
que poco después de la conquista de aquélla [Granada] por los
Reyes Catoélicos habia entre los moros granadinos muchos a
quienes la Inquisicién perseguia como apostatas y renegados,
porque, siendo hijos o nietos de cristianos, se obstinaban en
no desechar la secta mahometana» ¥, ;cémo es posible que se
pueda afirmar que el castellano en Andalucia pudo sufrir in-
fluencias adstratisticas o sustratisticas mozéarabes si ya en
1248, cuando se reconquista Sevilla, apenas si hay un moza-
rabe para contarlo? Los posibles o discutibles influjos de fo-
nética mozarabe que se incrustan en el castellano siempre se
cumplirian antes de que los cristianos reconquistadores pasa-

(41) Damaso Alonso, «Ensordecimiento en el Norte peninsular de alveoclares y
palatales fricativas», in: ELH-Suplemento, 1, 85-103.

(42) Francisco ]J. Simonet, Historia de los mozdrabes de Espafia, Amsterdam, 1967,
792.



156 JOSE MONDEJAR AQ XXX VH-XXXVHI

ran el Muradal (1212). Por lo que se refiere al léxico, hay que
dejar bien sentado que sélo antes del siglo XIII pudo produ-
cirse trasvase directo del mozérabe al castellano; después,
cuando se reconquista Andalucdia, el léxico mozarabe especifi-
co de nuestras tierras lo hemos heredado a través del hispa-
noarabe, que a su vez lo traspasa al castellano a partir del XIII,
el cual, sobre todo a raiz de la toma de Sevilla, va ganando te-
rreno hacia el Sur y hacia el Este.

7—Respecto de que Schuchardt sufriera de impaciencia
por conocer la obra de Simonet:

Espera poder consultar pronto al Glosario de Simonet, para juzgar c6mo
y hasta qué punto se modificé el castellano trasplantado por la Recon-
quista. En esta época los estudios del mozérabe eran poco conocidos y
hasta el afio 1888 no se publicaria la citada obra de Simonet, aunque
en 1879 piensa ver lo publicado hasta entonces, que vendrfa a ser la mitad
de la obra (p. 7; el subrayado es mfo);

En este sentido [comprobacién del influjo mozéarabe sobre el cas-
tellano en tierras de Andalucial] aguarda impaciente la publicacién del
Glosario de Francisco Javier Simonet sobre el dialecto hispano-
mozarabe (p. 31; el subrayado es mio),

no sé de dénde lo saca el traductor-comentarista, porque lo
unico que el sabio dice en relacién con la investigacién del
no menos sabio arabista malaguefio, discipulo del elegante y
refinado escritor Estébanez Calderdn, su maestro de arabe, es
que a juzgar por lo que ya ha visto impreso, el material alli re-
cogido seria de gran utilidad:

La publicacién de Francisco Javier Simonet, catedrético de &rabe
en Granada, del Glosario de voces ibéricas y latinas usadas entre los mozd-
rabes precedido de un estudio sobre el dialecto hispano-mozdrabe (Madrid,
1875), que fue premiada por la Academia espafiola, desgraciadamente
se ha quedado empantanada; en 1879, conseguf dar una rdpida ojea-
da a lo impreso hasta ese momento, que creo era la mitad, y saqué la
impresién de que el rico material ah{ reunido serfa de la mayor impor-
tancia para nuestros estudios.
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He aqui el texto aleméan:

Die Veroffentlichung von Francisco Javier Simonet's, professors
des Arabischen zu Granada, 'Glosario de voces ibéricas y latinas [...],
welches von der spanischen Akademie gekront worden war, ist leider
in's Stocken gerathen; ich bekam 1879 das bis dahin Gedruckte, ich
denke es war die Halfte, fliichtig zu sehen und erhielt den Eindruck,
dass das hier gesammelte reiche Material fiir unsere Studien von
grosster Wichtigkeit sein wiirde (p. 304, n. 1).

Y por ultimo. Nosotros —los dialectélogos— también, an-
daluces o no, somos y seremos fervientes admiradores de la
obra extraordinaria de Schuchardt, incluidas sus contribucio-
nes al conocimiento de las hablas andaluzas —sobre todo por
sus ideas de teoria lingiiistica aplicadas y por sus estimacio-
nes folkléricas y étnicas en relacién con el cante flamenco—
pero nosotros no podemos suscribir (y creo que nadie puede
hacerlo) que «en algitn momento son guia valiosisima para
emprender nuevas exploraciones y nuevos trabajos» (p 32),
como dice el Dr. Martinez, sobre la historia y funcionamien-
to de las hablas meridionales.

Jost MonDfjar

Granada





