Hacia un analisis comun de la
relativizacién en inglés y esparfiol

0.— Uno de los objetivos de la Gramatica Generativa, y al
que dedican sus esfuerzos muchos de los lingiiistas que se
mueven dentro de este marco, es formular un sistema abs-
tracto de pardmetros denominado Gramatica Universal (Uni-
versal Grammar). Se estudian, por tanto, y se comparan, len-
guas que aparentemente no se parecen nada entre si. Ahora
bien, puesto que el inglés ha sido la base sobre la que se asen-
taron la mayor parte de los trabajos generativistas desde sus
comienzos, se corre el riesgo de supeditar el estudio del resto
de las lenguas al intento de buscar lo universal, de seleccio-
nar y profundizar sélo en aquellos aspectos donde lo que es
véalido para el inglés lo es también para el resto. Pero si se
evita caer en la trampa de esta «verdad a medias» un analisis
comparado puede ser verdaderamente fructifero.

Nosotros vamos a centrarnos en algunas construcciones
de relativo en inglés y en espafiol y aunque nuestro estudio
no pretende ser exhaustivo, con él se tratara de sistematizar
las semejanzas y las diferencias entre estas dos lenguas.

1.— Una de las reglas de base propuestas para el inglés ha
sido:
() S —COMP -5
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Las oraciones S {en adelante 6) son, pues, oraciones intro-
ducidas por un complementizer (COMP). Por su parte, la regla
que expande COMP (Chomsky, 1981) es:

(2) COMP — { (i‘f’g{) }

Considérese, en_este marco, a las oraciones de relativo,
oraciones del tipo O introducidas por un COMP (-WH), es
decir, THAT o nada, y producto de una operacién de movi-
miento, WH-movement (Chomsky, 1977): movimiento de
una frase WH - (who, which, where ...) y adjuncion a la izquier-
da de COMP, donde bajo ciertas condiciones, puede ser borra-
do. La necesidad de postular un elemento relativo en la Es-
tructura Profunda viene dada por razones de concordancia y
anafora entre otras. Asi por ejemplo, si se considera que la es-
tructura subyacente en oraciones del tipo:

(3) The teacher that is giving a lecture at this moment
comes from Spain.

(4) The boy that hurt himself a week ago is still in hos-
pital.

es, omitiendo los detalles irrelevantes:

(5 The teacher { [6 [comPr -WH] [0 who jis giving a

lecture at this moment]]...

(6) The boy ; [6 [cOMP -WH] [0 who { hurt himself ; a

week agol]...

se puede dar cuenta de dos tipos importantes de datos al alcan-
ce de cualquier hablante 1) el verbo is en (5) concuerda en ni-
mero y persona con una Frase Nominal que se halla en su
misma O, 2) el reflexivo himself en (6) es correferencial con la
Frase Nominal who.
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Posteriormente, el elemento WH- debe ser adjuntado a
COMP, donde un filtro que impide la aparicién de un COMP
doble en la Estructura Superficial (Doubly-Filled COMP Filter:
Chomsky y Lasnik, 1977) exigira su borrado en caso de que se
quiera conservar el THAT. Aunque se borre, esta forma WH- ha
dejado al desplazarse una huella ¢ que permite a las reglas de in-
terpretacién seméntica reconstruir las relaciones iniciales:

(7) The teacher; [5 (COMP who jthat) [ - t; is giving..]]

(8) The boy; [5 (COMP who j that) [0 tj hurt him-
self...]]

Este es, a grandes rasgos, el proceso de relativizacién pos-
tulado para el inglés.

Oraciones comparables en espafiol a (3) y (4) serfan:

(9) El profesor que esta dando clases en este momento,
es espafiol.

(10) El chico que hablaba consigo mismo parecia feliz.

Se podria proponer un analisis similar, en términos de
un elemento QU-' en la Estructura Profunda que posterior-
mente seria movido a COMP, donde el complementizer analo-
go a THAT seria la particula QUE:

(11) El profesor j [6 (COMP que) [O el cual ; esta dando

clase...]]
(12) Elchico [6 (CoMP que) [O el cual j hablaba consigo
mismo...]]

Las oraciones de relativo en inglés y espafiol surgirian en-
tonces, basicamente, de una operaciéon de movimiento: movi-

(1) Larafz QU- (grdficamente también «C») es comdn a los relativos espafioles
con la excepcién de «donde»: quien, -es; articulo + cual (-es) (en adelante, el cual);
cuyo, -a, -0s, -as; cuando; como; cuanto; donde.

La operacién que mueve el elemento relativo (QU-) a la posicién de COMP se de-
nominard, por tanto, Movimiento de QU-.
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miento de WH- y movimiento de QU-. Estas transformaciones no
son idénticas, pero si casos particulares de una misma regla,
Movimiento de o (Chomsky, 1981) a la que, como es bien sabido,
Chomsky reduce todo el componente transformacional de la
Gramatica. Asf, ambas cumplen las propiedades fundamenta-
les de Movimiento de o, es decir, el antecedente de la huella no
se encuentra en una posicién 8y la huella est4 regida y lleva 6
role?. Ahora bien, el Movimiento de « esta, al mismo tiempo, su-
jeto a ciertas restricciones que han sido estudiadas para el in-
glés por Ross, Chomsky y otros. Pues bien, las condiciones de
aplicacién a que estd sometida la operacion de relativizaciéon
del inglés (WH-Movement) se dan también en el espafiol (Mo-
vimiento de QU-): nos referimos al principio de Subyacencia

(Subjacency Condition) y al denominado A - over - A Condition

(AOAQ).

Chomsky ha propuesto el principio de Subyacencia como
uno de los mas generales en lo referente a condiciones de
movimiento:

«A cyclic rule cannot move a phrase from position Y
to position X (or conversely) in (6):

6) ... X .[g I B Y ..J..]l..X..,whereoandf are
cyclic nodes».

(Chomsky, 1977: 73).

(2) Nos remitimos a Chomsky (1981: capitulo 1) y Jaeggli (1982: introduccién)
para una mejor comprensién de estos conceptos. Sefialaremos, sin embargo, dos ejem-
plos en que se comprueba cémo estas propiedades de la regla de Movimiento de o se
dan tanto con respecto a Movimiento de WH- como a Movimiento de QU-:

1) The man that I met

Estructura intermedia (S-Structure) tras el Movimiento de WH-:
The man; {3 (COMP whoj that) [0 I met tj]
2) Ellibro que compré ayer
Estructura intermedia tras el Movimiento de QU-:
El libroj {3 (CcOMP el cualjque) [ e compré tj ayer]]

El antecedente de la huella (who, el cual) se halla en ambos casos en COMP no,
por tanto, en una posicién 6; las huellas se encuentran también regidas en los dos
ejemplos, por el verbo to meet y por el verbo comprar respectivamente.
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Pensemos en ejemplos del tipo:

(13) * [ whatj [O have youmet [FN the man [O that
[O invented t; ?]]1]]]

(14) » [(‘) Qué; [0 te has encontrado con [FN el hombre [6
que [Oinventoti 211111
La agramaticalidad de estas oraciones se explica porque los
constituyentes What y Qué, respectivamente, han tenido que
cruzar dos de los denominados bounding nodes, es decir, FN y
O, para colocarse en la posicién inicial COMP. También la ex-

traposicién, como regla de movimiento de constituyentes,
estd sujeta a la condicién de Subyacencia. Una oracién como

(15) » [FN Pictures of [FN several people t]] are for sale
who I like

es agramatical porque se ha realizado una extraccién de cons-
tituyentes por encima de dos limites de FN, cuyos ntcleos se-
rian respectivamente people y pictures.

Sin embargo (16), donde sélo se cruza el limite de una

EN, es correcta:

(16)  [FN Pictures of several people t] are for sale which
I like?.
De nuevo, en espafiol la extraposicién se ve sometida a
idénticas restricciones:
(17) * [FN Gente con [FN coche t]] encontrarés en el que
puedas ir
frente a:
(18) [FN Gente con coche t] encontrards con la que

puedas ir.

(3) Ejemplos tomados de Chomsky (1981: 80).
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Fijémonos, por ultimo, en estos ejemplos:

(19)? [FN A man t] came to visit me yesterday when I
was studying [6 who knew everything about our
meeting].

(20) ? [FN Personas t] conozco en un remoto pueblo
donde parece que nunca sale el sol [§ que se ale-
grarian de poder ayudarte].

21D * [FN A man in [FN a blue raincoat t]] came [6
which was bought in Harrods].

(22) * [EN Un hombre con [FN una gabardina azul t]]
vino [6 que habia sido comprada en Galerias Pre-
ciados).

Las dos primeras oraciones resultan un poco forzadas de-
bido al alejamiento de O con respecto a su nicleo pero, puesto
que no violan la condicién de Subyacencia, son gramaticales,
algo que no ocurre en (21) y (22) donde este principio si es
violado. Por tanto, las oraciones de relativo, en inglés y en es-
pafiol, deben respetar las condiciones de Subyacencia toman-
do O y EN como bounding nodes.

Otra restriccion que afecta al movimiento de constituyen-
tes, y que fue también sugerida por Chomsky, es la denomi-
nada A - over - A Condition (AOAC):

«If a transformation applies to a structure of the form

[0 [A -] o ]

where o is a cyclic node, then it must be so interpreted
as to apply to the maximal phrase of the type A»

(Chomsky, 1977: 85).
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AOAC es una condicién esencial para regular el movi-
miento de constituyentes y tanto WH-movement como movi-
miento de QU- estan sujetos a ella. Dadas las estructuras inicia-
les:

(23) The tunnelj [6 [coOMP that] [O he came out of
whichi ]] fell down.

(24)  Elpuentej [6 [coMP que] [0 salié de debajo del cual
i 11 se derrumbé.

Out of which y de debajo del cual son constituyentes del tipo
FP (Frase Preposicional) que a su vez dominan a otros consti-
tuyentes del mismo tipo. Por tanto, el movimiento del relati-
vo a la posicién de COMP —donde THAT y QUE seran elidi-
dos— implicara el desplazamiento de la FP de rango superior:

(25) The tunnel [6 [CcOMP outof which ] [OQ he came
ti 1] fell down.

(26) * The tunnelj [6 [COMP of whichj] [O he came out
t 1] fell down.

(27)  El puentej [6 [COMP de debajo del cualj] [ salié
ti 1 1 se derrumbé.

(28) * El puentej [6 [COMP del cualj] salié de debajo ti]]
se derrumbd.

Asi pues, las oraciones de relativo, tanto en inglés como
en espafiol, deben respetar también la condicién AOAC.

2.— Las oraciones de relativo en inglés y en espafiol son
generadas, por tanto, por medio de una operacién de movi-
miento similar (Movimiento de &), sometida a condiciones de
aplicacion idénticas (Subyacencia y AOAC, que es también re-
ductible potencialmente al principio de Subyacencia). Sin
embargo, no puede decirse que el funcionamiento de los pro-
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cesos de relativizacién sea totalmente paralelo en las dos len-
guas. Como se ve en (29-36), los contextos en los que es posi-
ble la relativizacién no son los mismos:

(29) Los que han estudiado, aprobaran.

(30) * The that have studied will pass.

(31)  El boligrafo con el que escribo.

(32) * The pen with that I write.

(33) The boy I met yesterday.

(34) * El chico conoci ayer.

(35) Maria, que es la mas elegante de todas, gané el
premio.

(36) * Mary, that is the smartest of them all, won the
prize.

Si se analizan estas oraciones desde una perspectiva pura-
mente sincrénica®, dos son los puntos en que se pueden sis-
tematizar sus diferencias y, al tiempo, las diferencias estruc-
turales entre las dos lenguas.

2.1— Distinta configuracién de base del inglés y del espa-
fiol:

Chomsky (1981: 241) defiende la idea de que las lenguas se
diferencian entre si por el valor + que adoptan ante el pardme-
tro pro-drop. El espafiol es, frente al inglés, una lengua + pro-

(4) No se tendran, por lo tanto, en cuenta las diferencias entre las particulas THAT
y QUE. Efectivamente, mientras THAT se comporta de forma distinta a los relativos
ingleses e incluso procede de otra fuente (cfr. Jespersen, 1954: 80; Strang, 1976: 269, entre
otros), QUE comparte con los relativos espafioles raiz morfolégica y origen (cfr. Menén-
dez Pidal 1968: 263), de ahi que tradicionalmente se le haya considerado un relativo
més. En nuestro anélisis QUE es el complementizer andlogo a THAT, lo cual, al mismo
tiempo, resalta su caracter de introductor de oraciones O y nos evita tener que recurrir a
distinciones del tipo «que conjuncién / anunciativo / relativo» (cfr. Bello 1981), quey,
quez, ques (cfr. Alarcos, 1980) ... para referirse a una particula tinica.
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drop entre cuyas caracteristicas se encuentra el libre borrado del
sujeto. Esto presupone un tipo de concordancia entre la Frase
Nominal y la Frase Verbal que permita mantener y recobrar
los rasgos sintacticos del sujeto una vez borrado®. Una relacién
de concordancia semejante se da también entre los componen-
tes de la Frase Nominal, donde, en aquellas secuencias en que
aparece el articulo, el Nombre puede ser elidido:

(37) a-De todas las faldas prefiero LA (falda) azul.
b - De todos los coches prefiero EL (coche) azul.

(38) a - De todas las chicas prefiero a LA (chica) de Ma-
drid.
b - De todos los chicos prefiero AL (chico) de Ma-
drid.

Postulando que entre los rasgos léxicos del articulo en es-
pafiol hay uno del tipo CONC (concordancia) que recoge los
del nuicleo de la Frase Nominal, se estara en condiciones de
explicar las diferencias entre los ejemplos (29), donde el
nombre [+ masculino, + plural] ha sido borrado y (30): el arti-
culo en inglés no incluye CONC vy, por tanto, los rasgos léxi-
cos del Nombre han de quedar sefialados por medio de una
forma pronominal o sustantiva:

(39) The ones / boys that have studied.

(5) El problema del borrado del Sujeto en las lenguas + pro-drop es objeto de una con-
troversia que atin no ha quedado cerrada. Por ejemplo, en Chomsky (1981) una catego-
ria vacia [N\p e] -como es el caso de muchos sujetos del espaiiol en la Estructura Superfi-
cial- debe cumplir los requisitos del Empty Category Principle (ECP), es decir, debe estar
«regida propiamente». En las lenguas + pro-drop, un rasgo abstracto AGR (Agreement),
que forma parte de INFL en la Frase Verbal, es el que «rige» a esos sujetos que carecen
de manifestacién fénica. Jaeggli (1982), sin embargo, postula un nuevo ECP: «[Np e]
must be properly identified» (p. 149), en que a la nocién de reccién se une la de identi-
ficacion. En el caso del espafiol e italiano, considera que las oraciones que aparecen sin
sujeto contienen un PRO en posicién preverbal, por lo que invalida la hipétesis de que
INFL rige esa posicién, ya que PRO nunca puede ser regido. Para no complicar en exceso
la exposicién, nosotros tinicamente hacemos referencia a la idea intuitiva de que entre
la Frase Nominal sujeto y la Frase Verbal existe, en espaiiol, una concordancia, cuyos
términos dejamos sin precisar, que permite el libre borrado del sujeto.
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En esta linea se pueden formalizar también las diferencias
entre (31) y (32). Pensemos en las siguientes oraciones del es-
panol:

(40) La chica QUE tocaba el violin.
(41) * La chica quien tocaba el violin.
(42) * La chica la cual tocaba el violin.
(43) La chica con LA QUE salgo.
(44) La chica con quien salgo.

(45) La chica con la cual salgo.

Segun el andlisis propuesto, cuando el elemento QU- se
mueve a COMP (donde, como veremos, siempre se encuen-
tra QUE), bien este elemento o bien el complementizer QUE,
deben ser borrados para no violar el filtro del Doubly-Filled
COMP. Ahora bien, ;por qué en algunos casos —(40)-(42)— es
la forma QU- la que, necesariamente, tiene que desaparecer?
Si, como parece, los rasgos del articulo —entre ellos CONC—
forman parte constituyente tanto de quien como de el cual (en
este ultimo caso tienen incluso proyeccién morfolégica),
estas formas se pueden descomponer en Art - QU-. Los ejem-
plos (41) y (42) sugieren, a su vez, que el espafiol posee un fil-
tro (46) que impediria secuencias del tipo:

(46) * [EN Art- N - Art]

Este filtro funcionaria incluso cuando el segundo Art
forma parte de un elemento en COMP y no tiene plasmacién
fénica. (41) y (42) son, por tanto, agramaticales, mientras que
(40), dado que Art no forma parte de la estructura interna de
QUEE, no lo es. Ahora bien, cuando Art - QU- forma parte de
una Frase Preposicional, la preposicién evita la secuencia (46)
y, por tanto, podemos perfectamente borrar QUE en COMP y
conservar la forma QU-: (44) y (45). Si por el contrario, lo que
queremos es borrar esa forma, la condicién de recoverability
impediria que la preposicién se borre y también que se pierda
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el rasgo CONC del articulo®, pues por medio de éste, como ya
se sefial6, se pueden reconstruir las relaciones iniciales entre
la preposicién y su término: (43). Esta operacion de mover
una Frase Preposicional - WH a COMP (denominada Pied Piping
por Ross) es incompatible en inglés con el borrado de la
forma WH- debido, una vez mas, a su distinta configuracién
de base: la no existencia de un rasgo del tipo CONC impide
que el elemento WH- pueda ser borrado y, al tiempo, se pre-
serven sus relaciones con la preposicién:

(47) * The girl with that I go out ...

2.2.— Distinta configuracién de COMP:
La regla de expansiéon de COMP propuesta para el inglés

es, como se sabe:

(=WH) }

48) COMP —9{ "

_ El elemento -WH es, pues, opcional, por lo que oraciones
O, tanto dependientes de la Frase Nominal, tras el borrado de
WH- (49), .como de la Frase Verbal (50), puede aparecer en in-
glés sin un COMP expreso:

(49) The coat I bought last year.
(50) I think you are right.

Esto no ocurre en espafiol, donde, salvo en los pocos casos
fijados por la Real Academia de la Lengua’, se necesita siempre
un elemento en COMP que sefiale el comienzo de la clausula,

(6) No siempre se conserva el articulo cuando se borra el elemento QU- de la

Frase Preposicional movida a COMP:
1) La cuerda con que ataron el paquete se rompid.
2) El coche en que viajadbamos parecia bastante viejo.

Esta elisién del articulo parece sélo permitida en el caso de las preposiciones &,
de, con 'y en. Se considerard, por tanto, el fenémeno «marcado» -para el que habria
que buscar una explicacién- y seguiremos con la hipétesis de que el articulo permane-
ce en COMP aunque se produzca el borrado de QU-.

(7) La Real Academia de la Lengua Espafiola (1973: 517) sefiala que QUE sélo
puede ser borrado cuando funciona como conjuncién y sigue a verbos de voluntad y temor.
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pues los limites de ésta, al ser el espafiol una lengua + pro-drop,
no podrian de otra manera quedar claramente establecidos:

(51) * La chaqueta compré el afio pasado.

Hay una serie de oraciones, por otra parte, que parecen
exigir en inglés un complementizer nulo, algo, como vimos,
permitido por la regla que expande COMP: se trata de las de-
nominadas oraciones de relativo no-restrictivas o explicati-
vas®, que pueden modificar a la Frase Nominal, a la Frase
Verbal y a la Frase Adjetiva, y se caracterizan por ser los mo-
dificadores que aparecen mas alejados del ntcleo®

(562) He said that he had been to London twice, which
was not true (modificador de O).

(63) That beautiful girl in the corner, who is the smartest
of them all, will win the prize (modificador de la
Frase Nominal).

(54) She bought a navy blue car, which is the colour she
likes best (modificador de la Frase Adjetiva).

Estas oraciones apareceran, por tanto, introducidas siem-
pre por un elemento WH-, dado que el proceso de relativiza-
cién sigue siendo el mismo (Movimiento de WH-) y en COMP
no hay ninguna otra particula. En espaifiol, sin embargo,

Son oraciones del tipo:

1) Le rog6 fuese a Cadiz.
2) Temieron se perdiese la ocasién.

Estas oraciones son mas frecuentes ya en la lengua escrita o en el lenguaje judicial
que en la lengua hablada. Es significativo también que, en estos casos, el verbo en O
esté en subjuntivo, modo de la subordinacién en espaiiol, lo que ya claramente indica
que esa oracién depende de la FV principal. :

(8) Junto con non-restrictives, el término mas comtinmente utilizado en inglés para
referirse a estas oraciones es el de appositives (cfr. Chomsky y Lasnik, 1977; Jacken-
doff, 1977 etc.). Sin embargo, por «oraciones de relativo apositivas» se entiende en
espaniol oraciones del tipo:

Los chicos, los que han estudiado, aprobarén.

Para evitar confusiones se prescindira, pues, de este término.

(9) En términos de Sintaxis X' (cfr. Jackendoff, 1977) estas oraciones se conside-
ran complementos de X"
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puesto que el complementizer QUE es obligatorio, éste podra al-
ternar con las formas QU- de igual manera que lo hacia en las
restrictivas:

(55) Mi amigo, quien conoce los antecedentes del caso,
no esta de acuerdo.

(66) Mi amigo, que conoce los antecedentes del caso, no
esta de acuerdo.

Los hechos del espafiol pueden ser por tanto explicados si
la regla de expansién de COMP es del tipo:

(57) COMP — { +WH }
for

3.—El analisis que se ha realizado de algunas construccio-
nes de relativo parece confirmar la hipétesis de que Move « es
una regla de la Gramatica Universal. Las oraciones de relati-
vo en inglés y en espafiol comparten asi una serie de propie-
dades y estdn sometidas también a algunas restricciones idén-
ticas, resultado de las condiciones de Subyacencia que deben
respetar. Ahora bien, estas dos lenguas adoptan un valor dis-
tinto ante el parametro pro-drop. El espafiol, lengua + pro-drop,
exige entre sus componentes de base un rasgo del tipo CONC
(Concordancia) y la regla de expansién de COMP incluye obli-
gatoriamente un elemento equivalente al inglés -WH, es
decir QUE. En inglés, lengua -pro-drop, CONC, sin embargo,
no existe y la expansion de COMP puede ser nula. Creemos,
en definitiva, que es este distinto comportamiento ante el pa-
rametro pro-drop lo que condiciona las diferencias encontra-
das en el uso —algunas de las cuales hemos sefialado— entre
las dos lenguas con respecto a la relativizacién.

ANA IsaBeL Ojea LorEz
Dpto. de Inglés
Oviedo, 1985
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