Los hermanos Canga-Argl’iel]es, helenistas

asturianos del siglo XVIII

La segunda mitad del siglo XVIII ofrece un panorama de
los estudios helénicos en Espaifia que se puede considerar co-
mo halagiiefio en comparacién con el lamentable aspecto que
presentaba en la primera mitad de dicho siglo la ensefianza no
sélo del griego, cuyo estudio fue siempre objeto de suspicacias
y menosprecio, sino también del latin. Significativo es al res-
pecto el dato de Feijoo' de que sélo tenia noticia de cinco o
seis espafioles que se dedicasen al estudio de la lengua griega,
lengua que, por cierto, él desconocia y cuyo conocimiento con-
sideraba inutil como via de acceso a las luces del siglo.

En el periodo de floracién helenistica, que surge al filo del
afo 1750 y que tiene sus momentos de mayor produccién entre
1788 y 1789, viven los hermanos Bartolomé y José Canga-Ar-
giielles y Cifuentes, de cuya labor como traductores de los li-
ricos griegos nos vamos a ocupar aqui. Surgen, efectivamente,
en este periodo gramaticos e imitadores y, a partir de 1756 en
que Campomanes publica el Periplo de Hannén, se suceden en
la labor de traductores Florez Canseco, quien revisa la traduc-
cién de las Odas de Anacreonte hecha por Quevedo e incluye
ademas su propia versién de las mismas, Garcia Malo, traduc-
tor de Edipo Rey, los hermanos Canga-Argiielles, Conde, quien

(1) Fewoo, Cartas Eruditas y Curiosas, V, 23, Oviedo 1759.
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traduce a Anacreonte y Teécrito, Berguizas, que hace lo mismo
con Pindaro, etc.

No es nuestra intencién analizar las causas ni determinar
el alcance de este ambiente de renovaciéon cultural, tarea, por
lo demas, llevada a cabo, en lo que a los estudios griegos se
refiere, por C. Hernando ? y L. Gil 3, en especial, sino deiar cons-
tancia solamente de -que una de las causas decisivas de tal re-
surgimiento radica en la labor del helenista y estadista astu-
riano ‘Campomanes y su equipo, segiun ha demostrado magis-
tralmente L. Gil en el libro mencionado. Campomanes, en efec-
to, era un convencido de que. al isual que el florecimiento de
las letras espafiolas en el siglo XVI fue posible gracias a la
vuelta a las fuentes greco-latinas®, la renovacién cultural en
las ciencias humanas y €l perfeccionamiento del buen gusto
de las letras perdido sélo podria lograrse sobre la base de una
reinstauracién seria de los estudios greco-latinos. A tal logro
dedic6 Campomanes sus esfuerzos durante el periodo que es-
tuvo en el poder, en especial como fiscal del Corseio de Casti-
lla, organismo encargado a la sazén de los asuntos de instruc-
cién publica. Campomanes, en efecto, que predicéd con el ejem-
plo de su personal estudio e investigacién de la lengua y litera-
tura griegas, luché por la reforma universitaria, tratando, aun-
que no siempre con éxito °, de introducir el griego en los planes
de estudio, fomenté el interés de las lenguas clasicas en los co-
legios religiosos, practic6 una politica editorial. fruto de la
cual vieron la luz numerosas obras, y vivio, incluso, una etapa
de mecenazgo espiritual y econémico con personas que mostra-
ron inclinacién al estudio del griego.

Los hermanos Canga-Argiielles nacen en Oviedo, de donde
era y en donde vivia su padre D. Felipe Canga-Argiielles, juris-

(2) Concepcion Hernanpo, Helenismo e Iustracién (El griego en el siglo
XVIII espaiiol), Fund. Univ. Esp., Madrid, 1975.

(3) L. GiL FernNAnNDEZ, Campomanes, un helenista en el poder, Fund. Univ.
Esp., Madrid, 1976. .

(4) Advirtamos que los criticos del s. XVIII atribuyen al s. XVI un conoci-
miento de las lenguas cldsicas superior a lo que en realidad fue, vid. L. GiL, «El
humanismo espaiiol», Est. Clds., 51, 1966 y Lorez RuUEDA, Helenistas esparioles del
siglo XVI, Madrid, 1973.

(5) Sirva como ejemplo de la actitud sedicente de la clase culta de la Uni.
versidad de Oviedo a la que en 1774 envia Campomanes un nuevo plan de estudios
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consulto, catedratico e investigador. Pocas son las noticias que
los bidgrafos ® nos dan de Bernabé, salvo que colaboré con su
hermano José en la traduccién en verso de bastantes liricos
griegos y que su vocacion derivé pronto hacia el campo de las
ciencias naturales, en especial, el de la geologia, muriendo a
temprana edad. José, cuya actividad politica y extensa obra
cientifica tuvieron, a juicio de su biégrafo C. Suarez Espaiioli-
to, méritos mas que suficientes como para no ser pagado con el
olvido a que se le ha relegado, naci6é en 1770, cursé leyes en
la Universidad de Oviedo, después de prepararse en Latinidad
y ‘Humanidades. Trasladado con su padre a Zaragoza, pasé
después a Madrid, siendo aun joven, como hace suponer su
publicacién en esta ciudad de sus traducciones, la primera de
las cuales se edité cuando tenia veinticinco afios. Su vocacién
apunté pronto por los temas de indole socioeconémica sobre
los que dej6 obras tan importantes como las Memorias. sobre
materias de administraciéon y economia {(entre 1802 y 1821), el
Diccionario de Hacienda en nueve tomos (Londres 1825), Ele-
mentos de la ciencia de Hacienda (1826), etc. Ejercié también
la actividad politica, ocupando cargos diversos y llegando a ser
ministro por dos veces.

Para su cronista el Espariolito” es seguro que cultivaron la
poesia original en griego, si bien de ello no nos ha llegado
muestra alguna. En cuanto a la calidad como traductores los
hermanos Canga, aunque no merezcan el calificativo de insu-
perables, segiin la consideracién a todas luces exagerada de
su bidgrafo, rayaron a cierta altura hasta el punto de que al-
gunas de sus traducciones fueron incluidas en el tomo dedica-
do a Poetas griegos de la Biblioteca Cldsica y su versién de
Anacreonte se reimprimio en la edicién poliglota de Monfalcon
(Lyon 1815), el cual en la advertencia previa a la obra mani-

con su correspondiente catedra de Griego, que, pese a la insistencia de éste, es re-
chazada por el claustro, por lo que aquélla no se implanta alli en todo este siglo,
vid. F. CaNELLAs, Historia de la Universidad de Oviedo, Oviedo, 1873, p. 82.

(6) Citemos a FuerTes Acevepo, Biblioteca de escritores asturianos, Madrid,
1867; algunos datos en MENEnpEz Y PeLavo, Historia de las ideas estéticas en Es.
pana, t. V y en Biblioteca de traductores espaiioles, CSIC, Santander, 1952; am-
plitud de datos en CoNsSTANTINO SUAREz Espariolite, Escritores y artistas asturianos.
Indice bio-bibliogrdfico, 1I, Madrid, 1936.

(7) O. c. II, p. 279.
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festé que, aunque la de Canga es inferior a la de Villegas, pre-
firi6 aquélla sin dar explicacién alguna de ello. Rubié y Lluch®
supone que por su mayor exactitud y precision y Menéndez
y Pelayo? opina que la edicién de los Canga parecié mas fiel
que la de Villegas y no se tenia noticia de la de Conde, dato
este ultimo poco probatle, ya que la edicién de Conde es sélo
un afio posterior a la de aquéllos y, por ello, facilmente asequi-
ble al editor de la edicién poliglota.

Antes de entrar en el anéalisis y valoracién de la traduccién
de los hermanos Canga-Argiielles creemos necesario detenernos
en dos puntos previos y pertinentes: la apreciacién que su tra-
duccién merecié entre los criticos —algo de ello hemos apun-
tado ya— y la concepcion y la funcién de la traduccién que, a
nuestro juicio, eran las propias de los traductores del siglo
XVIII y justificaban el modo de traducir de la época.

Rubié y Lluch ' habla de la «gracia y desenfado con que
estd hecha la traduccién de Anacreonte de los Cangas y de la
influencia que en ellos ejerce Villegas en cuanto a ligereza y
suavidad de estilo». El P. Bonifacio Hompanera! se refiere
también a la traduccién de Anacreonte de aquellos como supe-
rior a todas en alabanza v mas lograda aque las de los otros
traductores. Por su parte Castillo y Avensa en el prélogo a su
versién de algunos poetas griegos? deia ver la inferioridad
de la traduccién de aquellos con respecto a la de Villegas, que,
como hemos de ver, es la modélica para la mayoria de los cri-
ticos del siglo XVIII y después. Menéndez y Pelayo”, para
~uien los hermanos Canga «coadyuvaron a mantener la tradi-
cién del clasicismo puro», considera que la traduccién de és-
tos, asi como la de Conde, no resiste la comparacién con la
de Castillo y Ayensa, bastante posterior. No obstante, la tra-

(8) Rumio v LiucH, Estudio critico-bibliogrdfico sobre Anacreonte, Barcelona,
1879. p. 156.

(9) BTE, I, p. 277.

(10) O. c.. p. 160.

(11) Bownrracio HomPANERA, «Liricos griegos y su influencia en Espafia. Ana-
creonte y sus imitadores», en La ciuded de Dios, LXI, 1903, p 197.

(12) CastiLLo v AvEnsa, Anacreonte, Safo y Alceo, traducidos del griego en
prosa y en verso, Madrid, 1832.

(13) BTE I, p. 341.
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duccién de Castillo dista mucho de ser algo «definitivo», como
pretende el poligrafo santanderino ".

Ultimamente se han hecho algunos cotejos entre las obras
de traduccién del siglo XVIII: C. T. Pabén " establece una
comparacion entre algunos poemas de Alvarez Cienfuegos, Lu-
zan, Conde y Berguizas con otros de los hermanos Canga;
también C. Hernando ' ofrece algunas muestras de su labor
de traductores que permite determinar alguna de las caracte-
risticas de sus versiones y establecer una comparacién con
las de otros traductores de la época. No es nuestra intencién
fijar aqui una escala de valores entre los traductores espafio-
les de poesia griega en este siglo, sino el determinar simple-
mente la capacidad que los Canga mostraron en esta faceta,
basandonos no tanto en la critica, favorable o desfavorable, que
sobre ellos existe, como en los resultados que podemos dedu-
cir del estudio de su concepto de la traduccién y de la funcién
de la misma, asi como de los que se derivan del propio anali-
sis de sus versiones y de las condiciones en 'que éstas se rea-
lizan.

Hoy se entiende por traduccién el ejercicio de mediacién
que permite la comunicabilidad entre dos culturas, siempre
dentro de los limites impuestos por las diferencias de las es-
tructuras lingiifsticas y de los sistemas gramaticales de la len-
gua traducida y de la traductora. Segun esto, el ejercicio de la
traducciéon de una lengua antigua sélo resultara operante en el
contexto cultural actual y, por tanto, la fidelidad al original
no se debe reducir a un mero calco de! mismo, ya que con ello
se corre el riesgo de distorsionar la propia lengua y de conver-
tir la traduccion en algo anacrénico y fuera de dicho contexto.
La fidelidad en la traduccion, la literalidad, si se quiere, debe
ser un concepto amplio que comporta la comprensién total
del original en su aspecto léxico y gramatical, en sus connota-
ciones y contenidos psicoldgicos y emotivos y en sus registros
métricos, cuando se trata de poesia, pero también en toda la

(14) Vid. C. T. PaBon, «Sobre algunas traducciones del griego en el siglo
XVII en Espana», CFC, V, Madrid 1973, pp. 207-231.

(15) 0. c., pp. 207-240.
{(16) O. c., pp. 231-236.
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realidad extralingiiistica y situacional de los enunciados. La
fidelidad al original, asi entendida, se convierte en todo caso
en una equivalencia mas que en una identidad, por cuanto que
la transmisién de cualquier mensaje en otra lengua supone ne-
cesariamente la adopcion de un cédigo lingiiistico distinto que
no permite tal identificacién.

En los prélogos de sus traducciones los hemanos Canga ex-
presan claramente sus intenciones y sus métodos como- traduc-
tores, lo cual nos permite determinar su concepto acerca de la
traduccién de obras tan alejadas de ellos como los liricos grie-
gs. En el prélogo de su traducciéon de Anacreonte comienzan
por hacer una critica a la versién de Villegas, aparecida en
1616 con el titulo de Las Erdticas, que fue tenida como €l ma-
ximo exponente de la literatura anacreéntica en Espafia y co-
mo piedra de contraste para las traducciones del poeta de
Teos. Alli se dice que reconocen haber tenido en cuenta la ver-
sién de Villegas 7, pese a que «trata de separarse generalmen-
te del texto griego; y aunque le afiade mil bellezas, con todo,
mas es una obra propia, hecha sobre los pensamientos del poe-
ta de Jonia, que una traduccién de éste». En segundo lugar
anuncian su propésito —lo mismo que hacen en sus otras dos
versiones— de hacer la traducciéon «lo m4s literal vosible, aten-
dida la dificultad del metro y la necesidad aue ha habido en
algunos casos de suprimir o dar sentido diferente a algunas
expresiones poco componibles con la horestidad y las buenas
costumbres». La critica de los hermanos Canga a la versién
de Villegas, asi como las de Conde ® y la del anénimo prole-
guista de la edicion de 1837 de José Iglesias de la Casa, aunque
excesivas estas dos, vienen a demostrar que los criterios de tra-
duccidn del siglo XVIII son distintos de los que se deducen de
un andlisis de la version de Villegas. Pero, ademas, de los elo-
gios que algunos criticos dedican a la versién de este poeta-
traductor se colige de manera meridiana que su fama como
anacre6ntico no estriba precisamente en la correccién y exac-

(17) Los hermanos Canga, como reconocen en el prélogo de su version de Ana-
creonte, no conocieron la traduccién de Quevedo, que ya habia sido publicada en
1794 por Sancha con el titulo de Anacreon castellano.

(18) En Poesias de Anacreonte, Tedcrito, Bion y Mosco, traducidas del griego
por D. Joseph Antonio Conde, Madrid en la oficina de Benito Cano, 1976.
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titud de sus traducciones, sino en el hecho de haber sabido
adaptar al castellano las Anacrednticas, tanto en las odas tra-
ducidas como en las originales, en haber creado un tipo de
poesia que durante el siglo XVIII tendria numerosos imitado-
res, en haber introducido el romance heptasilabo que se hace
clasico en este tipo de poesia y en haber captado el espiritu
que anima €l corpus anacredntico: su poesia del amor y del
vino, de los placeres sensuales, suaves y languidos; poesia de
la dulzura, de la simplicidad y de la gracia... Asi Rubié y Lluch
dice de é1"” que su traduccién, «aunque poco fiel y con fre-
cuencia inexacta, esta llena de gracia y delicadeza en los primo-
res del lenguaje y del estilo de que estan llenos sus versos fa-
ciles y por todo extremo armoniosos... y que nadie dejara de
reconocer que el mas terrible enemigo de quien intente tradu-
cir las odas griegas es el poeta de Najera, ya que no por la
exactitud de su version, por el tono verdaderamente anacreén-
tico que supo dar a todas sus composiciones de este género».
Y Castill y Ayensa en el prélogo a su traduccién de Anacreon-
te, después de hablar de la suma dureza con que Conde critica
la de Villegas y dereferirse a la suya con escasa modestia, ase-
gura que« los helenistas hallaran quizis tantos reparos en la
traduccién de Conde como en la de Villegas y que los que juz-
guen sin presencia del texto griego quedarian méas contentos
de ésta que de la suya, porque carece de la movilidad, de la
gracia y de la musica de Villegas, cualidades que bastan para
perdonar con gusto los mayores defectos de la traduccién...
El enemigo terrible para todo el que emprenda traducir a Ana-
creonte es Villegas» ®. En sentido parecido va dirigida la opi-
nién de Alonso 'Cortés, cuando manifiesta que las traducciones
de Villegas no tienen los defectos que pretendié Conde y que
ningin traductor espafiol de Anacreonte —incluso Quevedo—
igual6 a Villegas en la gallardia de la diccién, porque «de tal
manera se apropié del heptasilabo, de tal suerte supo hacerle
algo naturalmente suyo, que le adaptaba como blanda cera a
la expresion de sus pensamientos, fuese en verso consonéntico
o asonantico» 2.

(19) O. c.. p. 160.
(20) O.c. p. 8.
(21) En el prologo a la edicion de Las Erdticas en Clasicos Castellanos.
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Resulta, pues, evidente que el éxito de la traduccién de Vi-
llegas estriba en su caracter artistico, literario y poético y que
en su apreciaciéon se han tenido mucho mas en cuenta los
aciertos de sus «recreaciones» que la propia labor de traduc-
tor riguroso.

Los hermanos Canga nos ofrecen unas traducciones de los
liricos griegos que, como veremos, pueden calificarse de mas
que aceptables, dentro de las limitaciones propias de la época.
Sin llegar a ser la suya una traduccién propiamente «filolégi-
ca», no es una traduccién global, intuitiva de los contenidos
del texto, ni una recreacién del mismo. ni tampoco es por sis-
tema el tipo de traduccién «verifrasica» v «supletoria», propia
de muchos traductores del siglo XVIII, especialmente france-
ses. Nuestros traductores pretenden. como ellos mismos dicen
repetidamente, hacer traducciones literales. aunaue no siem-
pre lo consiguen por razones diversas que atafien a los princi-
pios y objetivos generales de la traduccién de poesia propios
de la época y a las dificultades concretas aue plantea la version
y que nacen de causas diferentes.

En primer lugar, el traductor de poesia considera que de-
bia ofrecer al lector un texto provisto de recursos suficientes
para llamar su atencién y persuadirle, con los medios de que
disponia, de que su versién merecia ]a pena leerse como poe-
sia y con la atencién peculiar v sostenida requerida por este
género literario. Se tendia, por ello. a reconducir el texto origi-
nas al gusto del lector o, al menos, a hallar una férmula de
compensacién entre ambas funciones de la traduccién, aue pro-
porcionara, en todo caso, una aceptable comorensién a un lec-
tor queno tenia mas medio de acceso y disfrute de la poesia
griega que a través de los recursos de la lengua traductora
puestos en accién por el traductor. Ello entrafia, como es de
esperar, el riesgo de introducir anacrénicamente en la traduc-
cién conceptos, lexemas y estilemas que s6lo son propios de
nuestro lenguaje y cultura v exige el recurso a perifrasis para
aclarar contenidos ‘que la lengua traductora deja como inex-
presivos por su intraducibilidad.

En segundo lugar, la utilizacién del verso «que han usado
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nuestros mas célebres poetas, acomodandolo al del original» 2
provocaba distorsiones, amplificaciones, omisiones y parafra-
sis, impuestas por la ley de la rima y de la estrofa. El verso que
utiliza el traductor es el verso castellano sujeto a una precep-
tiva propia y que con su ritmo sélo de una manera abstracta
reproduce el original; pero, ademas, no contemplaba un buen
numero de formas de verso que resultan hoy naturales des-
pués del modernismo y atin mas tarde. Nos referimos al verso
libre, blanco o irregular, que por estar en una linea de libertad
métrica, ritmica y estréfica, resulta ser mas idéneo en el sen-
tido de que su misma libertad de composicién permite mayor
respeto al texto original y a la funcién irrenunciable que ejer-
ce el verso en la poesia y que debe ejercer también en la tra-’
duccién de poesia.

En el afio 1795 ve la luz la primera traduccién de los her-
manos Canga-Argiielles:

Obras de Anacreonte traducidas del griego en verso castella-
no por D. Joseph y Bernabé Canga-Argiielles, afio 1795. Estan
dedicadas Al Exmo. Seiior D. Manuel de Godoy, Alvarez de Fa-
ria, Principe de la Paz, etc., etc. (sigue una serie de titulos) en
los términos siguientes:

Al dulce abrigo de la Paz que goza Esparia, crecerd su lus-
tre por las ciencias y artes protegidas con gloriosa generosidad
por V. E.

A esta heroica proteccion debemos el valor de haber em-
prendido y acabado la traduccion de todas las obras de Ana-
creonte, el mejor lirico de los poetas griegos, y esperamos se-
guir el mismo trabajo en otros.

Dignese pues V. E. recibir éste bajo su poderoso patrocinio,
sin atender a la cortedad de la ofrenda, muy inferior a nues-
tros deseos...

Al igual que Luzdn, Alvarez Cienfuegos, Conde y otros los
Canga no pueden dejar de traducir la obra griega mas tradu-
cida en el siglo XVIII, es decir, el conjunto de poemas anéni-

(22) En el prélogo a la version de Safo.... 1795.
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mos del «corpus» etiquetado con el nombre y el prestigio de
Anacreonte. Se trata de imitaciones del poeta de Teos compues-
tos generalmente en metros con el dimetro cataléctico yambico
o el anaclastico jonico, que tratados en forma convencional
daban un tono de cantilena uniforme 2.

Desde que en el afio 1554 H. Estienne publica 55 odas y al-
gunos fragmentos y, pese a que pronto se pone en duda su
autenticidad #, los Anacreontea son objeto de continuas tra-
ducciones e imitaciones, llegando a dar origen a auténticos
movimientos literarios: la Pléiade recoge algunas de las carac-
teristicas de esta lirica, en Italia en el siglo XVIII dara lugar
a los poetas de la Arcadia, en Alemania al movimiento ana-
credntico del mismo siglo, etc. La influencia anacreéntica en
Espafia alcanza también su momento mas significativo en la
segunda mitad del siglo XVIII. Es, por tanto, un fenémeno
europeo'y no sélo un producto espafnol con base en la in-
fluencia especial de Villegas. El impulso mas imnortante lle-
ga, sin duda, del exterior, acaso del movimiento de la Arca-
dia, a la cual pertenecen algunos de los poetas que escriben
esta clase de poesia. '

La explicacién de la preferencia generalizada en este siglo
por las Anacrednticas puede estar en el reposado arte poético
menor vy en el caracter ligero y sensual de estos cantos a la
vida y a sus placeres, lo que era muy del gusto de una época
cuya manera de vivir se caracterizaba esencialmente por la su-
perficialidad y el hedonismo y cuyos temas y estilo estaban muy
proximos a los del «corpus» anacreéntico.

La versién va precedida de un prélogo en el que los tra-
ductores nos dicen que han seguido la edicién de Joseph Bar-
nes (Cambridge, 1705), cotejandola con versiones latinas y fran-
cesas, asi como con la espafiola de Villegas. Procuran hacer la

(23) Cf. M. Brioso, Anacreonticas. Texto revisado y traducido. (Col. Hiispanica
de autores Griegos y Latinos), Madrid, C.8.1.C., 1981. En la introduccién presenta un
resumen de las actitudes cambiantes de los eruditos durante las centurias y de la
influencia ejercida por los Anacreontes. Aduce una serie de razones para datarlos
en época imperial, estudia el estilo y lengua y da valiosos datos sobre ediciones
y traducciones.

(24) Fue en el s. XVIII cuando, gracias a los estudios de Bentley y Rose, los
Anacreontea comenzaron a ser considerados espuireos.
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traduccién «lo mas literal posible, atendida la dificultad de dar
un sentido diferente a algunas expresiones poco componibles
con la honestidad y buenas costumbres». En cuanto al metro
«utilizan los habituales en nuestros poetas, tratando de aco-
modarlos, en la medida de lo posible, a los del original griego».
El tipo de verso usado es el romance heptasilabo, habitual des-
de Villegas en este tipo de literatura, excepto en los fragmen-
tos para dos que emplean las redondillas o las cuartetas. Se
sirven en algunos casos de notas explicativas y al final afiaden
algunos poemas de poetas castellanos que por su calidad pue-
den, seguin los traductores, parangonarse con los poemas de
Anacreonte.

La versién de Anacreonte por los Canga ha sido tratada,
segtn hemos dicho, por Menéndez y Pelayo? en un breve es-
tudio conmemorativo con las de Villegas, Conde y Castillo y
Ayensa {s. X1X), aunque, en honor a la verdad, el ilustre po-
ligrafo ofrece un tratamiento del tema bastante discutible. Pos-
teriormente Carmen T. Pabén?®* y C. Hernando? hacen un
breve analisis de alguna oda.de los Canga y establecen un co-
tejo de la misma con las de otros traductores de la época. -

Haremos ahora también nosotros un analisis de alguna de
las odas con el fin de evaluar su calidad de traductores sin
establecer comparacién, salvo en un caso, con las versiones de
otros traductores contemporineos de nuestros traductores.

1.—Como ejemplo del notable avance que supone la versién
de Anacreonte de los Canga con respecto a la de Villegas, te-
nida por muchos como la mejor hasta hace bien poco, baste
con examinar la Oda siguiente:

(25) BTE, 1. p. 342.
(26) O. c., p. 230.
(27) 0. c., p. 234.



238 ‘CRISTGBAL RODRIGUEZ ALONSO

AO XXXIV

X1l

EIZ ATTIN TOY AYTOY

Ot pev kainyv KuBnpnv
TOV fHuinivy "AtTv V
¢v obpeowv Bodvia
Afyovowv Expavijvat.

ol 8¢ KAdpouv nap’ oxBarg
Sapvnpopoto Poipov

AG AoV mOVTEG DOWP
HEUMVOTEG PBodOCiv.

gym 8¢ 100 Avaiov

Kai tob pdpov Kopecbeig
Kai thg &ufig &taipng
B8éhw, BéAw pavijval.

Canga Od. 13 De Atis

Loco dicen que estaba

el capadillo Atis

cuando llamaba 4 voces

a la Berecintia madre.
Locos también aquellos
que de Apolo suave
bebiendo el agua sacra

se enfurecen clamantes.
Mas yo lleno de vino,

de ungiientos, y estoraque,
quiero, quiero 4 locuras
con mi moza entregarme.

Villegas 14

El capadillo Atis

con voces mil que invia,
llamaba enloquecido

a la su Berecynthia.
También los que acostumbran
beber las doctas linfas
de Apolo laureado
enloquecidos gritan.

Y yo, cuando beodo
estoy de las delicias,

que comunica el vino,

y €l nardo aromatiza,
con tercos frenesies

que de razén me privan,
dulce, dulce enloquezco.

Los Canga conservan el mismo namero de versos que el ori-
ginal, doce frente a quince de Villegas, heptasilabos en ambos
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casos, evitando algunas ampliaciones de éste: «llamaba a vo-
ces» / «con voces mil que envia»; «bebiendo» / «los que acos-
tumbran a beber»; «lleno de vino» / «cuando beodo estoy de
las delicias que comunica el vino». La version de Canga respeta
bien la estructura del poema griego, aunque invierte el orden
en las dos primeras partes del poema: «Loco dicen que estaba
Atis cuando llamaba a voces...», «Locos los que de Apolo be-
biendo el agua se enfurecen clamantes», «Mas yo, lleno de vi-
no... quiero a locuras con mi moza entregarme» (OU pév ... Aé-
Youoty ékpevijverr. ... ol 8¢ ... pepméteg Boddowy ... Eym 8¢ ... Béhw,
84w pavijvar).

En cambio Villegas deja diluido el contraste que se estable-
ce en el original y, lo que es més grave, en su traduccién no
aparece la idea de locura por la amante como efecto directo
de la buena dosis de vino y, todo lo mas, el efecto que de tal
estado se deriva es el de una dulce locura («dulce, dulce enlo-
quezco»), sin proyeccién hacia la amada. Los Canga cometen,
no obstante, los errores tipicos de los traductores del XVIII:
ampliaciones como «madre», «estoraque»; omisiones como las
de 8xdaiwc y év olipeowv (lo mismo que Villegas); inexactitudes:
Sapvneépolo por «suave» (aqui esta mas acertado Villegas al tra-
ducir por «laureado») y Mhov («que hace hablar») por «sacra».
La influencia de Villegas es patente en la traduccién erudita y
pedantesca de «Berecintia» por Cibeles y de «vino», en cambio,
por Avatiov, deshaciendo la metonimia del original.

2—Como ejemplo del abuso de ampliaciones motivadas,
en la mayoria de los casos, por las exigencias del verso y de
. la rima ofrecemos la Oda siguiente:
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Oda 4. De si misma

Entre los tiernos mirtos,
sobre los verdes lotos
tendido, beber quiero

del néctar delicioso;

pero venga Cupido,
regazada en los hombros
la tdnica, y el vino

me sirva presuroso;
porque la edad nos huye
con paso algo mas pronto
que la voluble rueda

de los carros sonoros;

y al final del camino
rediicenos 4 todos
deshechos nuestros huesos_
4 un puiiado de polvo.”
¢ Pues por qué unges la piedra
del sepulero odioso,

y en la tierra vacia

libas vinos sabrosos?
Quanto mejor, en tanto
que yo de vida gozo,
llenards mi cabeza

de rosas y de dleos,

y a mi dulce muchacha
llamarasla gozoso;

pues antes que de averno
baxe 4 los torpes coros,
mis cuidados, Cupido,
disipar quiero todos.

Algunas ampliaciones son explicativas del texto y comple-
tan significados de verbos que por su especializacién no nece-
sitan la expresién del objeto en griego: «del néctar delicioso»,
«vinos sabrosos»; en el caso de «del sepulcro odioso» la ex-
plicacién deberia ir mucho mejor en nota.
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La mayor parte de las ampliaciones, responden, sin embar-
go, a necesidades del verso: «néctar delicioso», «presuroso»,
«més pronto», «sonoros», «al fin del camino», «todos», «odio-
so», «sabroso», gozoso», «todos». Como se observa se trata
generalmente de adjetivos innecesarios para el sentido del tex-
to, pero utiles a efectos de rima castellana.

La traduccién presenta algunos errores: «con paso mas
pronto que la voluble rueda» con comparativo de superioridad
en vez de la simple comparacién con «como» y la traduccién
de patora referido a «tierra» y no como neutro adverbal y la
fusién en una sola oracién de los verbos plpioov y mixnagov.

3.—Como observacién a la traduccién de los Canga hemos
de tener en cuenta que en ésta se sigue el texto de Barnes y
que éste ofrece, en algunos casos, lecturas diferentes de las
que encontramos en ediciones mas modernas. De ahi que la
traduccién de ciertos pasajes pueda parecernos errénea, a
falta de aparato critico, cuando en realidad ro es més una
consecuencia del texto seguido. Valga como ejemplo el si-
guiente:
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. Oda 62. De Anacreonte

El poeta de Teyo,

el dulce Anacreonte,

en suefios cierto dia
saludéme y llaméme.

Yo alegre, alborozado,
tras él corriendo entonces,
le di dos mil abrazos,
mil besos y loores.

Era verde aunque viejo,
de buen agrado y porte,
perdido en los placeres
del nieto de Dione.

Su labio despedia

de Baco los vapores;

y amor, porque temblaba,

- le sirve de soporte.--

Quitése una guirnalda,
diémela, y sus-olores

un no sé qué tenian

del mismo Anacreonte.
Toméla neciamente,
cefiila, y desde entonces
no puedo verms ahorrado
de candidos amores.

El fexto de Barnes, siguiendo a los manuscritos, presenta
Yéywv en vez de yehdv lo que justifica la traduccion de «salu-
déme y llaméme». En el verso 7 las ediciones modernas, en su
mayoria, ofrecen la variante @{lowog, que estd mas en conso-
nancia con el texto -que sigue, mientras que Barnes ofrece
pilevvoe («amante del placer sexual»), expresion que los Can-
ga encuentran poco componible con la honestidad, como ob-
servan en una nota, y que traducen por la perifrasis eufemis-
tica «perdido en los placeres del nieto de Dione», que, con
todo, no esta muy lejos del verdadero sentido *.

(28) Hemos de advertir que la edicion mas reciente de Maximo Brioso que
nosotros seguimos se mantienen las lecturas de Aéywv y de @lheuvog, al igual que
en la edicion de Barnes.
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La version de la oda presenta las ampliaciones habituales:
«abrazos» y «loores» (la expresiéon mepimhdxny @uifoag queda
suficientemente traducida por «le di...mil besos»), «dulce»,
«cierto dia», «alegre y alborozado», «entonces», «candidos»,
adiciones que en muchos casos responden a necesidades de la
rima. Se da también alguna omisién inexplicable como la de
{8wv pe.

En el afio 1797 ven la luz las Obras de Sapho, Erinna, Alc-
mdn, Stesicoro, Alceo, Ibico, Simodnides, Bachilides, Archiloco,
Alpheo, Pratino, Menalipedes, traducidas de el griego en verso
castellano por D. Joseph y D. Bernabé Canga Argiielles, 1797.
Van dedicadas Al Exmo. Serior D. Manuel de Godoy, Alvarez de
Faria, Principe de la Paz, Duque de la Alcudia, Grande de Espa-
#ia de primera clase, Primer Secretario de Estado y del Despa-
cho, etc., etc., etc. En testimonio de su respeto, y en debido
‘homenaje d la ilustre proteccion que generosamente dispone d
las Artes y Ciencias, le dedican esta version de las obras de do-
ce poetas liricos griegos.

En el breve prélogo introductorio los autores se lamentan
de no poder dar la versién mas que de in corto nimero de
piezas de cada uno de los doce poetas y declaran que su fina-
lidad es que «la Nacién gozase de los mejores modelos de esta
parte amena de la poesias. ’

Omiten la traduccidén de algunos fragmentos porque reco-
nocen sus mutilaciones y falta de sentido completo y «porque
no contienen sentencia alguna moral, que pueda ilustrarnos
sobre el conocimiento de. la filosofia, o de las costumbres de
sus tiempos». A la obra de cada autor preceden algunas noti-
cias de sus vidas y las versiones van ordenadas en Odas, Epi-
gramas y Fragmentos (para Safo, ademas, Cantilenas), con el
afiadido al final, siguiendo €l mismo método -que en la traduc-
cién de Anacreonte, de algunos poemas originales de nuestros
poetas, que por su calidad consideran que estan a la altura de
Jos poemas griegos: Villegas, Jauregui, Leonardo de Argenso-
la, Herrera, Fray Luis de Ledn.

Segun reconocen en el prologo los Canga procuran ser lite-
rales en la traduccién en la medida en que lo permite la ley
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de la rima y, en cuanto al metro, tratan de acomodar al del ori-
ginal los metros usados por nuestros poetas méas célebres. En
efecto, las formas estréficas mas usadas son el cuarteto, ser-
ventesio, redondilla, cuarteta y la combinacién de versos hep-
tasilabos y endecasilabos en disposicién libre o silva. Del mis- .
mo modo que en las otras versiones, introducen algunas notas,
«guardando en ellas concisién y exactitud», para facilitar la
comprensién de algunos pasajes.

Finalmente hacen constar que, a diferencia de lo que les
ocurria con los Anacreontea para los que concoian varias tra-
ducciones, muchas de las obras que publican ahora no se han
traducido a las lenguas vivas, lo que afade una nueva dificul- -
tad a las muchas que tiene toda traduccién, y en especial de
los poetas griegos.

Traemos como ejemplo de esta versiéon la de dos poemas
bien concidos de Safo y de Arquiloco:

2|
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Oda 2. De si misma

Igual que un dios se me parece en tedo

Aquel mortal, que junto a ti sentado

De cerca escucha cémo dulcemente
hablas, y como

Dulce te ries: lo que a mi del todo

Dentro del pecho el corazén me abrasa.

Y un recio nudo en la garganta asido
muda me dexa.

Se ata la lengua; y por las venas corre

Répidb fuego que me enciende y quema,

Pierdo la vista, y mis oidos luego
dentro me zumban.

Toda yo tiemblo; de sudor helado

Toda me cubro y desfallezco.- Entonces

Palido el rostro y sin aliento, casi
muerta parezco.

La traduccion ofrece las consabidas adiciones: «en todo»,
«del todo», «que me enciende y quema», «desfallezco», «sin
aliento», «luego». La traduccién de f pav por «del todo» no es
exacta y los traductores no ven el valor de las dos particulas
G¢... ¢, dando lugar a una verdadera recreacion del pasaje
basada en el contexto del original; es pobre la traduccién de
Y wpotépo 8¢ rolag por «palida» simplemente. En-cambio, es
correcta la expresién «se ata» que responde en el texto de Bar-
nes a ménaye y la introduccién del adjetivo «helado» aplicado
a «sudor» (cuarta estrofa), que responde a la variante que in-
cluye este adjetivo. Es innecesaria la inversién en los versos
13-14. '

Tiene el mérito esta version de respetar la estrofa safica
con acentuacién regular en el verso castellano en las silabas
42y 82 ’



246 CRISTOBAL RODRIGUEZ ALONSO AO XXXIV

206 (74 D. + P. Oxyrh. 2313, Fr. 1)
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‘Oda 5. Que de nada se debe desesperar

No hay cosa alguna de que el hombre pueda
Desesperar, ni que no sea factible.

Ni nada hay admirable € increible,

Desque Jove la luz serena y leda

Torndla en noche horrible.

Oculté el sol a la mitad del dia,

Y en los miseros hombres de repente
Derramoése el pavor: la humana gente

De nada pues desperanzar debia

Ninguno asi se admire de que acaso
Trueque con el delfin pastos la fiera;

Qus ésta a la tierra el mar tal vez prefiera:
Y équél, el alto monte al mismo paso

Mas que las ondas (iuiera.

Las exigencias de la estrofa y la rima consondantica del me-
tro castellano en que se han vertido los tetrametros de Arqui-
loco han debido provocar las adiciones de adjetivos y expre-
siones adverbiales: «serena y leda», «miseros», «de repente»,
«acaso», «al mismo paso»; la amplificacion: «ni que no sea



AQO XXX1V LOS HERMANOS CANGA-ARGUELLES... 247

factible», «desde aqueste accidente». Menos justificables son
las omisiones: mathp 'Olupniwy, Yypéy, évdhiov, Axevta.

En el afio 1798 publican én Madrid las Odas de Pindaro
traducidas del griego en verso castellano, dedicadas también
a Godoy a quien agradecen una vez méas su mecenazgo de las
letras. Justamente este mismo afio Patricio de Berguizas pu-
blica también su versiéon del poeta beocio que con la de los
Canga son el primer intento de traduccién de Pindaro en
nuestra lengua desde la versién que hizo Fray Luis de Leén
de la Olimpica I. La de Berguizas va precedida de un amplio
prélogo o Discurso sobre el cardcter de Pindaro, en el que se
hace una contraposicién entre Homero y Pindaro y se pregun-
ta sobre la unanime preferencia por el primero y abandono del
segundo, tenido por dificil y obscuro. La traduccién de los Can-
ga va precedida de un prélogo mucho mas breve en el que se
dan unas nociones para el recto entendimiento del texto: noti-
cias sobre los juegos, ejercicios atléticos, objetos materiales,
etc.; las notas explicativas de cada epinicio son en los Canga
concisas, pero claras y, lo mismo que ocurre en las dos edi-
ciones estudiadas, se afiaden al final algunas piezas originales
de nuestros poetas que «por su belleza y primor pueden pre-
sentarse con honor al lado de las griegas».

No vamos a establecer aqui un cotejo entre las versiones
de los Canga y la de Berguizas, aspecto tratado ya también
de forma breve por C. T. Pabdn, segun dijimos antes. Simple-
mente nos vamos a limitar en nuestro analisis a la estrofa,
antiestrofa y épodo primeros de la Segunda Olimpica en honor
de Terdn de Agrigento:
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Oda II

A Teron de Agrigento, que vencié
con la quadriga

Estrofa 1

Himnos que de la lira

el imperio tenéis, ;qué Dios supremo?
. qué héroe 6 qué varén celebraremos?
Jove por Pisa mira

como su protector; pero los juegos
Olimpicos a Alctdas los debemos,

de su ilustre victoria

generosa primicia.

Mas en tanto Terén lleno de gloria
por el triunfo logrado

en los fuertes caballos

digno es en alta voz loado.

Es hospital y justo:

de la noble Agrigento

nunca mobible apoyo;

protector de los pueblos que domina;
dispensador de honores;

y gloria de sus inclitos mayores.

Antistrofa 1

Los quales perseguidos

de desgracias sin numero pusieron

la sacra habitacion en las riberas

del rio de Agrigento

donde las nifias de los ojos fueron
de toda la Sicilia

y luego en su familia

suerte feliz recompensé sus penas
vertiendo a manos llenas

en ellos mil riquezas

premio de sus virtudes. Mas tu, joh Jove!
hijo del alma Rea,

que el Olimpo gobiernas, y presides
los juegos celebrados

cerca del onda Alphea;

si gustas de los himnos, ti protege
con benigna influencia

del gran Terdn la paternal herencia.

Epodo I

El tiempo que es el padre

de todo cuanto vemos, nada puede
para dar por no hecho

lo que esta executado

sea injusto 6 sea arreglado:

borrar los males que una vez han sido
sélo es dado al olvido,

y al gozo recto y bueno

la tristeza mortal lanzar del seno.

Se observa en la traduccién la tendencia a las pardfrasis:
«Jove mira por Pisa como su protector» (v. 3), la traduccién
de los versos 6-8 es una amplia paréfrasis elogiando a Terdn,
a veces con titulos de gloria que no estin en el texto como
«dispensador de honres» o con inexactitudes como Ja traduc-
cién de épdémoltv por «protector de los pueblos que domina».
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No faltan las inexactitudes o las traducciones muy libres:
«suerte feliz recompensé sus penas» (v. 10) no se corresponde,
si no remotamente, con el sentido del original; demasiado li-
bres son las traducciones de «vertiendo a manos llenas» (v. 11),
«si gustas de himnos» (v. 13); los tres ultimos versos del épodo
han sido tomados por los traductores como un mero pretexto
para hacer un alarde pretencioso de recreacioén, aunque, bien
es verdad, no muy alejado del texto. Error claro de traduccién
es el de «en los fuertes caballos» para el griego tetpaoplag, que
se refiere a un carruaje tirado por cuatro caballos: la versién
de «presides los juegos» (v. 14) para vep. déd\. xopupdv seria la
correcta, si el sustantivo fuera metafora, como lo es en algunos
casos; pero parece que aqui esta empleado en sentido propio
y referido al monte Crono, por lo que cabe considerar incorrec-
ta la traduccién.

Por otra parte, no faltan aqui las adiciones: «ilustre», «ge-
nerosa», «y luego en su familia», «sus penas», «a manos lle-
nas», etc. Como tampoco dejan de producirse omisiones: ydpuv,
yvnotote, AoLmed Yévet.

CristoBaL Robricuez Aronso



