LOS « FUtll[’OS» €n Cl bable c'entral

Cuando se quieren conocer los valores de las formas ver-
bales del bable, y se consultan los numerosos trabajos dia-
lectolégicos que existen, nos sorprendemos de la casi ausen-
cia de detalles al respecto. El hecho se explica porque la
dialectologia se desarroll6 a partir de la gramatica histérica
positivista, que, como se sabe, se fij6 sobre todo en los ava-
tares de la evolucién de los significantes. Por consiguiente,
muy pocas veces se ha prestado atencién a las modificaciones
que el contenido, el significado, ha sufrido desde las formas
verbales latinas hasta su comportamiento actual. Sélo en al-
gunos trabajos mais o menos recientes se encuentran alusio-
nes a estas cuestiones, por ejemplo, en los de M.* Josefa Ca-
nellada, Jests Neira, Cafiedo, Carmen Diaz ‘Castafién, Garcia
Arias y otros .

Querriamos en estas breves notas apuntar algunos datos
sobre el valor del llamado «futuro» (pasaré) y su conviven-
cia con otras expresiones de la «futuridad». Parece’ creerse
(y en efecto asi sucede en alguna parte) que las formas pro-
cedentes de la perifrasis latino-vulgar que originé el «futu-
ro» romanico (es decir, cantare habeo) se encuentran
hoy en retroceso ante la difusién de nuevas perifrasis creadas

(1) M. Josefa Canellada, El bable de Cabranes, Madrid 1944; Jesis Neira, El
habla de” Lena, Oviedo 1955; Jesiis A. Fdez.- Cafiedo, El habla y la cultura popu-
lar de Cabrales, Madrid 1963; M.* del Carmen Diaz Castanon, El bable del Cabo
Pertas, Oviedo 1966; José Luis Garcia Arias, El habla de Teverga, Oviedo (Ar-
chivum, 24) 1974.
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por la combinacién de un auxiliar y el infinitivo. En caste-
llano, segun las estadisticas de Saez Godoy y Grimes (cita-
dos por Rojo)? se observa un incremento considerable de
las construcciones de ir a + infinitivo a costa del primitivo
«futuro». Algun dialectélogo sefiala una situacién analoga en
el asturiano. Por ejemplo, Cafiedo, en su estudio del bable de
Cabrales, dice textualmente del «futuro»: «Casi no se utiliza»
(p. 63), sin puntualizar el alcance de ese casi, y ahade que
«el futuro [esto es, la expresion del «futuro»] se construye
con dir 'ir’ perifrasticamente: bdmo" Sugar en cuantu ten equi
‘jugaremos en cuanto estén aqui’, bdmos comer 'comeremos’,
bo hacé’l mangu pa que fion pedriques ainda 'haré la empu-
fladura para que no sermonees mas’» (p. 71). Sin embargo, en
los textos de Cabrales que transcribe se encuentran tantos fu-
turos sintéticos como perifrasis: asi, 7fion sé lu que quedrds
tu; pos yo ti yamaré (p. 113); ¢qué tendrd’l cura cumigu?; y
comeremos tés tres (p. 115); #ion dirds, que ti queards; a la
huénti 'l tu ermau lu'ncontrards (p. 119); si fion mi-cré" rion
ti sanard l'omi (p. 122).

Creemos que la vigencia del «futuro» no es tan escasa co-
mo se pretende, al menos en el bable central. Prescindiendo
de estadisticas, me limitaré a aportar ejemplos del habla co-
tidiana del concejo de Ov1edo donde alterna el «futuro» con
perifrasis de diverso tipo.

Recordemos en primer lugar los valores que en el siste-
ma del bable corresponden al «futuro», a las formas que po-
demos ejemplificar con pasaré. Segin hemos expuesto en otra
parte?, concuerda esencialmente con la forma paralela del
sistema castellano. Junto con paso y pase sehala la perspec-
tiva del presente; es decir, el hecho designado por pasaré estd
visto desde el momento del acto de habla y desde este «ori-
gen» (en terminologia de Rojo)* se considera como algo en

(2) Guillermo Rojo, Perifrasis verbales en el gallego actual (Anejo 2 de
Verba), Santiago 1974, pags. 82-83.

(3) Josefina Martinez Alvarez, Bable y castellano en el concejo de Oviedo,
Oviedo (Archivum, 17) 1968, 96-98.

4) G. Rojo, «La temporalidad verbal en espanol», en Verba 1 (1974), p.
76 sigs.
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potencia, todavia no real porque tendra lugar mas tarde, o
como algo cuya realidad presente desconoce o no puede de-
terminar el hablante. Estos dos valores de sustancia (poste-
rioridad al origen y probabilidad en el origen) quedan claros
en los ejemplos siguientes:

(Posterioridad)

1. saNARA si fai lo qu’el médicu y mande; si no, QUEDARA fe-
chu una maltraca mentres biba.

2. Asi nun MENGUARAS anque te matas, el réjime nun ye’l
todo: ay que mobése mas.

3. Asi bas muy desabrigéu, ;nun coJERAs frio?
{ABRIGARE-me mas?

5. ;Espérote, né? Tés tan atrasada... Anda, DIRE yo delantre,
que corro menos que ti y ti bienes cuando terminas.

6. ¢TARDARAS muncho tobia? LLEGARAS como siempre, la ul-
tima, como’l rabu’l perru, cuando té todo terminao.

(Probabilidad)

7. Nun sé si MIRARA que baye béla.
A ti nun te DARA mas, pero a mi si.
9. FALTARA poco pa les siete. ‘
10. FARA dos afios qu’ay que no lu beo.

11. TENDRA bastante dineru, porque ya ay munchos afios que
trafica n’eso. :

12, ;Nun TARAS pa ello, né?

13. ;Qué TiIEMPU tendra Xuanin?

14. ;sERA berdd lo que anden diziendo por ai?’

15. ;Si 'SERA malu y atrabesdu el rapazin esti!

16. DpIRA-lo por dezir, pa da-yos en cara.

17.  ;TaRAs chiflada y no lo sabes? —TARE-lo muy guapamente.

18. ;Cuanto ABRA que trabayes ai?/&ABRA un anu? —No, tan-
to no: el anu fard-lu por semana santa.

19. TENDRA dineru esi fulanu pa cargar un camién. —jAy, diz
que si!; beras, ba tener igual un millon de pesetes. —Ba,
esoc nun ye nada; TENDRA sin desajerar benti millones lo



22 JOSEFINA MARTINEZ ALVAREZ AO XXVI

menos.

Calla, ombre, ;cémo SERAs tan desajerau y tan
troleru? ;SABRAS ti lo que son benti millones?

En estos usos del «futuro» bable (como en los del caste-
llano) la realidad ( o la realizacién) de los hechos que designa
esta condicionada o por el transcurso del tiempo, o por algo
que se ignora.

Para la expresion del primero de esos valores de sustan-
cia, lo mismo que el castellano, el bable puede utilizar tam-
bién la forma neutra modal de la perspectiva del presente
{raso), si el contexto o la situacién seinalan explicitamente
que el hecho designado se coloca en el periodo cronolégico
que llamamos futuro. Asi, en algunos de los ejemplos anterio-
res podria decirse: ’

2. Asi non MENGUES anque te matas.

4. -;ABRiGO-me mas?

5. Anda, BoY yo delantre.

Por el contrario, con el segundo valor de sustancia, también
como en castellano, hay siempre conmutacidon entre pasaré
y paso: no seria lo mismo decir A ti nun te DA mds, FALTA
poco pa les siete, FAl dos arios, TIEN bastante dineru, ¢Nun
TAS pa ello?, ;Qué tiempu TIEN?, ¢ES berdd?, piz-lo por dezir,
¢TAS chiflada?, ;Cudnto aY?, TIEN dineru, ;Como YES tan desa-
jerdu?, ¢SABES tu?, en lugar de los «futuros» utilizados en los
ejemplos 8 a 19. Precisamente, este comportamiento de pa-
saré permite afirmar que la nocién distintiva fundamental
del «futuro» no es su referencia cronolégica de posterioridad
(ya que ésta se neutraliza con la del «presente»), sino su va-
lor modal de referencia a algo ficticio pero posible bajo cier-
tas condiciones (independientemente de su simultaneidad o
su posterioridad con respecto al «origen», o momento del

habla).

Los mismos valores de «posterioridad» y de «probabili-
dad», caracteristicos de pasaré, vuelven a encontrarse en el
llamado «potencial» pasaria. Coincidiendo con el castellano,
estas dos unidades constituyen el grado de modalidad que
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puede designarse como «condicionado»®. La diferencia entre
ambas radica en su pertenencia a distintas perspectivas. Se-
gun lo dicho, pasaré se incluye en la perspectiva de presente
(lo designado se contempla desde el momento del acto de
habla); pasaria, en cambio, se agrupa en la perspectiva de
pasado o de alejamiento {esto es, su posterioridad o su pro-
babilidad se mide desde un «origen» anterior o desde unos
supuestos ajenos al presente del hablante). En el sistema ba-
ble, aunque en principio ocurre lo mismo, aparecen otros ele-
mentos de contenido a consecuencia de la falta de «formas
compuestas» v del uso de ciertas perifrasis. Pongamos unos
ejemplos analogos a la situacién del castellano:

(Posterioridad a un cierto supuesto)

20. sANARiA si fixiere lo qu’el médicu y manda (cf. ej. n.° 1).
21. DpIRriA a la plaza si non fuera que m’aborrez.

22. ;Cuanto me COBRARIN por fazé-me esto?
(Posterioridad a un «origen» anterior)

23. Dijome que BENDRIiN p’alla pa la primabera.

24. Ablaben ent’ellos que SALDRIN na mds amanezer.

25. Juré-me por Dios y po los santos que lo FARIN como yos di-
jisti.

(Probabilidad en el pasado)

26. Dié-y esi célicu tan fuerte porque FARTARiA-se com’un go-
chu.

27. ;Cuantu dineru TENDRis? —Ba4, p’arregli-se un probe de

momento tenia.
28. sERiA un bon negoziu, pero a €l no-y dié resultao.
29. seRIN listes pa elles, pero pa ti demostraron-lo poco.

30. seria bobén y t6 lo que tu quieras, pero a mi no me lo

paizié nunca.

(5) Cf. E. Alarcos Llorach, «El sistema verbal del catala», en Actes del
Tercer Colloqui Internacional de Llengua i Literatura Catalanes, Oxford, 1976,
p. 19.
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Pero, en castellano, a las formas «condicionadas» pasaré
y pasaria se oponen las formas habrd pasado y habria pasa-
do (también «condicionadas»), que expresan «anterioridad»
respecto al hecho sefialado por las primeras. Como en bable
no existen «formas compuestas», sus valores quedan engloba-
dos entre las posibles referencias efectuadas por las «formas
simples». Salvo contados casos®, el bable ignora ese valor de
«anterioridad», que es aludido simplemente por el contexto
(por ejemplo: Acabard-se 'atiu y nun TERMINARA lo que tién
ente manos), o bien resulta referido por las formas de la
perspectiva de pasado. Por ejemplo, pasé, en oposicién a paso,
recubre indiferentemente las referencias de sustancia {al pa-
sado, y a la «anterioridad» del presente o del pasado) que en
castellano se distinguen con las unidades pasé, he pdsado y
hube pasado. Paralelamente, el bable pasaria abarca las refe-
rencias distinguidas por el castellano mediante pasaria y ha-
bré pasado {opuestos al «futuro» pasaré) y habria pasado
(opuesto a pasaria). Como con el «futuro» pasaré (opuesto
al «presente» paso), encontraremos la distincién de pasaria
cotejandolo con las tres unidades «indicativas» de pasado:

31. TARA ya en casa, por- Ya TA ’'n casa, porque bi-lu
qu’ay muncho que salio. yo .entrar.
(Ya estard en casa por- (Ya esta en casa, porque le he
que ha salido hace visto entrar).
mucho).
32. DARIiA-y esi célicu por- Di6-y esi cdlicu porque bebe
que bebe muncho. muncho.
(Le habra dado ese coli- (Le ha dado ese célico porque
co porque bebe mu- bebe mucho).
che).’

(6) Se trata de la forma pasara que, como expresién de la «anterioridad»
a un «origen» situado en el pasado, funciona como el castellano habia pasado.
Véase mi trabajo citado en nota 3. Pero como hoy estd generalmente confundida
en la expresién con el primitivo «subjuntivo» pasare, resulta que en el uso actual
pasara ~ pasare abarca referencias indistintas a los contenidos que el castellano
distingue con habia pasado, hubo pasado, pasara ~ pasase, hubiera ~ hubiese
pasado, haya pasado e incluso habria pasado: Non pudi probar bocdiu porque ya
COMIERA muncho «no pude probar nada, porque habia comido mucho», Desque
AMANEZIERE piinxo-se a ferruchar por casa «en cuanto hubo amanecido, se puso
a trajinar por casa», Si non FUERA por aquellos, non me beris mds el pelo «si
no fuera por aquellos, no me veriais mas el pelo», BINIERES a tiempu y tendris
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

¢BERIS pasar al mi er-

manu por aqui?

(¢ Habrds visto pasar a mi
hermano por aqui?).
No, a estes ores ya PA-
sARfA seguramente.
(No, a estas horas ya ha-

brd pasado).

Cuando td llegas, si lle-

gues, MARCHARIN vya

todos.

(Cuando legues, si lle-
gas, se habrén mar-
chado todos).

SALDRIA ya, porque nun

se béi luz nel despachu.

(Habra salido ya, porque
no se ve luz en el des-
pacho).

Di6-y esi edlicu tan fuer-

te porque FARTARIA-se

com'un gochu.

(Le dio" ese colico tan
fuerte porque se har-

tarie como un cerdo).’

DARIN-yi col gusto, pa
tenélu tan contentu.
(Le complacerian, para
tenerlo tan contento).
COMERIA algo que taba
podre, porque piinxo-se
muy malu.
(Habria comido algo que
estaba podrido, por-
que se puso muy ma-

lo).

,BISTI pasar al mi ermanu
por aqui?

(s Has visto pasar a mi herma-
no por aqui?).

No, a estes ores fai cuanto
que PASO.

(No, a estas horas hace mu-
cho que ha pasado).

A buenes ores llegues, cuando
MARCH ARON ya todos.

(A buenas horas llegas, cuan-
do se han marchado todos).

SALIO ya, porque la puerta
ta ziarrada. :

(Ha salido ya, porque la puer-
ta esta cerrada).

Di6-y esi célicu, porque FAR-
TABA-se (FARTO-se) asta cha-
lo po los giieyos.

(Le dio ese célico porque se
hartaba (harté) hasta echar-
lo por los ojos).

DABEN-y col gusto, pa tené-lu
contento (DIERON-y).

(Le complacian (complacie-
ron) para tenerlo contento).

COMIERE algo que taba malo
y punxo-se a la muerte.

(Habia comido algo que esta-
ba malo y se puso a la
muerte).

sitiu «si hubieses venido a tiempo tendrias asiento», Nun creo que BINIERA tobia
«no creo que haya venido todavia», Eso CREYERA-lo bien, en sin quey lo juraren
«eso bien lo habria creido sin que se lo hubiesen jurado».
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Fuera de contexto pasaria es ambiguo: BENDRIN bé-los con
eses mires puede coincidir con las expresiones castellanas
«Vendrian a verlos con esas miras», «Habrdn venido a verlos
con esas miras» y «Habrian venido a verlos con esas miras»;
de igual manera en FARiN-lo adrede («lo harian», «lo habran
hecho», «lo habrian hecho»), en ¢Y pel camin no lu PERDERIS?
(«lo perderias»», «lo habras perdido», «lo habrias perdido»)
y en Nun sé como me SALDRIA («me saldria», «me habra sali-
do», «<me habria salido»). Pasaria se opone a pasaré por el
mismo rasgo de «anterioridad» que distingue globalmente las
tres formas pasaba, pasé y pasara respecto del «presente»
paso. De otra parte, el valor modal que separa pasaré de
paso es el que caracteriza a pasaria frente al conjunto de
pasaba, pasé y pasara: la inseguridad referida a un hecho
cuya posibilidad esta condicionada por el cumplimiento de
ciertos factores. El hecho (ficticio o no) designado por las
unidades de la perspectiva de presente (paso, pasaré, pase)
esta considerado desde la realidad del acto de habla; en cam-
bio, las unidades de la otra perspectiva de pasado (pasaba,
pasé, pasara, pasaria, pasare) consideran el hecho que desig-
nan como ajeno a la realidad del acto de habla (bien porque
«ya no es», bien porque «todavia no es», bien porque no hay
certeza de «si es o no es, si puede ser o no»), o sea como
perteneciente a todo lo anterior o posterior y a todo lo ima-
ginario. :

Al principio sefialamos que se han desarrollado en bable
(como en otros romances) ciertas perifrasis que sustituyen
con frecuencia a las unidades pasaré y pasaria. Su aparicion
se basa en convertir los valores modales de sus morfemas
en los que presenta el lexema de otras unidades, de modo
que el lexema originario queda desprovisto de morfemas ver-
bales. En la linea de expresion, en lugar del significante pri-
mitivo, aparecen dos: el del llamado «auxiliar» (en cuyo lexe-
ma quedan incluidas las sustancias de los valores modales) y
el del lexema originario con valores gramaticales diferentes:
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lexema: «pasar»
pasaré modo Cond.
ersp. Pres.
morfemas: P N P
1.* persona

singular

lexema: «haber»/«ir» (mod.)

é / boy ' , modo neutro
persp. Pres.
morfemas: X
} 1.* persona
singular
pasar = lexema: «pasar»

Se encuentran en bable las siguientes perifrasis:

1. Aber + infinitivo. Es sin duda la mas antigua. En rea-
lidad se trata s6lo de una variante posicional de la perifra-
sis primitiva que originé el «futuro» romance: en lugar de
cantare habeo, se usé también habeo cantare
(sin preposicién o con ella, como en castellano ya arcaizan-
te: he de cantar, he a cantar). El hecho de no ir enclitico
el auxiliar, seguramente, ha mantenido en parte su valor ini-
cial obligativo e intencional. En el bable es bastante frecuen-
te, y, sobre todo con segunda persona (donde se realza la
funcién apelativa), conserva una referencia mas o menos fuer-
te a la obligatoriedad. Algunos ejemplos: AS MARCHAR con
tiempu bastante pa nun dir a les carreres; AN DA-y ocasion a
que yos refarte lo que yos dio; AIS ENTRAR en casa, de la que
pasdis; AN DA-y co la puerta nes narizes por babayu; A DEJA-se
cayer por aqui cuando menos se espere; Nun fais casu de lo
que se te diz y A PESA-te bien mds alantre; AN BENIR ellos
primero que ti terminas; AS TAR rabiando por dir y nun bas
tener quien te llebe; Anda, alld ellos, AN QUERER bolbé-se atrds
cuando ya nun pueda ser. Muchos de estos casos podrian uti-
lizar el «futuro». Menos frecuente es esta perifrasis para el
otro valor de probabilidad: ¢Qué ora ye? AN SER lo menos les
ocho; A SER tan tontu que bd crée-lo; A TENER mds que tu
pienses.

De igual manera, aunque con menor frecuencia, es susti-
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tuido pasaria: aBIAMOS BE-lu dando les bocdes y nun yera cri-
du; ABIN SER otros padres que nun fixeren casu de los fios;
Eso ABfA SER un bon negoziu, pero nun sé si podrd con ello;
ABIS JURA-melo y nun te creyera; ABIA DA-y ocasidn de’mpapue-
tdlos; ABiS TAR rabiando por dir y nun dibes tener quien te
llebare; ABiA BOLBE-me llocu pa dd-ylo.

2. Dir + infinitivo. Es un tipo de perifrasis muy abun-
dante también en castellano y otros romances, la mas viva
hoy. Alterna en principio libremente con el «futuro», aunque,
en casos de combinacion propicia con ciertos lexemas verba-
les, parece conservar un resto de su valor de intencionalidad
inmediata y, con la segunda persona, de apelacién mas in-
tensa. Pero no llega a indicar el sentido de «probabilidad»
de pasaré. Veamos algunos textos donde alternan el «futuro»
y la perifrasis sin al parecer motivos gramaticales:

—:Qué ye lo que busques?

—El monedero, muyer; ;ande tard metiu? Téngo-lu perdiu
de guarddu que td; nun creas que ta en sin cuenta.

—Pues yo no te lu bi. ;Tard nel armario la cozina?

—Nun sé, né; BOY MIRAR por si acasu, pero nun debe tar
alli. Pues no lu alcuentro.’

——No lu dejaris na tienda?

- —Al mejor, janda unu tan esmemoriau! ;Llamaré por te-

Iéfano reguntaré-yoslo? Si, BoOY LLAMAR. Si nun ta’lli tendré
Y preg y

que seguir dando bueltes a la noria. Nun ta unu ya pa nada.

—¢Y pol camin no lu perderis?

—;Qué si-6! Entés, rezaré-y pol alma.

—Calla, muyer, nun te despazienzias; paizerd tobia. BAMOS
CHA-y la orazién de San Antonio y ya berds como paez.

—;Charémos-yla, né? Si, BAMOS CcH A-yla, eso malo nun ye.

—gCuéntu dineru tendris?

—Ba! P’arregla-se un probe de momento tenia... Entés, nun
sé qué se BA FAZER. Bueno, diré a la tienda a preguntar, a ber.

—;Tard pronto la comida? Ye que si no, péngo-me a fazer
otra cosa.
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—-BA TAR enseguida, calla la boca, ya te fartucards bien.

—{BA TAR, BA TAR...! Pero tard dequi a una ora lo menos:
ja les ores que te punxisti a ello!

— Gustard-te esti mangarac? Nun sé como me saldria... Yo
fixe-lo como me mandasti. Si me dejares a mi a mi rumbo yera
mejor. Esto que me mandes fazer nun son més que bobaes. Té
lo. que coméis por ai ye t6 gazofia.

—Gustard-me si ta bien fecho. Si no, claro, ;cémo BA- cUs-
TA-me? ;Y qué BAS FAZER pa detras?

" —Pa detras aguantards-te co lo que aiga. BAS TENER que co-
mer berrios, digo-telo yo.

—Deso nada; comeré lo que me guste na mas; lo que no,
de]o -lo.
—¢Cuando fards ti algo, muyer? T4 nun ye pola primera
bez qué te arrimas a la cozina pa fazer nada. )
—Fadré-lo cuando tenga tiempu, ;ba, ba! Boy TAR fuera y en
. casa... Repicar y andar a la pruzisién no ay quién!

—; Alcontrard-se bien alli?

. —3Si, 6; nun te preocupas, ya berds como BA LLEGAR alcon-
tra-se como si nada fuere y nun tardando.

Tamb'ién se encuentra este tipo de perifrasis en lugar de
pasaria, sobre todo cuando éste se refiere a la sustancia de
«posterioridad»: Dijo-me que DIBA BENIR fijo marnana; Que-
daron en que DIBEN ZELEBRA-lo tds juntos; Juraron que DIBEN
FAzE-lo todo como yos dijisti; Ablaben ent’ellos que DIBEN
'SALIR nd mds amanezer; Punxéres-te como te punxeres non lo
DIBA CRER; DIBA TAR réebentando co la berdd y nun DIBA SER
cridu.

3. Tener + infinitivo. Como perifrasis difundida mas re-
cientemente conserva con mayor fuerza el sentido obligativo,
y, si alterna con el «futuro» alguna vez, no alude al valor de
posterioridad, y menos al de probabilidad. Ejemplos: TENGO
COMPRA-y pa Reyes unes zapatilles bien buenes; Otra no me
pdsa: TENGO MIRA-me mds pa fazé les coses; TENGO PONE-lu
bonu cuando lu bea: BOY PONE-lu com’un trapu; TIEN FAZE-y
un bon regalu; Como t'emperias, TIES FAZE-y comé-lo todo.
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Analogamente, el sentido obligativo con la perspectiva de pa-
sado emplea esta perifrasis en lugar de pasaria: Si bolbiere
nazer, TENIA MIRA-me mds pa fazé lo que fixe; jQué ldstima
que ya marchare, porque TENIA COMPRA-y algo pa llebar a los
nerios!

No podemos alargar estas notas. Ateniéndonos al «futuro»
pasaré, diremos como resumen que la evolucién lingiiistica
ha debilitado la carga semantica de «intencién» y «decisién»
de hacer algo que poseia la perifrasis primitiva (canta-
re habeo); perdiendo su capacidad de referencia a he-
chos que se creen seguros. En consecuencia, pasaré se ha
deslizado a designar el campo referencial de lo «condiciona-
do», o sea, las sustancias concebibles como reales sélo cuan-
do se cumplan ciertos condicionamientos (el paso del tiem-
po, o la previa aparicion de otros factores). Esta zona seman-
tica de lo «condicionado» se ve invadida sucesivamente por
otras expresiones que tratan de distinguir entre si algunos
de los matices de sustancia abarcados por la referencia de
pasaré: las nuevas perifrasis.

De éstas, la mas antigua (tipo d pesd-te) conserva su ori-
ginario valor de «intencién» real acerca de lo porvenir, pero
se ha extendido a designar la «posterioridad» e incluso la
«probabilidad». La segunda perifrasis (tipo boy dezi-te), algo
mas tardia pero hoy mas frecuente, mantiene su referencia
a la intencionalidad y alterna libremente con pasaré para
sefalar la posterioridad, sin que haya llegado a la esfera de
la. probabilidad (usos como BAN SER les seis indican inmediata
proximidad del hecho evocado, pero no la probabilidad, que
sigue expresandose mediante SERAN les seis). Por ultimo, la
perifrasis con tener es la menos unificada: mantiene su valor
obligativo originario y no ha pasado a recubrir los valores
de posterioridad, porque si bien en los ejemplos citados pasa-
ré puede aparecer en lugar de la perifrasis (COMPRARE-y pa
Reyes; MIRARE-me mds; PONDRE-lu bonu), ésta no puede sus-
tituir a la unidad pasaré (imposibles serian expresiones como
* Tengo llamar po teléfano en lugar de Llamaré po teléfano,
* Tenemos chd-yla en lugar de Charemos-yla, porque en ellas
desaparece toda referencia a la posterioridad).
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Considerando las tres sustancias referidas por las formas
que hemos examinado, tendriamos graficamente:

pasaré € pasar  boy pasar tengo pasar

Probabilidad + + — _
Posterioridad + + + —
Intencionalidad — + + +

El «futuro» es negativo en cuanto a la intencionalidad. Boy
pasar es negativo en cuanto a la probabilidad. Tengo pasar
es negativo en cuanto a la probabilidad y la posterioridad.
Sélo é pasar recubre las tres sustancias y es positivo tri-
plemente.

JoseFINA MARTINEZ ALVAREZ



