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/ié/: nos referimos a /pia/ «pié» y a /dfae/ «diezs; cabe notar
gque ambas expresiones no son comunes a tode el Concejo sino
gue permanecen en Baldekarzana vy Baldesantibdnes®; por
nuestra parte nunca las hemos oido en Baldesanpédro don-
de aparecen las correspondientes: piéi, didz.

Sin embargo s{ son comunes a los tres valles teberganos,
y por cierto hondamente arraigadas las expresiones:

}?QS ey, y’(i WESwH, ayn
yara-vdras-ydra-ydramus-ydrais-ydran: «era, eras, etc.»

Este arraigo alcanza también a la gente joven, si bien cabe
senalar gue de dia en dia éstos van mostrando mas preferen-
cia por las meodalidades del bable central vés, vé v por las
castellanas era, eras. .

Una ultima observacidn: cabria hiar el Himite oriental del
diptongo /va/ en nuestro concejo, puesto que en Quirds, sal-
vo posibles casos aislados lo desconocen (Bermiege, Ricao,
Facdo}; /ia/ retrocede mas al veste puesto que no se emplea
en nuestro valle mas oriental.

VOCALES EN CONTACTO

51 hien es cierto que las vocales en hiato tienden a la for-
macién de diptongo, no lo es menos que en ocasiones se va-
cila entre ambas posibilidades: pedrnu-picrnu, kuaddna-koafid-
na {top.} peor-pior.

En otras ocasiones se mantiene claramente la distincién
sildbica: pedn, apeondr.

B—SISTEMA CONSONANTICO

Muestro sistema consonantico dispone de 19 unidades dis-
tintivas, como a su debido tiempo iremos mostrando gracias
a la conrmputacién; si bien en Ja mavoria de los casos sus ras-

(5} Compirese con IS¢ p. 66,
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gos distintivos son coincidenies con los del espafol puede ocu-
rrir que en ocasiones sea preciso enfrar un poco mas en de-
talle: salvo en estas circunsiancias evitaremos alusiones inne-
cesarias a los datos consabidos.

FONEMAS OCLUSIVOS ¥ DE LA SERIE SONORA

las siguientes oposiciones nos muestran sobradamente su
cardcter fonoldgico:

p/b: péta/bota, kapar/kabar
p/f : pastéra/fastéra, engripar/engrifar
p/m: pata/mata, Sapdr/Samar
p/t . pinaftina, trapu/tratu
p/k . pousa/kéusa, sapu/siku
t/d: tate/dite, pota/péda
t/k: radu/kddu, rutdr/rukar

t /& piata/pada, tolu/i6Cu
k/g . kdérrafgérra, sekar/segir
k/¢ o kuaka/édka, paku/pacu
d/b . date/héte, bébe/débe
d/g: dolér/golér, gidu/ditu
b/g: bdtafgdta, trabar/tragdar
/v bas/yas, faba/fava

gly: gas/yas

Poco cabe sefialar en cuanto a los tres fonemas sordos
/p, t, k/, en cuanto a su distribucién v frecuencia, con relacidn
al castellano; debemos, eso si, indicar gue normalmente en
espanol pueden aparecer en cb margen posnuclear de la silaba
nrestandose a realizaciones [p, t, k] o [b, d, g B, €, g}, neuw
tralizandose todas estas variantes en los architonemas /B, I},
G/ mientras gue nuestra habla (come en las vulgares en gene-
ral} tienen una realizacion de grade coro: ozidn/opcidn, amds-
ferafatmdsfera, eizidn/accion (o azidn/accion).

Quienes ofrecen alguna otra posibilidad son las realizacio-
nes del tipo /G/ va que en 0casiones presentan entre nosctros
una variante /e/: aztér/acror, bizidriajvictoria... o bien otra
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que no es sino una vocalizacidn: es el caso de una serie de ex-
presicnes hoy un tanto olvidadas:

eféutuj efecro, Perféuluf Perfecio, karduter [ cardcrer,
direizion/direccion, leizidn/leccicn. .

En cuanto a los tonemas sonoros /b, d, g/, como en cas
tellano, se observa una realizacion plenamente oclusiva en po-
sicidn fuerte y otra frictiva en posicién débil; de hecho tam-
bién conviene sefialar cdmo en bable «la serie sonora ofrece
mucha mavor debilidad que en casteliano» (/23 p. 42).

Esta mavor debilidad de las sonoras seguramente explica
su facil pérdida al ir intervocdlicas:

fruéu/fuego, §uéu/luego, fadrfhacer, ymidéu/migaja. .

Pero no por elio dejan de aparecer otros casos de mante-
nimiento:

Simidpu, Sugdr, [égadu, grda.

La toponimia, por su parte, nos muestra algin caso de la
misma situacidn vacilante: Penaida-Penagiida-Kuetagridu.

La pérdida de la -d-, siempre en comparacion con la lengua
ohcial, es la gue mas ejemplos nos ofrece: incluse su desapa-
ricién es sistematica para las terminaciones -ado, -edo, -ido,
gue presentan los resuitados -du, -du, - kargdn, eskuédu, 1i-
nibréu, xelebréu,, rreizaléu, préu, kwmin, xuniu. . {es de notar
gue los pueblos de La BiSa v Parmu conservan las terminacio-
nes -fdo, -ido, probablemente por influjo gquirosano).

En cuanto a las respectivas expresiones del fermenine, dda,
éda, -ida, su conservacién alcanza a todos los casos. Hay que
sehalar, gue al menos las terminaciones en -dda, comunes a
gran parte de Bable Occidental, presentan aqui su limite mas
oriental, pues en el vecino Concejo de Quirds (Ricae), apare
cen, en casos analogos, terminaciones en -d < -dda: preid, -
tropid. ..

Avn podemos citar mas casos de pérdida de -d-: nidl/nido,
zéufcedo {arc}y; en otras ocasiones la vacilacion es evidente:
labata-dabadia (1op), katin-kadagin.
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En la wponimia la pérdida de tz -d- es mas frecuente tra-
tindose de la preposicidn «de» por efectos de Ia fonética sin-
tactica: kasaonpdblu, furundiégu, etc., v queda, en otras oca-
siones, reducida al elemento vocdlico, cerrado en un grado, o
sencillamente no deja rastro alguno:

balikorres {top.}baldikories, beiga | kdnpu (top.), bet-
ga i pdndu (top.), piku { médin (top.), pena | médiu
(top.}

Tedavia hoy puede oirse con relativa frecuencia: « en kdi
kign?», «en ka i Maria», «en kd i Pédru», o sencillamente
wgn ka Marias, «en ka Pédru». ..

También frente al castellano, aunque con resultados simi-
fares al resto de los bables, el nuestro presenta habitualmente
el prefijo fes-/, alli donde aquél ofrece /des-/: estrozdr/destro-
zar, espués/despuds, esfaér/deshacer, eskurrividiscurrir, esbra-
botdr/deshravar...; casos como /desaxerdr/ hay que conside-
rarfos, sin lugar a dudas, como ultracorrecciones.

Después de los trabajos de ¥, Neira (/41) sobre tal o tales
prefiios en las dreas asturiano-leonesas y aragonesas, va no
puede mantenerse, como es habitual en los libros de dialecto-
logia, que estemos ante una pérdida de la d- en estos casos.
Cabe sefialar que los margenes posnuclesres, que en el habla
de Castilla se mantienen por influjo culto, neutralizandose las
variantes de la serie sonora con las respectivas oclusivas sor
das, no ofrecen problema alguno en la nuestra puesto que
también en este caso desaparecen; a lo sumo indicaremos que,
cuande en posicidn fAnal aparece -d, agui, entre nosotros, amen
de poder realizarse [o] o grado cere, puede presentar e apovo
vocatico de una -2, etimolégica por o general: séde, réde, pués
pede.

Precisamente por el mismo cardcter de debilidad consondn.
tica gue senalabamos anteriormente, fundamentalmente en po-
sicion intervocdlica, se explican los frecuentes trueques y vaci-
lacicnes constatados; he agui algunos eiemplos:

bep o ensubdr-ensupdr, dibuva-digiva, bomitdr-pomitdr, budlia-
guélta, buérra-puéria, guéi-buéi
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d-g o plddanw-plaganu, kodorniz-kogorniz

ban: eshorondresmorondr, bdrba-marmidias-marmeddde, ber
méitumermdidu, tdriabu-tdriamu

k-g o karraponegarrapotu, karvapiéda- garrapiésa, enkaramdn-
engaramdu, konkoxa-kongoxa, trafulku-trafulgu

pb o enpuldr-enbuldr, pardu-bardu, zankaparrdnka-zankaba-
rranka, gurridnpa-gurrdnba, apangdr-abangdr

d-z o bordigis-borzigis

FONEMA /&/

La presencia de este fonema en posicion prenuclear es no-
tortamente mas frecuente de lo gue acontece en castellano, co-
mo se deriva de una génesis mas amplia que la que origing el
fonema del espafiol.

Su presencia en inicial de palabra ocurre en menguadas
ocasiones v cuando esto sucede se debe a influencias de con
torno fonético, a la confusion con /§/ o a préstamos; su ca-
racter fonolégico es evidente como pucde colegirse de esta se-
rie de oposiciones:

S/&: Gdia/ddta, rdialidéa
/5 padajpoxa, Cdru/xdiu
Elyy mdéu/mdyy, rdéa/vdya
&/t Cetkuftiku, godafgdia

Un sonido emparentade con nuestra [¢7 es sin lugar a du-
das [ts], que algunos antores grafian «§» (/59 & 18, & 63), v de
cuya anterior existencia en nuestra zona recogl noticias mas
bien incompletas, soliendo coincidir mis infermantes en que
cantess, «lus mds biédus» tenian una pronunciacidn del tipo
{ts] pero que hoy «va ro se pronuncias, «ya ndidi lu diz asi-
nas, en algunos pueblos como en Karréa se recuerda confusa
mente que sélo dos o tres personas pronunciaban asi, en cam-
bio en otros como en La BiSa v Berruéfio, por no citar nada
mas que dos, el recuerdo pervive come mucho mas recienis,
ahora bien, entre mis pumerosos v vartados comunicantes
solo en una ocasién a un hombre de 63 afios de Parmu, se le
«gscapdy una realizacion [ts] para referirse a un topdnimo.
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Nuestros datos sirven para testificar el fin de una situacidn
que hace afios ya era vacilante: en efecto R-Castellano (159
p. 154, & 63.2) se refiere a que «en Villanueva de Teberga...
son frecuentes los ejemplos con &» v anteriormente: «en mu-
chos casos los sujetos ya vacilan entre § o &» {esta obra de
R -Castellano estaba ya redactada en 1953}

Sin embargo tanto nuestras indagaciones entre quienes «re-
cordaban» las realizaciones en [ts] como las de R.-Castellano
coinciden en mostrar que la génesis de {ts] y [¢é} no es la
misma o dicho mas exactamente: hay un periodo de tiempo,
no muy alejado de nosotros, en que el sistema presenta una
oposicién funcional 1s/¢; oposicidn engendrada asi:

fts/ < -cr-, -wli-, 13
Je/ < i, el gl

Comoquiera que el rendimiento funcional no debia de ser
muy grande v las diferencias de indole acustica y articulatoria
tampoco, el fonema /ts/ debid poco a poco ir perdiendo terre-
no ante /&/, que ofrecia ya algunas realizaciones en el sistema
{los resultados de [, ¢l g'h), pero que sobre todo, v aqui re-
side gran parte de la argumentacion a favor de su triunfo,
viene avalado por la presién del castellano /&/, cuva génesis
coincide con la de /ts/ v no con el primer fonema teberga-
e fE/.

Salo en este sentide cabe aludir al mayor «prestigios de
/&/ sobre jts/, va que no lo hay para los resultado prove-
mientes de 1, ¢'l, gl que presentan un rasgo tan marcada-
mente dialectal con relacion a la norma {castellana, asturia-

{6} Aveline Alense. de 75 afies, naturnl de La Fozeifa v hoy vecine de Satuar
tin. recuerda perfectamente une serie de palabras «como se propunciaban antess:
kttsn westibreoty, muifsu smuchos, $éitsi eleches, nnéise wnocher, dntse
wanehans, mdntse «manchas, wdrsu  wehatow, fsigre «tahernaw,  rsaléku
achalecon, tsakéty cchaguetan, tseholdte wchocolates, tsankléfn «sinsustan.
ciaw, tsdrku echarcos, fsika wvasijs pars ordefiarn, isispe arayov, fsorizu
wchorizas, deréisu «derechos, eskutsdr wescuecharn, fétsu apalos.
Pers, en cambic, tampeeo vactls en estas realizaciones:
abéiéa (zbeja}, ubdida (oveja). téién (tejn)}, réife (reja). fidu {(bijo}, mu-
éér {mujer}. giéado {picang}.
Feta situacidn se maniiene con vitalidad en Hisao, puebls occidental del ve-
cine conecejs de Quirés, Limitrofe con Teberga, v en algunos otros come Bermiego,
visttados por nesetres, el primere en setiembre de 1972 y el segunde dos afios antes.
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no-central) que atenta contra cualquier tipo de pretendido
wprestigior: nabdéa/navaja, fiéufhijo. pdiafpaja, fuééa/hoja,
déufajo. .. '

La situacién quirosana actual y la todavia reciente teber-
gana.a la que aludimos en la nota 7, nos sirven para aportar
algan dato mdas acerca de nuestro actual fonema /&/:

-a} Una'serie de palabras que penetran en nuestras hablas a
través del castellano, idioma en el que tienen una realiza-
cion [€], son interpretadas no como [&], sino como [ts]:
isaléku, 1sakéta, tsekoldte, 1sdrku, tsorizu_ .. v algunas mas.

b) Ello supone que cuando tales palabras penetran en nues-
tras hablas no se dispone atin de una realizacién [¢1, pues
en caso contrario no hay motivo alguno para adaptarias
con un sonido, cercano si, pero no coincidente.

¢} Todo lo cual tal vez nos permita deducir que las reali-
zaciones del tipo [¢] han de ser por lo menos posteriores
al s. XVI, fecha de la introduccion del rsekoldre. _
(Complétense estos datos con los que aportamos en pags.
174 ss}.

Por otra parte en nuestra habla no se dan como en otras
occidentales (/59 & 63, 1) alternancias (s/it; ciertamente dis
ponemos de alpunos efjemplos con /it/, xéitu, téitu, Benditu
{top.), pero ello, suponiendo que todas estas palabras sean de
procedencia autéctona, no indicaria sino una fosilizacidn evolu-
tiva. Otros ejemplos en toponimia pueden ser:

el irefigriv/ el rreiéoriu
fléita/flséa. .

Finalmente cabe indicar que las calas diacrénicas que he-
mos hecho a lo largo de esta exposicion nos permiten aludir
y, tal vez, explicar una serie de hechos sincrénicos; la situa-
cién actual relacionada con nuestro fonema /&/ puede ser re-
sumida asi:

i —Palabras que dnicamente aparecen con la expresion autée-
tona con /&7

facudlu, pandia, midfu.
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2 —Patabras ‘gque alternan las realizaciones autédctonas v cas-
tellanas:

fuéfa-hoja, adu-aju, gddéa-waija, iéifa-teja, réiéu-reja,
abéica-abeja, etc.

3.—Palabras gue comparten una triple realizacidn {¢, x, y]
(esta ultima debida al influjo del bable central):

fidw-hijo-fi{ vju, mulédr-mujer-muyer,
puebdda-acjada-puevada, etc.

o simplemente [¢, v
giddda-gi{ v Jada, konbadcn-konbayon. .
4. ~-Palabras gue siempre presentan /x/:
midju, béje, enjinias, aberéju, desajerdr. ..

5. Palabras que presentan la alternancia /§-¢/ por confusién
(v, fonema /&/}

6. —~Palabras que presentan la doble alternancia /&7, e inclu-
s0 a veces la triple: /&L§/:

ruski¢a-ruskiesa-ruskilla, marnifa-manilla,
riskica-ruskieda-ruskilla, manifamanilla,
puliéa-pulilla.

7 —A esto debemos afiadir algunas vacilaciones o confusiones
entre los fonemas /&/ v /&)

espanidxu-espantd-espantiifu-espantddu,
repona-depona, xofér-chofér, xalé-chalé {chalet). .

FOGNEMA /v/
Su caracter distintive nos lo muestran las siguientes opo-
siciones:

&/ rddéafrdva, madfiika/mayitka
s/y: rdsufrdvu, véma/séma

Siempre en relacidn al habla ohcial observamos cierta ten-
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dencia a su desaparicién cuando se encuentra en posicidn in-
tervocdlica:

ligndafleyende, auddr/ayudar, fedufaeddl fhayedo,
yéu séi, pero ke se du.
Kaetdno/Cayetano, auntamidntofayuntamientc, etc.

La toponimia manifiesia lo mismo:

Bisamadr/Villamayor, Remadr/Riwmayor,
braniimadr/ brafiamayor,

Ante resultados actuales como xénrru/vérne, xélu/yelo,
rdxufraye, al lado de otros como vérba, véma, etc., pensamos
que en épocas anteriores debio de darse una tendencia al re-
hilamiento segtin la posicidn ocupada en la secuencia o, mejor,
que en inicial de palabra solo se mantiene la y- de los présta
mos o la procedente de & ténica. De ser asi, los fendmenos de
palatalizacién como g- > § serian anteriores a la diptongacion
de & ténica.

FONEMA /t/

1~8u caracter fonoldgico nos lo pone de manifiesto la se-
rie de oposiciones siguientes:

f/p: fdéafpdéa, tdfutdpu
f/1 . fdriaftdria, pdfu/gdiu
£/b o fdra/bdra, rifuf ik
t/m: foska/moska

Fla. fdida/zéiéa, mdfu/mozn

2—35u presencia es constante en el habla, v su arraigo no-
torio; allerna en ocasiones, no obstanie, con una realizacion
de grado cero, debido, como es obvie, a ia nurma castetani-
zanie; creemos que la situacidn actual en el empleo de este
fonema podria ser descrita como sigue;

a} empleo exclusive de f

fdtu, feléwn, fuziku, fozdr, fura...
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bl emples exclusive de &:

hornilla, hespiziu «hospicio», hucha, howibrera, hoja-
fateiru, hablar ..

c} empleo preferente de f sobre ©:

fartdr-hartar, fébraﬁfrébwhehm,' figu-higu, fdme-ham-
bre, fondo-hondo. .. -

d} empleo preferente de @ sobre /-

higedu-fégadu, hembraféma, hoja-fuééa. .

e} empleo practicamente indiferente de 1-@:
faér-hacer, fiCuw-hijo, [éifu-hecho, fumuhumo, farina
harina. ..

3.—Observada la amplia lista I8xica que ofrecemos en nues-
tro vocabulario en la que no se corresponden los significantes
de - con los que ofrece el castellano en grado cero, hay un
saldo notoriamente favorable a la conservacién de la £, como
ocurre en general en las demas hablas bables

4 ~Hay frecuentes confusiones o vacilaciones en el empleo
de /7 v /of, debido ello al caracter fricative v dental de am-

;

bas realizaciones; estas confusiones son frecuentes en posicion
intervocalica, aungue también disponemos de ejemplos en
inicial de palabra:

zinkdr-finkdr, zdrra/horra (cast.) {ant. forra)
zalanpérniu-falanpérniu, farpdzu-zarpdzu,
rarrdpufharapo focast.)

arrezedérarrefedér, rentemozn-tentamcfu. .

FONEMA /§/

Gracias a la commutacidon podemaos apreciar su cardcter
funcional v distintivo: '
§/C: xdiufldru, fuéxa/fuééa
§/8&: xdta/ddia, rdxa/vosa
S/e xdrrufedrru, xépaizépa



AQ XXIV 5L Hasis DE TERERGA: SINCRON[A ¥ DIACHUNIA 59

§/s: kdsajkdxa
§/y: pdxa/péva

I.—Esta unidad distintiva, como va han senalado para el
Bable Occidental (759, p. 53 ss). es «palatal, fricativa sorda»,
desde el punto de vista fonético cabe sefalar ciertas diferen-
cias entre nuesiras realizaciones y las de otres hables, con-
cretamente centrales; en estos dltimos es habitual «la simul-
taneidad de [a articulacion propiamente sibilante con una ar-
tieulacion palatal del tipo yod» (123, p. 48).

Para nuestra zona, sélo en contadas ocasiones, rehriéndo-
nos a la generalidad de los hablantes, podriamos hacer una
transcripeidn «con el digrafo sjs, que parece la mads adecuada
para la zona centro; de todos modos en algunas ocasiones, du-
damos ciertamente: siénrru-xénrri, sidlu-xélu-xiélu, las sidhes-
las xiébes (top.).

Por eso desde el punto de vista actstico la /§/ tebergana
se parece mas a ta /§/ francesa {con las salvedades articula-
torias de rigor: v. /59, p. 5354} que a la de esas zonas astu-
rianas.

De rodos medos, si bien es clerto gue en nuestro bable nun-
ca encontramos la oposicién s+ yod/§, 1o cierto es que /3/ debe
seguir manteniéndose en el sistema fonolégico, segan muestran
las oposiciones en gue se encuentra cuando estd seguida de
ia palatal /i/:

kasina/kaxing
pisiv/ pixin
disl {se dice)/dixl (dije)

En el resto de las combinaciones podemos pensar gue
§ se neutraliza con la realizacion de los dos fonemas s +
{«< yod)

2.Sabido es, por lo demas, que hoy las hablas bables pre-
sentan frecuentemente un sonido [x] en contextos en que tra-
dicionalmente aparecia [$]; la presencia de la variante caste-
Hana puede ser un indice del grado de castellanizacidn de nues-
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tra habla; la situacion actual podriamos presentarla casi es-
quematicamente

a} Presencia unicamente de [§}: pdxa, anocxdr, ruxir, xdda,
xazéda, xebdra, xéiru, xinklin, xintdra. ..

b} Presencia sélo de [x]: gudje, género, jota, jineta, gencia-
na, garage, cauejo. ..

¢y Alternancia [$}-[x]: xdru-jato, xénte-gente, kdxa-caja, ki-
xu-cojo, pdxaru-pdjara, bidxi-viaje. .

3—Si bien el realismo fonético nos leva a considerar esios
dos sonidos como marcadamente distintos, no por ello debe-
mos considerarlos dos fonemas diferentes va que nunca apa-
recen en oposicion funcienal {¢arroxdr/arrojdr, grinxa/grdn-
ja?y v dado que la presencia de [x] lo es siempre {salvo en
algunos préstamos) a expensas de [§1; v esto quiza pueda de-
cirse en el mismo sentido en que no puede admitirse
en el espaficl de nuestros dias un fonema /h/, por mas
que, supongamos, les usuarios del idiema realicen come
[h] toda una serie de préstamos ingleses, lengua en que
/h/ tiene indudable valor fonolégico, en nuestro caso la pre-
sencia de [$T o {x] sirve, sin duda, para dar al habla una ver
tiente esitlistica, acorde con la norma; el hecho de gue los
préstamos presenten en la actvalidad dnicamente la posibili-
dad {x] indicaria la falta de vitalidad del fonema tradicional
para readaptar a su fonética sg)ni'ciﬁé cextranoss; ademas, por
otra parte, los datos suministrado por e! apartado 2 ¢, cuya
fista aun podria hacerse mas extensas, indicaria el grado de
castellamizacion del habla. (Cfr 723 & 39 ss),

4 —Senalemos, para concluir, una serie de vacilaciones que
se abservan en algunas palabras:

S-a estdya-estazdda, xalabardérazalabardéra
£ kargrixa-kargica (v, Fonema /£
Sy apuxdr-piva

ifie

T

{7} Come los sctusles resultades en /x/ no se ecorresponden siempre com los
teberganes on 78/, debide e su diferente génesis. se ewplica féoitmente que Iz /x/
castellsna alterne en nuestra zems con [§] v [E].
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Er cuanto a alternancias s-§, v. Fonema /s/}

FONEMA /s/
!
Su caracter distintivo se inhere del cotejo de las siguientes
oposiciones: -

s/e/$/c/8: kdsafkdza/kdxalkdla/kdsa

[-—Quizd el rasgo mas destacable de nuestra «s» con rela-
cién a la castellana, coincidente en esto ampliamente con el
resto de los bables asturianos, sea la serie de alternancias s-§
que se manifestan primordialmente en posicién inicial de
palabra: ‘

xibldr-sibldr, xdstre-sdstre, xubir-subir, xubida-subida,
xostrapdda-sostrapdda, el xagudl (top.)-el sagudl, lasa-
guddas (top.)laxaguddas. .

2. Fonolégicamente esto implica una neutralizacion en po-
sicidn inicial va gue nunca aparecen s-§ en opusicidn. {(v. Fone-
ma /87 & ik

3 —Liertamente, e grado de palatalidad de la /s/ castellana
es notorio, pero lo es atin mas el de la asturiana lo que nos
explica sobradamente la situacion que acabamos de describir ®

4. —~-Algunos casos particularmente curiosos se nos mani
festan con motive de la alternancia {3): dado gue en muchas
ocasiones el hablante observa la eguivalencia de su [§] con
la /x%/ castellana, se muesira vacilante en la eleccidn de solu-
ciones, aungue alguna de las variantes que realiza sea clara-
mente antietimoldgica:

baldexulidgn-baldesudan-baldejulian (top.}
la xulidna-la sulidana-la julidna (top.)

et sarddn-el xarddn-el jardin (top.)
sergdn {frente al cast. jergon}

{8} Ircha palatalidad {ue notoria especialmente s los alumnos extranjerss del
Curso de Verano habido en la Universidad de Oviedo (Aposte del 72}, va que lo
interpretaban. siguiende sus sistemas fonologicos, comoe (81
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5.--Cabe senalar gue también son frecuentes las vacilacio-
nes o truegues con ¢l sonide [e] (v. fonema Jo/); sobre todo
en distension silabica.

6.-—Es asimismo frecuente, frente al castellano gque siem-
pre generaliza una e-proférica, la presencia de una u-, en casos
en que el latin presentaba una «s» liguida: aspinera, lastéba-
na {top.), lastrééa (top.), la fdnte laskaléra (top.), etc., debido,
sin duda a la vuxtaposicién del articulo femenino.

En otras ccasiones, en cambio, la sclucicn se ajusta a la
norma: eskdéu, eskdnu, eskalddu. ..

La generalizacidén de e, en estos casos, es también debida
al articulo {masculino).

FONEMA /eaf

Poco debemos hacer notar sobre este fonema cuvos orige-
nes, combinacion v distribucidn coinciden, en general, con los

W

castellanos; su caracter distintive es manifesta:

sfo. kdsa/kdza, béizu/béisu
fia: fdrra/zdrra, rifa/riza

I—Ya hemos aludido a sus frecuentes confusiones con /f/
(v. Fonema /{/}, v 2 Ia invasion del campo de -d (v. Fonemas
ocfusivos v de la serie sonora), asi como a otras vacilaciones

con los fonemas /d, s/.

2~Pero, sin lugar a dudas, con el fonema gue presenta
mayores alternancias o confusiones, en el margén posnuciear
de la silaba, es con /s/, (también en otras posiciones), debido
a los reajustes entre apicales, dorsales y palatales que crono-
ogicamente suelen datarse para el castellano en el 5. XV

muézka-muéska, kazkdvu-kaskdyu, entizndu-entisndu,
zanja-sdnja, sinziééu-zinzidsu, pizpirén-pispiron (top.),
piezkaddna-pieskasdna (top.), kazkdéwlas kaskaédsas
(top.), et
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FONEMAS NASALES
FONEMA /m/

Esta serie de oposiciones nos dan testimonio de su funcion
distintiva:
m/n: mdnu/ndnu, misdl frnisdl, kdma/kdna
m/f: rdma/rdfia, uméirufuaiédiru
m/b: mdnu/bdou, rdmu/rdbu
m/p mdte/ péte, topdr/tomdr

| —Frente al castellano cabe indicar gue nuestra habla, si-
gutendo en esto la ténica general de los otros bables, presenta
/m/ alli donde el habla oficial ofrece el gruno /NBR/:

Gvmi [ lumbre, ensdme [ enjambre, semdr [ sewihrar,
dme/hombre, féma/hembra, kumdl/cumbre... {la ex-
cepcién de «blinba» frente a mimbre se debe probable-
mente al intento de evitar la homotonia con «bifma»).

Z-En cambio, también en esto siguiends el modelo bable
general, aparece un resultadeo /NB/ alli donde el castellano
ofrece Yinicamente /m/ (del grupts latino «mb» )

sonbu/lomo, palénba/paloma, sanbér/lamer .

3.--8] bien podemos asegurar gue en el resto de los casos
se ofrecen situaciones similares a las castellanas, presentamos,
a continuacién, algunos de confusién o vacilacion en relacién
a otras consonantes, debido a algan rasgo articulatorio o acis-
tico cormin: : : :

b-m: v. Fonemas oclusivas y de la serie sonora
mep Sapardda-samardda
men: fravukdletrankdfu, miduenidu

FONEMAS /n, @/

Gue son dos fonemas distintos es claro gracias a la com-
mutacion:

eskarpendr/eskarpendr, kdnu/kdnu, sondr/sondr
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Pero dicha oposicion no tiene rendimiento funcional sino
en posicidn intervocalica; en posicidn inicial, un significante
con {n-] puede, en ocasiones, realizarse también con [f-] (nown-
non, ndlga-ndlga, nuka-vitika..): pero dicha eleccion no obedece
a motivaciones fonolégicas sino a otras de diversa indole; ca-
be sefalar, no obstante, que ia presencia de [6-1 es s6lo en
cases contados,

i —FEn nuestra habla hay que constatar una mayor fre-
cuencia del fonema /n/ en posicién intervocalica o medial de
palabra, en casos en gue el castellano presenta /i/: kabdna/
cabaria, kdna/cana, pénafpefia, enkdnufencano, eskdnu/esca-
flo.. . {situacion esta favorecida o motivada por la poligénesis
mas ampla de la /n/ teberganal.

2 —Naturalmente vsta mayor frecuencia de /n/ lo es en de-
trimento de la aparicién de la nasal palatal /i/ por razones
que se acaban de aducir,

3 —No deja de ser sorprendente, a primera vista, la situa-
cidn igualatoria de Ia «n» latina en posicidn inicial, geminada
¢ intervocdlica, puesto gue en nuesira zona no parecen regis-
trarse casos de pérdida de -»-, v los cjemplos de que dispone-
mos en A- son tan reducidos que mas bien nos sentimos in-
chinados a considerarios influencia de otros bables centrales;
esie hecho estaria en contradicién con explicaciones de in-
dole estructural que avalan otras modificaciones {como p. e.
enr el caso de las liguidas latinas [, -{I-, -} (49 p. 135} Casos
coma rarrdl < tenerale, esparrankdse < -perna- no podemos
considerarlos propiamente pérdida de -»- sinc més bien de
asimilacion con /r/; al mismo tiempo permanece su rasiro in-
crementando en numero las vibraciones .de la primitiva /r/
convirtiéndola en /r/} "

4-—Sabido es que /n/, segin su contorno f6nico, puede
tener diversas realizaciones fonéticas; quizd la més constan-
temente sefialada para el asturiano en general, sea la velari-
sacion que alquiere en posicion final (frente al castellano
en que solo sera velar ante las cosonantes de esa serie) (v. 123
553 & 37).



A WXEIV EL J4HLA DE TEBERGA: SINCRONIS ¥ DIACRON{A 75

5 —Aunque tal velarizacion de [n] parece ser un fendmeno
bastante mas extendido, segun opinién de Gregorio Salvador?,
lo cierto es que debemos constatar el hecho en nuestra zona '

6~—En posicién posnuclear todas las realizaciones nasales
se neutralizan, stendo el archifonema /N/ la tnica unidad
distintiva que funciona.

7.—La presencia de nasal {primerdialmente si va trabando
a una vocal) leva con frecuencia a un cambio de timbre o
grado de abertura de dicha vocal, o bien a la vacilacion de
resultados: guzing-encing, antonzenes-entonces, énteanfe-enire
{énre tal ver se expligue comeo un cruce de infer- con anfe),
enbligu-ombligo, engila-ingildu-anguila, anizidr-iniciar, anoxdr-
ensjar, fancéu-hinojo, kalanddriv-calendario. .

8-—En otras ocasiones se observan algunos trueques entre
la serie nasal y la liquida: ankanzdr-alcanzar, ankeontrdr-alkon-
frar-encontrar. ..

FONEMA /1/

Presenta en nuestra habla una frecuencia notoriamente in-
ferior a la castellana, pues es sabido {7 p. 247 s8) que e! pro-
ceso igualatorio v diferencial seguido por las simples v gemi-
nadas latinas [, - -1 es diferente en los diversos romances
peninsulares (v, Génesis del Sistema Cownsondntico); esto no
obstante, no debemos olvidar que la situacidén actual da una
més amplia cabida a la I por influjo castellane {v. Fone-

ma (3]}

Este ultimo fenémenoc nos permite constatar gue se debe
mas a influencia de indole normaiiva que de sistema, pues en
posicion inicial el rendimiento funcional 17§ es practicamente
nulo, aungue debido a préstamos pueda darse en alguna oca-
sigm: fdra/sdra

{Agosto).
{10} Personalmente me lo manifesté un bablante aleman que coms /ng/.

segn su sisterna fomoldgico, inmlerpretaba realizeciones del tipo:
[Rkol/, [doN [ [festdN[
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En cambio es manifiesto el caracter distintive de -l inter

vocalica como aparece en las siguientes oposiciones:
A-j-é- pdlafpdéa, muéla/muééa
d-f-§-0 bolUjbosU, saldr/saddr

Nu obstante cuando se trata de pronombres personales en
funcién de complemento la alternancia -, -3 obhedece también
a motivaciones de norma vy no de sistema:

/nuMN o sét si [T daR oN paliéaell/-/nuN sé1 st § daR
uN palld/-/téu ki dieis] [U/-/téu kI disi §7 la beRda/
Jtéu ki diei [I la beRdd/.

Ni que decir tiene que todas las posibles vartantes fonéti-
cas e¢n los decursos se neutralizan en /L/ en margen posnu-
clear.

También, como ocurre com el fonema /r/, son frecuentes
los casos en que aparece una vocal epentética y paragdgica,
coincidencia que nos Ileva a ahanzarnos en la creencia de que
tal fendmeno no es debido mdas gque al cardcter liguide de
ambos fonemas;

brigéra-biligéra, trébole, la gdrba-la gdraba {top.}. ..
Tenemos también algunos casos de «l» epentética:

afboridrjahortar, alrafdrra/ataharre.

En otras ocasiones cuando es marginal agrupada presenta
algunas confusiones con /R/:

fldire/fraile, kiinfcrin, pesélbe/pesebre, arbaiilialba-
ail, brisa/blusa, blinba-brinka. .

Pero también en posicidon intervocihica es posible la confu-
sign o la vacilacién:

piligrin/pervegrivo, kaldabranufcardmbane, zalanpur
Midu-zaranpryaide.

FONEMA /3/

{El hecho de incluir aguf su estudio no se debe més que al
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intento de seguir de cerca, en la exposicién, el sistema del es-
paiicl dado que frecuentemente, como veremos, [§] es sus
tituido por (1] pese a ro ser liguido),

El sonido [§] ha sido sobradamente descrito y estudiado
por diversos auiores; también su parentesco y origenes ha me-
recido la atencion de los estudiosos {49, 50, 130, 204, 205).

I.--En nuestra habla su caracter fonoldgice es demostra-
ble por las oposiciones funcionales a que da lugar dentro del
sistema; he aqui alpunas muestras:

§/¢0 rdsuftocu, §dia/édia, esfoddr/esfocdr
8/8 Sana/xdna, $dia/xdia, réfalyoxa
§/s: ddwna/sdna, rdsajrosa

2 —Drentro de las variantes asturianas del fonema, sinteti-
radas por Diego Catalan {(op. cit.} el nuestro estd incluide en
el apartade 1.°, por lo que puede ser definido por sus rasgos
distintivos del siguiente modo:

Forema africado, palaral (o prepalatal) (frente al tradicio-
nal /1s/ que es africado, alveolodental, sordo), apical {frente a
/&Y, serdo {sin correlato sonore).

3.—Para el fordaneo, ¢ incluse ya para algunous naturales
de la zona, el mayor grado de confusidn se establece entre los
fonemas /&7, /&/; para los hablantes teberganos que havyan
sobrepasado ios 40 anos ¥ no hay ningin género de vacilacion,
en general, entre la eleccién de uno u otro fornema (y esto es
sobre todo vilido cuando el sistema léxico nos ofrece expresio-
nes unicamente divergentes en un fonema, une de los cuales
es /§/); cuando la confusion se da entre hablantes gque sobre-
pasan la edad sefalada, es decir que vacilan entre la eleccion
de /57 of/f/, suele deberse a que se trata de significantes gus

{11} Como facilmente podra sespecharse este limite de edad oo responde a uns
situscion reasl sino sencillamente aprosimative por considerar que es precisamente
entre los hablantes que la han sobrepasado donde se ds el menor indiee de con-
fusiSy, mientras que e vacilacidn s mads frecuente entre los que no llegan a ella:
elio no ohsta para que en numerosses casos duden persones en las que eabris esperar
una clara distincién o gque nifes. tedavia mantengan la opesicidn fonoldgica: a tal
situacidn cooperan muchos faciores: familis, escolarizacién, hugar de residencia. ete.
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hace tiempo cayeron en desuso al ser reemplazados por los
casiellanos o del bable central:

gelddr-delddr, peséidu-peléitu,
S$éidi-Céidi, fabifadabica. .

4 —T.os hablantes de menos de 40 suelen conocer, iedri-
camente al menos, la distincidn fondtica [§-¢], pero el margen
de confusion fonoldgiza (v fonética) a la hora de la realizacion
¢s notoriamente manifiesta; en lineas generales no podemos de-
cir de ellos que mantengan la distincidén §/¢ sino que se in-
clinan siempre por realizaciones del tipo {8} (v méas general-
mente por las de tipo {11}y pero, juste es decirlo, estos
hablantes confundidores de §/¢ cuando por influencia de la
norma {son todos sin excepcion hablantes escolarizados en su
nifiez) sustiruyen los significantes oidos en la familia con /5-¢/
por [}/ ¢ /y/ respectivamente, rarisima ve7 se manifiestan
yeistas.

5-—Esto nos Heva a considerar otro punto, v es la relativa
frecuencia con que aparecen realizaciones del tipo [1] tanto
en hablantes confundidores como distinguidores {(mas entre
tos confundidoresy, en alternancia con [§] (o [é] para los mas
jévenes): la sttuacion podria ser descrita como sigue:

at Aliernancia habitual § (o ¢)-] en aguellas situaciones en
que el castellano presenta /1/:

fuédi-fuelle, kasdr-collar, §dmu-llano, iénw-lleno, Sdbi-
Have, samdr-llamar, ..

¢ bien en casos en que se cree gue tal seria ls norma «hnax
(castellana o bable central), aungue de hecho, a veces, no apa-
rezcan fales expresiones normativas:

fuéza-lluéza =cluecar, §udka-lluéka «cencerro», beddda-
belldda svaca con crias, pésdr-peslidr «cerrar con lia-
ven, Sabdza-llubdza.

b} Aliernancia con [1], para muchos casos de [ inicial
castellana {dnbu-fome, Sdgulago, §anbérlambeér

Pero en algunas ocasiones va lo mas frecuente, v entre

»
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los mis jovenes lo exclusivo, es gue aparezcan realizaciones
del tipo [T

libro/dibru, ladrillo/sadricu, fengua/singua, leche/ §éi-
&1, leer-lev/ser, lakon/Sakon, lantén/santén-llantén.

Ni qué decir tiene que toda una serie de significantes cas-
tellanos sin correspondencia en nuestro bable presentan siem-
pre -

lote, loteria, lata. ..

Asimismo aparecen con [- aquéllos que debido a su posic
cidn en el decurso yuxtapusieron el articulo; de ellos buena
muestra nos ofrece la toponimia:

labeséu, lazebdéu, lanzindnea.

¢} Otras veces la expresion presenta unicamente [§] (o
bien &, en los confundideores) sin que sea posible la alternane
cia con [}

Sdrbius, $dndiu. sanzovia, $iria, Sixas. .

d} Finalmente hay un dltimo grupo de palabras en las
gue el castellanismo borrd por completo la variante autdctona
o bien se introdujo como préstamo apareciendo Gnicamente
la realizacion castellana;

kantarilla «alcantarilar, kadurritlu, Lkulmillu «colmi-
]io»,w

{Nota: Como va hemos hecho notar en oira ocasion las
aparentes alternancias &0, como ruskifas-rosquillas, waniéa-
martifia, etc., no son sino engafiosas debide a dos étimos di-
ferentes -ic'la, -élla; v, Génesis del sisterma vocdlica.

& —Antes de concluir no quisiéramos dejar de hacer unas
breves observaciones sobre los dos fendmenos mias importan-
tes con que nos hemos encontrado bajo el presente epigrafe:
de un lado la confusién, entre los mas jovenes, de 8, de
otro, la sustitucién paulatina, pero hrme de [§] por [1]

a) Miés que considerar como influencia escolar la suplan
tacion de [§] por [&] como hace R-Castellanos {/59 p. 145-146,
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204 p. 229} creo habriz gue inferpretar los hechos como algo
paralelo a lo que en el espafiol de nuestros dias ocurre con los
tonemas /1/ -/y/; es decir, estamnos ante un caso similar al
veismo del espafol; quizd pudidrames bautizarlo como «cheis-
mon, st es que ello mereciera la pena.

El yefsmo no implica ni supone ia presencia de una normu
/v/, sino el olvido, atrofia o pereza articulatoria {acaso se re-
sumiera diciendo sencillamente evolucidn) de un fonema que
es sustituido por otro, v esto asi simplemente, porque por un
lado no hay gran rendimiento Funcional dentro del sistema v
por otrg, porque ni articulatoria ni acusticamente estd muv
aletado del sustituto. En este sentido la [E] que atrae a la [§]
estaria subyaciendo entre toda una serie de posibilidades que
se presermtarian como evolucion natural del [§]

Mo deja de ser sintomdtico que tal confusién ocurra pre-
cisamenie en una época y marcadamente entre unos hablantes
—--los mas jovenes— en que el campo de {§] es invadido por
[T {(no hay yeismo): con ello la oposicién distintiva ne se
plantea va entre §/¢ (como tradicionalmente acaecid) sino en-
tre [/¢#: estamos, pues, asistiendo a un reajuste del sistema
{siempre entre los menores de 40 anos) en el que muchos sig-
nificantes con [§] {realizados zhora en {£]) van a ser tnica-
mente variantes de /¢/, fonema que va a oponerse a /i/, (o a
/¥ segan las circunstancias; esto ocurrird fundamentalmente
con el tipo de palabras que puedan encasillarse en el aparta-
do 5 ¢ que no presenian nunca la variedad {i])

No podemos tampoco aceptar facilimente la suposicidn de
que (87 es sustitvido por [€] debido a razones de «prestigios
de la ¢ltima variante; como en otra ocasion también dijimos,
si Bien por ofro motivo, «el prestigios no es tal en la mente
del hablante tebergano; fa razdn parece obvia: gue siendo los
origenes de la [¢] tebergena mucho mas amplios que los de
la castellana (o del bable central), se presentan soluciones que
hacen retraerse atn mas de lo habiwual a nuestros hablantes
ante los usuarios del casteliano, v esio hasta el extremo de pre-
ferir en tales circunstancias, si quieren imprimir cierto sabor
regional al habla, servirse de las variantes del bable central,
que goza para ellos de indudable prestigio:
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five/fiéu, guévu/guééu, muyér/muiér, gidda-givdda/gi-
Sdda. .

b} Concluimos diciendo que entre los factores lingiiisticos
y-extralingtiisticos que contribuyen a promover estos reajustes
a los que acabamos de aludir, cabria hacer hincapié en el pa-
rentesco articulatorio de los sonidos aludidos: africados, sor-
dos y palatales sen [5-¢] v en la apicalidad de ta [3] teber
gana debemos ver la facilidad con que es sustituida por {1l

ALGUNAS OBSERVACIONES ESPECTROGRAFICAS
SOBRE I.AS AFRICADAS Y SIBILANTES:

F—/8 &/ son evidentemente africadaes por presentar una
zoma de silencio (oclusidn} seguida de una banda de energia
{friccidn).

275, 8§/ son fricativas segdn se observa por la distribu
cidn de la energia en toda ta banda,

3—{§, ¢ 5, §/: son sordas dado gue no aparece la frania
inferior, propia de la sonoridad.

4La duracion de la friccion de /§, &/ es notoriamente in-
ferior a la de la oclusion: lo mismo puede decirse de la frica
cién de /3/ con relacidn a &/,

5~—/5/ presenta clara intensidad de la friccidn a partir de
los 2.500 cps., si bien entre vocales posteriores ofrece frecuen-
cias mas bajas (hacia 1.800 cps.} v su maximo de intensidad
aparece en varias zonas a los 3.800 cps. vy mas arriba, En came
bio /&/ presenta el comienzo clare de la friccion en frecuen-
cias mas bajas, entre 1.800 v 2.000 cps., v hacia 1.200 con vo
cales velares, v su maximeo de intensidad desde los 3000 eps.
Por otra parte, la transicidén del primer formante de las vo-
cales /a, e, o/ es descendente con ambas consonantes, mientras
el formante de /i, u/ apenas si se modifica. La transicidn del
segundo formante es ascendente también para ambas conso-
nantes.

6—~Las transiciones vocalicas con las fricativas /s, 3/ son
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analogas: descendentes en el primer formante para /fa, e, of
v sin variacidm para /i, u/, ascendentes en el segundo formante
para todas las vocales. /3/ presenta intensidad de friccidn se-
mejante a la de /s/, a unos 2.700 cps., y rmas baja frecuencia
enn contacto con vocales velares {a unos 2.000), mientras /§/,
de igual mode gue /&/, aparece con intensidad de frecuencia
menor, a unos 2000 ¢ps., que también resulta mas grave en
contacto con vocales posteriores.

7 ~~LConfrontando nuestros espectrogramas con [os publica-
dos por J. Martinez Alvarez para ¢l vecino concejo de Quirds,
resalta la gran proximidad fonética en gue se encuentran nues-
tras africadas, (Clr. 7124 b, p. 342-345).

FONEMAS /r, ¢/

Al igual que en castellano los encontramos en oposicidn
neutralizable en inicial de palabra v en los mirgenes prenu
clear v posnuciear; sus rasgos fonicos sdlo son pertinentes en
posicidn intervocdlica:

karll/karell, péralpérra. .

En relacién a otros fonemas también podemos observar su
cardcter distintivo:

F/l /v pdrrafpdla, béla/béra
v/s/r péryl/péslifpérl, kdrrl)/kdsU/kdrU, Rita/Sita
{(rnombre de pers.)

t—A diferencia del castellano cabe sefialar la presencia
de /n/ en las terceras personas del plural de los pretéritos in-
definidos de todos los verbos:

segdnlln, fonbin, kumiénlin, oyénlin. ..

aunque la escolarizacion «corrige» este hecho entre los mas
jovenes.

Los infinitivos que mantienen su expresion plena en el de-
curso, /4 ki 1U koméR/, al serles pospuesta alguna forma
pronominal, presentan un significante apocopado: /4l kI
komelll/



e
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2.—Con frecuencia se observa la presencia de una a- proté.
tica en casos de /R/ iniciah

raséiry  pere  arvasetrdr

respigu »  arrespigdsf
rebusku »  arrebuskdr
Yoxu » arroxdy

arrespondér, arreiendse, arrodidr. ..

Otras veces la vocal es epéntica {no necesariamente «a» )
gdrba (top.Fgdraba, pdrmu {top. ypdromu, esfrezér-es-
ferezér, alparagdta. ..

En otras ocasiones cuando la hnal es /R/ aparece una -, -,
esto es [I/, pospuesta, que algunos interpretan como etimo-
Iogica pero que nosotros {v. 759 p. 110), a la vista de los trata
mientos anteriores {protéticos y epentéticos), nos vernos inch-
nados a considerar sencillamente paragogica; en algunos casos
es evidentemente antietimologica: nikari. ..

a}  En otros, en cambio, podria interpretarse como etimo-
logica: es lo que ocurre al considerar todos los infinitivos en:
f-are], {-ére], [-ir¢] v alguna que otra palabra como el topdni-
mio [sansalbadér'y, [bisamavert]. .

b} En eiras circunstancias, la interprefacion etimolégica
no admite dudas: séde, réde, uéspede, miri (s6lo por la dife-
rencia de expresion con relacion al castellano admitimos la
presencia de estos ejemplos en el apartado).

En estos altimos ejemplos, asi como gdkari, muiri, tréboli,
el apéndice vocdlico se muestra mucho mas reacio a desapa-
recer; en cambio sdlo en las personas mas entradas en afios
perviven aquellas expresiones resenadas en el apartado «a» ™

3—Fs de notar la influencia que sobre la vocal precedenie
siercen los sonidos [r, v}, sobre todo st ¢s una «e»; va se sabe

(32} Mas que eonsiderar este fendmeno en tal o cual pueblo ereo sea puficiente
decir que pervive en las persenas de mas edad de los pueblos més arcaizantes; sin
cmbargo ello no ez del todo exacte pueste gque en algdn ndclen comis Muniiziéu,
bastante castelanizado, todavia pude pofarlo en uwna jeven hablante: en Karréw,
en cambio, nunea lo percibi: sin embargo es bastante frecuente entre hablantes
refativamente jovenes de Prou, Graddra, Bigomayir, ete. Es un fendmeno en re.
gresidn ¥ que puede imderpreturse segin lo diche en In p. 40,
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que en tales circunstancias adopta un matiz muy ablerio;
incluso por tal posibiblidad «abridora» lega a confundirla
con /a/:

arbééu, arizu, armita, armitdn (top.), zarrdr, zdrru, an-
rarrdr, tarrdl, $agdrtu, tarrom, Sarafina, tarvéiu, ar-
zulin/Tarésa.

Hay frecuentes metatesis cuando /R/ aparece en el margen
posnuclear o bien agrupada con otra consonante:

probe/pobre, fréba-febra, $drbius < * labros. ..

Observamos, finalmente, algunos casos en que aparecen tras-
tocados los fonemas /r, T/ en relacidén a la norma castellana:

Carimdrjarrimar, zarrdpuharapo.

CONCLUSIONES ACERCA DEL
SISTEMA CONSONANTICO

l—En nuestro bable tebergano encontramos un sistema
consonantico de 19 unidades distintivas, si bien no debemos
olvidar la presencia en la actualidad, de otras unidades cas
tellanas como corresponde al momento de bilingiiismo por el
gue se atraviesa:

p ot § ¢ k
B od Vv oog
f & s § {x}
m R B Py ror

2 —Las mavores diferencias con relacion al castellano, co-
mo puede facilmente colegirse del cuadro anterior, vendrian
dadas por la presencia de dos fonemas ajenos al espafol,
/8, &/, v por la ausencia de otros dos: /x, }/ (aungue éstos
pueden considerarse en algun modo presentes), pero esta si-
teacion, que podriamos hov considerar autéctona, estd, sin
lugar a dudas, amenazada de muerte va que en los hablantes
mas jdvenes es precisamente el sistema castellano el que fun-
ciona; de este modo, para estos ultimos, gue va no perciben
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el cardcter distintive de /§/, aparece [}/ como vnico fonema,
pudiendo, eso si, presentar algunas variantes o alternancias
con [§, &], mientras que para los mas entrados en afos [x, 1]
son variantes estilisticas de /§.¢/ v /§/.

En cuanto al fonema tradicional /§/ se puede asegurar que
su caracter distintive se manifiesta plenamente en todos los
hablantes pero que hoy diz va siendo sustituido cada vez mas
por [x].

3~Diremos, por otra parte, que ¢l fonema /&/ ofrece una
frecuencia mucho mayor que en castellano debido a su mas
amplia génesis; coincide parcialmente con el espanol /x, &/
a la influencia del! dltimo se debe el reciente reajuste
del sistema gue arrinconara para siempre al fonema /ts/ {afri-
cado alveolo-dental, sordo), hoy sélo mera variante recordada
por los mas viejos; la /f/ inicial, presenta una gran vitalidad
vy mucha mayor frecuencia que en el tdioma oficial: son i/
v /y/ guienes ofrecen menor [recuencia; sefalamos hnalmente,
aunque ya sobradamente conocido, la frecuente velarizacion
de /n/, el cardacter palatal de /s/, el grado de debilidad de
las variantes fricativas de Ia serie sonora, la presencia de /1-/
inicial debida s los préstamos v la neutralizacién de /o, B/ on
posicion inicial, asf como la de /s, §/.

OTRAS OBSERVACIONES EN RELACION
CON EL SIGNIFICANTE

I —Podemos dejar constancia de gue la nuestra, como toda
habla gue no esté normada por la grafia, presenta en relacion
al castellano, una mayor proclividad a los trueques de algu-
nos fonemas o a su vacilante eleccién, segun los hablantes;
aunque va hicimos referencia a ello al estudiar por separado
los fonemas, vamos a ofrecer algunas muestras mds, sin que
por eso, en ningdn momento, demos primacia etimolégica a
la expresidn que presents el habla mas prestigiosa; cierte que
en algunas ocasiones tal diversificacion de significantes se debe
a una errdonea interpretacion de los préstamos castellanos, pe
ro esto no ocurTe siempre; por olra parte estos hechos no
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afectan en nada a la combinacién de los fonemas en la silaba
en el sentide de ofrecer esquemas totalmente divergentes de
los espafioles; sin embargo su aparicion en el decurso hace
gue los resefiemos, por mas que no siempre pasemos a un
estudio ulterior de tales hechos.

2.—A veces los significantes ofrecen un cuerpo fénico més
reducido que en espafiol, debido a la supresion de algun fo-
nema en cualesquiera de las posiciones gue puede ocupar en
la «palabras:

klisdr/eclipsar, zdujazada, paizér/parecer, pobléma/
problema, rraxumdn/transhwmante, klds/clase, para-
lis/ pardlisis. .

3—Otras veces, por el contrario, el cuerpo fonico es méas
reducido en castellano:

apodrdr/poder, albortdr [abortar, alterndr/atinar, alta-
farrajataharre, alantrefadelante, iobdlla/toalla, abriés-
pa/avispa, xabariljjabali, asinafasi, alparagdia/alpar-
gata, aunirfunir, axunidr/juntar, adomdr/domar. ..

4. Fn otras ocasiones, aun cuando los elementos o unida-
des de la segunda articulacién sean coincidentes en numero,
pueden, si son vocales, variar en cuanto al grado de abertura
o punto de articulacidn, mientras que si son consonantes pue-
den diferir ya en el modo, ya en e} punto de articulacion:

arizu/erizo, enpdsajampolla, zalamin/celemin, estié-
$ajastilla, ferbérihervir, prebokdr/provocar, preku-
rar/procurar, kasualidd/causalidad, agildndu/aguinal-
do, pesélbe/pesebre, kudidu/cuidado, pedrekdr/predi-
car, kofdina/jofaina, palankdna/palangana, estruéldu/
estruendo, arkildrfalguilar, arbadilfalbaiil, sdnja/zan-
ja, melezina/medicing, dubidsu/divieso, eskirpion-es-
kurpicn/escorpidn.

5.--Sabido es que los ejemplos todos que acabamos de
citar {salvo casos en que ctimoldgicamente nuestras expresio-
nes sean las carrectas) suelen agruparse, segun el matiz foné
tico, en fenémenos do asimilacicn, disimilacidn, metdtesis, pro-
tesis, epéniesis, paragoge, aféresis, sineopa.. tambidn es
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clerto que tales fendmenos pueden explicarse por causas a
menudo complejas, pero similares en todas nuestras hablas;
su estudio exigiria un enfogue diacrénico vy de conjunto, en
el que los datos por nosotros aportados no dejarian invalida-
das las tesis que se emitieran para el conjunto.

LA SILABA

La admisidn de la existencia fonoldgica de la sitaba supone
la distincion entre fonemas centrales v marginales {7 p. 43}
son las vocales quienes unicamente pueden constituir el ng-
cles sildbico {aunque no exclusivamente el nicles) v las con-
sonantes quienes forman el margen; he agui los esguemas si-
iabicos que aparecen en nuestra habla (N = ntcleo, M margen,
V= vacal, C=consonante, ¢—semivocal o semiconsonante}

N

MN
NM

MNM

Analizando detenidamente las posibilidades que nos brin-
dan estos esquemas, en nada diferentes a los castellanos, he
mos visto una serie de variaciones dentro de ellos:

a} Y drmu
b cv kolar
CCv iroda
CcV mrdéu
o) Ve esfofar
Vo grityu
A D
d} Ve kdidu
CCVC rrélda
CeVC espuéds
CVc kéisu
CVel  zdus
CCVe Ireiza
CoVe préi

Cevel

nigLs
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Unicamente vamos a resefar a continuacién aquello que
nos presente alguna particularidad frente al castellano:

P—Nunca en nuestra habla se admite un margen posnu-
clear con dos consonantes (¢, d): siempre en ella se reducen
los grupos cultos que permanecen en castellano (al menos en
el Literario);

istruzidn /instrucciom, kostruir/ construir, Kostinte/
Constante. .

2—No se admiten tampoco en el margen posnuciear las
oclusivas sordas o sonoras {que en castellanc sole aparecen
en grupos cultos, neutralizadas en /B, D, G/) puesto que en
general se reduocen:

asolttu/absolute, astrdu/absurdo, amdosfera/armoste-
ra, aministrar/administrar, inordnte/ignorante, atita/
actitud

aungue a veces los reemplaza por oftro fonema:
ebéutu/efecto. kardater /fcardoter, aizidn/accion .
o bien vacila entre ambas posibilidades:

birte-birthz/virtud, pdré-paréz/pared, sministrar-azmi-
nistrar/administrar.

3—FEn los esquemas ¢n que aparecen dos consenanies en
el margen prenuciear, cuando C; es /R/ cabe senalar que exis
te la posibilidad de aparicion, en la posicién Gy, el fonema /o/,
si bien los ejemplos que podemos ofrecer se cifran practi-
camente en (:‘StQS:

zvéiza, zreizdl, zreizaldn {topl}, zreizéda (top}

4 —Aungue es clerto gue no hay variacion en el resio de
los escuemas, no por elle debemos dejar de seRalar que nues-
tra habla presenta un considerable ndmero de casos, muy su-
perior a la frecuencia castelana con signilicantes gue presen-
tan «c» ya en el margen prenuclear, va en el posnuclear o en
ambos: facilmente se colige esto al comprobar Ia presencia
reiterada de una serie de diptongos hoy practicamente desco-
nocidos © muy poco habituales en castellano, y la de la la-
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mada yod epénitica, que unida a las reducciones verbales -ear >
-idr, da una sensacién de frecuencia, desconocida en el habla
oheial,

5-—Cabe también dejar constancia de una mayor propor-
cién de silabas iniciales que dUnicamente presentan N, y ello
entre otras razones, por la extraordinaria facilidad con que
en nuesira habla aparecen elementos protéticos:

abarrendr/barrenar, abarulldr fbarvllo, abasidr/bastar,
abicédr | viejo, abindr [ binar, ablankazdr | blanguear,
adomdr/domar, afamidu/hambrients, afilbandr/hilva
nar, afurmigdr/hormiguear, afusilirffusilar. ..

6.--La presencia de los elementos vocdlicos epentéticos v
paragégicos, a los gue también hemos aludide, no sdlo testi-
monia una vez mas, la tendencia de clertos romances a la sila-
ba abierta, sino gue también probaria una [recuencia inhabi-
tuzl frente a los romances peninsulares mias conocidos.

7. —LCiertamente, en contrapeosicion al castellano, aparecen
aqui ciertos elementos metatizados; a ellos aludimos al hablar
de los distintos fonemas: no o hacemos de nueve porgue, si
bien podriamos aumentar el namero de ejemplos, nada afadi-
riamos que contradijera todeo lo que llevamos enunciado acer-
ca de la combinacion vy distribucion de los elementos distinti-
vos de fa 27 articulacién.

ElL ACENTO

Si los esquemas silabicos no ofrecen mavores divergencias
con. los espancles, tampoco en este punto las diferencias son
notorias.

Nuestra habla presenta indudablemente una acentuacién
libre (oxitonas, paroxitonas, proparoxitonas), pero también
ofrece una marcada predileccion por los significantes paro-
xitonos; hay ciertamente casos gue no se corresponden con
la norma castellanizante pero son menguados y ello se debe
a Iz pérdida de alguna silaba final:
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fraxumdn/iranshumante, trapildn, 1ebergdn/terberpa-
no...

En otros casos podemos presentar ejemplos comunes a
otras modalidades populares:

peéritufperito, méndigau/mendigo, paralis/ parilisis, 1a-
bdnjrdbane. .

Por otra parte, una serie de palabras probarian cierta ten.
dencia al esquema proparexitono:

vérbolas, kaddpanu, suétanu, pétanu, §dbana, kdrkabu,
kdkabu, tdrtabu, pdrabu, miruéganu, kdndanu, rebén-
ganu, pdndanu, pliganu, etc.

La funciéen distintiva del acento se manifiesta en ejemplos
como los que ofrecemos:
proparoxitona/paroxitona:

iébalolsebdla, tdladriftalddru. ..
exitona/paroxitona:

kowio/komo. |

Co—MORFOSINTAXIS
EL GENERO

La variacién de géners dentro de los tradicionalmente Ha-
mados adjetivos calificativos v nombres no ofrece en nuestra
habla divergencias fundamentales con el espadiol: generalmen-
te los formantes /a/, /U/ se combinan con los otros signos
consiguiéndose de este modo la marca de género; comoquiera
que, en ocasiones, tal marca no es manifiesta, por poder llevar
otras terminaciones el nombre ¢ su térming adyacente, se re
curre a otro elemento morfoldgico, el articulo {2 p. 168}, con-
siguiéndose asi la senalizacion del género.

Cabe que sefalemos gue una serie de nombres presentan
diferente género entre nosotros:





