La sonorizacidn de las consonantes sérdas
iniciales en vascuence y en romeiricefy. la
‘neutralizacién de k-/g- en espafiol -

1. Los casos de g- por k- que registran numerosas mono-
grafias dialectales en diversas palabras, se suelen relegar, sin
especifica explicacién en la mayoria de los casos, «al poco
comprometido capitulo de los cambios fonéticos esperadicos»;
como advierte Salvador! en un original estudio que afronta
esta cuestion de forma sistematica, por vez prlmera en el
amblto lmgulstlco espanol CoE

- Su conocimiento de la realidad actual del habla andaluza
permite a Salvador enriquecer considerablemente la imagen
de tal fenémeno, no sélo en cuanto a su extensién y vitalidad
(némina de palabras afectadas, localizaciones nuevas y preci-
sas, etc.), sino también de modo cualitativo (manifestaciones
de polimorfismo y-de variantes intermedias: gk, kg). Varias
encuestas personales y algunos mapas del ALEA sirven’ de apo-
yo a sus afirmaciones, que se extienden geograficamente ‘gra-
cias al ALPI y a estudios monograficos-de otras areas.

Ofrezco aqui unas breves adiciones a aquella documenta-
cién para ratificar la presencia del fenémeno de la sonoriza-

(1 G. SAL\ADOR, “Neutralizacién g-/k en espafiol”. Actas del XI Congreso In
ternacional de Lingiiistice y Filologia Romdnicas. Madrid; 1968, 1V, 1739:52.
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ci6n en la banda oriental del castellano, donde su vitalidad
parece inferior, segiin Salvador. Una ligera consulta de fuen-
tes y repertorios léxicos proporciona un buen numero de tes-
timonios, que, presumiblemente, podrian acrecentarse en una
busqueda mas detenida, que no es del momento.

Para Aragén cabe citar casos como gamuco, ganyvet, ga-
via, griva, grogo, etc., en documentos de los siglos XIV y XV
(B. Pottier, Etude lexicologique sur les inventaires aragonais.
VR, 1948-9, 10, 87-219). En el Fuero de Teruel, § 575, figura gu-
chiello. Aunque, como dice Salvador, no alude Alvar a la sonori-
zacién de iniciales en El dialecto aragonés, si sefala la frecuen-
cia del hecho en El habla del Campo de Jaca (Salamanca,
1948, 64) y comenta que «posiblemente podria admitirse un
origen vasco al fenémeno». Otros testimonios modernos pue-
den encontrarse en diversas mecnografias de Kriiger, Monge,
Gonzéilez Guzman, etc. »

En Navarra, gayolla, en un manuscrito, de fines del si-
glo XIII, del Fuero general de Navarra (apud F. Gonzdlez
Oll¢é, Textos lingiiisticos navarros. Pamplona, 1970, 57) y gay-
nibetes, en un documento tudelano de 1433 (ibid.,.172). Una
profusién extraordinaria en la lengua actual, recogida por
J. M. Iribarren (Vocabulario navarro. Pamplona, 1952, y Adi-
ciones al vocabulario navarro. Pamplona, 1958): galzas, galce-
ta, galcetin, gallizo ’calleja’, gambra, gambrion 'camioén’, ga-
rapito, gardama, gardancha, gardincha, garao, gavata, gorsé,
griba, guchillo, etc. Obsérvese que las palabras recién citadas
pertenecen a épocas muy diversas.

Un documento de Santo Domingo de la Calzada, afio 1199
(apud R. Menéndez Pidal, Documentos lingiiisticos de Espaiia.
Madrid, 1919, 121), atestigua ganonges, alternando con canon-
ges. Para el habla viva riojana encuentro garamelo, garapito,
gardama, gayata, golorito, gorretear, garrincho, gudujon, etc.
(C. Goicoechea, Vocabulario riojano. Madrid, 1951).

1.1. La dimensién cfonolégica del hecho (casos de g- por
k-, como gasares, gahtoliga, gareras, gontigerit, etc., recogidos
por Menéndez Pidal, Origenes del espafiol, y oportunamente
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recordados por Salvador, a los que se suman algunos de los
antes citados aqui), permite hablar de un fenémeno que, -du-
rante mas de un milenio, se mantiene practicamente en un §i:
milar estado de latencia:

1.2. Salvador ha sabido integrar atinadamente los datos
de la historia y de la geografia lingiiisticas en una visién uni-
taria, para plantearse, sobre esta base, la razén del cambio
k->g-. Antes de llegar a ella descarta la opinién de Menéndez
Pidal, compartida por otros autores, como ya he expuesto y
volveré a exponer con mas detalle, segiin la cual, el proceso
de sonorizacién indicado se debe a «un fenémeno de fonéti:
‘ca sintactica, al quedar la consonante inicial intervocalicax.
No alcanzo a entender bien la razén que alega Salvador para
justificar su repulsa a tal explicacién: «Lo segundo. que sor-
prende es que esa tendencia a la sonorizacién afecte a la k-
inicial y s6lo muy raramente a la interior. Es claro que la ex-
plicacién de Menéndez Pidal —la frecuencia de su uso intervo-
calico por fonética sintactica—. solamente resultaria valida si
viésemos ahora que también la intervocalica sonorizaba»
(1751). En efecto, si la -k- intervocdlica en interior de palabra
no sonorizase, sino que se conservase inalterada, seria poco
convincente €l argumento de Menéndez Pidal. Pero, valga de-
cirlo, tal conservacion no se ha producido en castellano. Por
eso hay que preguntarse qué ha tratado de significar en rea-
lidad Salvador cuando, al parecer, niega la sonorizacién de la
-k- intervocdlica en castellano. Quiza quiere indicar que en la
época temprana en que ya se documenta la sonorizacién ini-
cial atin no es regular la intervocalica. Pero aun prescindiendo
de la falacia de las grafias, de la divergencia entre lengua es:
crita y lengua oral contemporanea, etc., también en esa mis-
ma época se pueden encontrar, por lo menos, tantos testimo-
nios de -g- interior como de g- inicial, ambas provenientes de
k latina. Valga simplemente repetir el testimonio de gahtoliga,
pocas lineas atras aducido para ejemplificar la sonorizacién
inicial, que ofrece este mismo proceso fonético en su interior.

Por otra parte, puede quedar abierto, sin respuesta, el in-
terrogante planteado, pues, en cualquier caso, Salvador afirma
que, para el fenémeno en cuestién, la «explicacién no hemos
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de buscarla fuera, sino en la propia estructura lingiiistica del
espafiol». Aunque, en mi opinion, la explicacién de. Menéndez
Pidal también se basa en la estructura lingiiistica —rélaciones
fonéticas al nivel de la frase—, lo que Salvador propone es
un cambio de perspectiva metodolégica: «En realidad no se
trata tanto de un problema fonético como de un ‘problema
fonolégico, y no vale hablar de sonorizacién sino de neutrali-
zacién». Para Salvador, «considerar, como se viene‘haciendo,
que la oposicién de los fonemas k/g es una correlacién sor:
da/soriora y no una correlacién interrupta/continua, estiman-
do /g/ 'como' un fonema oclusivo que a veces se realiza como
fricativo, y no al contrario, es un punto de vista algo apartado
de la reahdad» ' :
1.3. ~ Salvador, como acabo de 01tar ‘afirma que entre k y
g existe la correlacién oclusién/fricacion; pero mas relevante
resulta, en mi opinién, la correlacién de sonoridad?, que él
margina a favor de la primeramente mencionada: «De hecho
la /g/ es un fonema fricativo 'y la oposicién g/k estd basada
fundamentalmente en una correlacién continua/interruptas.
Sélo si se admite, sin mas, esta tltima afirmacién, resultara
cierto que «cuando un aléfono de /g/ se convierte en interrup-
t5, en el caso de ng o de inicial, la confusién y consiguiente
neutralizacién con el fonema correlativo 1esulta poco menos
que normal». Pero, de suceder asi, entiendo yo que se hubiera
produc1do la evolucién g—>k que no tiene visos de existencia
hlstorlca : :

En todo caso, la cuestion planteada —a la vista del mate—
rial léxico observado— es la modificacién de k-, no la de g
(ni -ng-), como se acaba de exponer. Por tanto, aunque se par-
ta —lo que no parece adecuado— de que k es aléfono de /g/,
no se comprende cémo inmediatamente después de la altima
afirmacion citada, se deduce la conclusién de que «_estd es lo

(2) Cir. la opinién de E. ArLarcos, Fonologia espafiola. Madrid, 19684, 171:
“Los fonemas sonoros /b d g/ son: indiferentes a la correlacién de interrupta-
continua, y se oponen como términos de la correlacién de sonoridad a los archi-
fonemas sordos /p-f/, [t-g/, /k-x/. La correlacién de continuidad, pues, existe
s6lo para los fonemas sordos”. Es decir, en el ordem ‘velar el modo de articulacién
afecta a k/x, no a k/g.
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que explica que la sonorizaciéon se produzca en posicién.ini-
cial y no en.posicién intervocalica», ya que, en aquel supuesto,
la. alteracién recaeria sobre g- y no sobre k:. Y reitero .mij-ex:
trafieza ante lo que se dice de a:posicién intervocalica.

‘No sé si en relacién con el dltimo pasaje de su argumen-
tacién o, en general con la neutralizacién de la oposicién
k/g, el propio Salvador parece ser consciente de la dificultad
que he apuntado y sale al paso de la objecién a su hipdtesis:
«Se me dira que mas logico deberla resultar entonces .l ensor-
demmlento de la g que la sonorizacion de la &, pero he de in-
sistir en que la op051c1on es esenmalmente de 1nterrupta/con—
tinua. yla sonoridad o sordez Juega en ella un papel escaso
desde el punto de v1sta del 51stema» También yo debo 1ns1st1r
en que, desde i creencia sobre la marca de cortelacién —la
sonoridad— que determina la opos1c1on k/g, aquella obJec1on
me resulta insalvable. Mas: atin admmendo que la 1gualdad
en el modo de articulacién —oclusivo— de k y g en determi-
nados contextos fonéticos lleve a la neutralizacién, lo normal
seria esperar que fuera k, el miembro no marcado el repre-
sentante del archifonema. No encuentro Just1f1ca01on para
admitir una «tendencia fonética a la.sonorizacién de -, na-
Clda de su.proximidad fonematlca con el frecuente alofono de
g- para esta posicion». A mi entender si se considera’ que '/ g/
se realiza normalmente como un sonido fricativo (a d1ferenc1a
de /k/, oclusivo), cuando en determinados contextos /g/ sn
realice como oclusivo, podria —en el dificil supuesto de re-
sultar irrelevante la sonoridad— confundlrse con /k/, repre-
sentante de la articulacién velar ocluswa en v1rtud de la ci-
tada «prox1m1dad fonematica»; pero-no a la inversa, es demr
que el normal timbre velar oclusivo, sordo, se confunda con el
poco frecuente aléfono oclusivo de la velar sonora o, lo que es
igual, que se sonorice en posicién inicial absoluta.

Precisameénie'a propédsito de un caso concreto de sonoriza-

cién de una sorda inicial, que luego se vera en detalle, hace
Martinet * la siguiente consideracién de caracter general: «On

(3) A: MarTiNeT, “De la sonorisation des occlusives initiales en ‘basque”,
Word, 1950, 6, 226. Posteriormenie fue recogido en Economie des changemerus
phonétiques. Be.rna, 1955.

17
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comprend mal les raisons qui auraient pu déterminer une so-
norisation réguliere de linitial. Il ne semble pas qu’on ait
d’exemple de ce phénomeéne qui va a l'encontre de tout ce que
I'on sait du comportement phonologique de la sonorité». Poco
después vuelve a plantear: «Pour quelles étranges raisons la
confusion, si elle a existé réellement, s’est-elle faite en faveur
de l'articulation sonore?».

1.4. De lo que antecede se desprende la dificultad que en-
cuentro para adherirme a las razones de orden fonolégico pro-
puestas por Salvador para explicar el cambio k- > g-. En contra
se alza ademas el hecho de que el proceso en cuestién no se
produce ‘en andlogas estructuras fonolédgicas, es decir, en las
oposiciones p/b, t/d, proporcionales a k/g. Téngase en cuenta,
no obstante, que esta ultima objecién resulta también valida
en una consideracién meramente fonética, no fonolégica, aun-
que no ha merecido mucha atencién por parte de los que sos-
tienen una explicacién de caracter fonosintactico. Sin preten-
sién de abordar de lleno este hecho diferencial, si debo recor-
dar aqui una explicacién propuesta al mismo, puésto que, al
estar formulada en un estudio con distinta finalidad, ha podi-
do pasar inadvertida. Aunque guiado, como digo, por otros
méviles, al observar Bustos Tovar (Estudios sobre asimila-
cion y disimilacién en el ibero romdnico. Madrid, 1960, 99) el
mayor nt:mero de casos de sonorizacién de k- respecto de
p- y t-, se plantea la razén de esa diversidad. Tras admitir la
opiniién de Menéndez Pidal de que «la oclusiva velar estd mas
expuesta a confundir sonoridad y sordez por tener muy dife-
rente caja de resonancia vocal, en comparacién con la oclu-
sién en los dientes y en los labios», pone de relieve que tam-
bién «se debe a las caracteristicas articulatorias y acusticas
de la consonante velar [...] La sonorizacién temprana de la
¢ esta en relacién directa con la mayor duracién y menor ten-
sién articulatoria de la consonante velar respecto de la labial
o/‘ dental».

En resumen. Salvador ha acertado a formular una «verdad
fonolégica»: la neutralizacién de k/g en posicién inicial de
palabra, segiin una tendencia“fonética que no ha podido gene-
ralizarse, porque, como atinadamente observa, habria ocasio-
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nado la desaparicién de numerosas oposiciones léxicas (ca-
llo/gallo, . cana/gana, etc.). No dudo, pues, en -afirmar.que el
enunciado de la tesis conserva su validez, pesé a mis anterio-
res discrepancias; porque éstas no apuntan tanto ‘hama aqué-
lla como hacia su explicacién. S

2.7 Al terminar su estudio, Salvador -sefala el progreso
obtenido en la cuestién- mediante la aplicacién de nuevos mé-
tedos de investigacion: concretamente, el recurso a’la- geogra-
fla lingiiistica ya la hngulstlca estructural

- Sin menoscabo de la eficacia de tal metodologla aphcada
ala cuestion presente, ésta resulta, a mi entender, suscept1ble
de otros enfoques metodolégicos y de. una mas arnpha con-
sxderacmn

De ahiique, por mi parte, me 'decida a insistir en la cues:
tién, con ayuda de los métodos tradicionales de la romanisti-
ca: la lingiiistica histérica y comparada *. Dicho de otro mo-
do: -antes de abordar la cuestién, procede localizar- otras- po-
51bles mamfestacxones de la-misma. Porque si existen y pueden
con51derarse muestras del- mismo proceso, convendra actuar
con visién unitaria y evitar soluciones particulares.- Para-ello
se requiere el examen comparativo de la situacién iberorro-
mamca con la del resto de la Romania y también con la -de
otras ‘areas hngulstlcas vmculadas a aquella en el espacm y
en el tlempo : . - .
-7 2.1.- Precisamente desde este ultimo angulo voy a’ iniciar
la confrontacién, recurriendo antes que nada, segin la ‘mas
usual y hasta obligada practica metodolégica de la lingiiistica
romanica, -a la consideracion del posible sustrato. Es decir,
uayéndo a’ colacién el testimonio del vascuence. Y he:aqui
que ¢l recurso se presenta especialmente prometedor, pues el
vascuence, t_an vinculado histérica y geograficamiente con el

.

{(4) - Cfr. la actual revalorizacién de estos métodos, en una brillante exposiciom
de K. Togeby, RPh 1959-60,:13; 401-13, a pmposno del libro de Weinrich que miés
adelanie’ menciono. En el mismo sentido, O, Nandriss, “Substrat, ‘structure jet le-
xicologie”, en Verba et vocabula. Ernst Gamillscheg zum 80 Gebursmg Mumoh
1968, 309 71. Son L L L.
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castellano, conoce, valga recordarlo, una regular sonorizacién
de todas las consonantes oclusivas iniciales en los préstamos
latinos y romadnicos: pilum > bilo, turrem > dorre,
cellam > gela. Incluso no faltan casos como filum > biro,
festam > besta, etc.

2.2. Menéndez Pidal, al exponer la sonorizacién de k- ini-
cial como fenémeno de fonética sintactica, tras citar algunos
casos del mismo hecho en latin vulgar, apunté escuetamente,
sin vincularlo con el romance, el hecho de que «en el vasco y
en el ibérico son conocidos estos fenémenos de sonorizacién
consonantica inicial» (Origenes del espaiiol, § 59,). Menéndez
Pidal sélo dispuso de escasos ejemplos, espigados de algunas
pocas monografias publicadas en la Revista internacional de
estudios vascos hasta 1913 (no debi6 de alcanzar el estudio, que
luego citaré, de Gavel, publicado en 1921) y no volvié a ocu-
parse, que yo sepa, de la cuestidn.

2.3. La primera formulacién rigurosa de la citada sonori-
zacién en vascuence —dicho sea sin pretensiéon de trazar la
historia del tema— se debe a Gavel %, \que sefialé cémo el fe-
némeno se produce de modo regular en los préstamos latinos
y romances de voces iniciadas por p-, t-, k-: «Les explosives
sourdes initiales se sont transformées en leurs sonores corres-
pondantes». Son muy escasas las excepciones a este principio
y Gavel ¢ logra justificarlas convincentemente una por una. La
vigencia de tal ley fue muy temprana, en modo alguno sobre-
pasé la duracién de la edad media’. En algunos casos debe
de haberse producido una regresién que ha devuelto su con-
dicién -de sorda a la consonante inicial. La causa de este he-
cho radicaria en la influencia de la correspondiente forma
roménica, que mantenia la inicial sorda. Pero no faltan otras
palabras en que tal explicacién no parece resultar posible,
porque las formas romanicas correspondientes ofrecen sonora
(kaskoin ’'gascén’, kaleria ’galeria’, kalerna ’'galerna’, etc.),

(5) H. GaveL, “Eléments de phonétique basque”. RIEV, 1921, 12, 314 y passim.
(6) Ibid., 3179.
(1) 1bid., 316.
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existiendo también dobletes del tipo katu/gatu, kereiza/gere-
zi, etc. . Esta dualidad —explica Gavel— est4d provocada por
la alternancia consonantica que presentan otras voces que
han experimentado una influencia roménica secundaria.

24. Treinta afios después del estudio de Gavel, Martinet,
en un articulo antes citado (1.3), abordé monograficamente
la cuestién de la sonorizacién. de las ooluswas iniciales en
vascuence, basindose en «la experiencia del método estructu-
ral». Martinet acepta globalmente la exposicién de Gavel de
la que. deduce, en términos fonolégicos, que el vascuence. ten—
dia, respecto de las tres series de oclusivas (lablales dentales,
velares), a representarlas «a l'initiale par un seul phoneme de
réalisation sonore, & la finale par un seul phoneme de réalisa-
tion sourde, a l'interieur du mot, au moins llntervoca‘hque,
par deux. phonémes, 1'un sourd (parfois asplre) l'autre sono-
re»°. Martinet apunta sagazmente las dlﬁcultades con que se
tropleza para justificar tal distribucién: si el vasco sélo posela
oclusivas sordas en posicién inicial, mientras que en interior de
palabra tenia sordas y sonoras, se comprenden mal (en 1 3 cité
las palabras textuales de Martinet) las razones que hayan de-
terminado la sonorizacién regular. «Les difficultés sont plus
graves encore si l'on part dun type ou les distinctions phono-
logiques sont les mémes a l'initiale et a l'mterleur des mots»,
puesto que no se ve motivo para que en la posicién 0pt1ma de
maxima distincién desaparezca la correlacién sorda/sonora,
mantenida en posicién interior. Puede afiadirse que en favor
de aquel mantenimiento cuenta también la circunstancia de
estar el vascuence rodeado de lenguas romaénicas, las cuales
—segun la creencia general— distinguian en inicial de pala-
bra entre sorda y sonora, de acuerdo con la etlmologla..

Martlnet encuentra una salida, unica, al problema: la de
admltlr una accién exterior al sistema consonantico del vas-
cuence «Une influence des parlers romans avoisinants aglssant
sur les restes d'un systéme consonantique primitif qui dis-

(8) 1bid., 317-3.
(9) A. Marminer, De la sonorisation..., 225.
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tinguait essentiellement entre deux séries dont-les caractéris-
tiques, en position de differenciation optima, étaient respecti-
vement l'aspiration et son absence». En posicién inicial, la
primera serie se realizaria por medio de sordas aspiradas; la
segunda, por medio de sordas suaves.

2.5. Supuesta tal distincién, la p- no aspirada de los présta-
mos latinos se reproduciria por medio de una sorda suave, no
aspirada, realizacioén inicial del fonema lene /b/. En ese estadio
—prosigue Martinet— la sonorizacién de la variante inicial
citada «s’explique aisément du fait de la pression considérable
exercée par la phonétique des parlers romans qui enserrent
le- domaine euskarien et n'ont cessé de s’y infiltrer. Le b- pri-
mitif ‘des mots basques passe progressivement a b-, mais la
ol il correspond a une sourde romane, le son sourd est con-
servé ou plus vraisemblablement rétabli» °. La frase transcrita
figura también en la versién, modificada, del estudio citado
que se incluye en Economie... {(383). En esta ultima versidn,
pocas paginas antes, opina igualmente Martinet: «On com-
prendrait mal qu’au stade méme ou 1'on pouvait, dans le mot,
distinguer entre position forte initiale et position faible inter-
ne, un affaiblissement .se manifestat précisément en position
forte. On doit donc nécessairement postuler un .changement
profond et assez rapide de 1’équilibre des forces dans la chai-
ne. Un changement de ce type suppose une pression considé-
rable venue du dehors, et une telle pression ne peut avoir: été
que celle du latin s’exercant sur une langue que leffondre-
ment de 'Empire romain a dii sauver de justesse de I'élimi-
nation» (379).

Al llegar a este punto del razonamiento se alza una dlflcul-
tad, a mi entender insuperable. Admitida la conversmn
de Ia consonante sorda latina en sorda suave, no encuentro
ningin motivo necesario para suponer que, en un paso ulte-
rior, se ha producido el proceso de sonorizacién segun-la
direccién- postulada .por Martinet, en -cuanto que las correés-
pondientes formas rominicas conservaban —mientras no se

(10) 1bid., 231,

T i
Nt
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demuestre.do contrario— el sonido sordo inicial etimolégico.
Aun en el supuesto, tan inverosimil, de que. la influencia ro-
manica hubiera consistido-en.la imitacién material de sus con-
sonantes sonoras,. es decir, en la incorporacién al vascuence
de unos timbres .que.hubieran.desplazado, . indiscriminada-
mente, sin correspondencia .alguna,.a los timbres originarios,
se hubiera- obtenido. el. paradéjico .resultado. de que la accién
del romance hubiera consistido en una divergencia del mode:
lo (cuya presién se pondera), puesto que en .las lenguas.ro-
manicas circundantes parece haber sido reguiar la conserva-
cién de la correlacién de sonoridad en posicion inicial de pa-
labra, ‘mientras’ que- tal oposicién quedaba ‘neutralizada en
vascuence. Mal pudieron los descendientes romamcos de
pilum, pacem, picem, etc, si mantuvieron siem-
pre la p- ‘inicial que ofrecen en todos sus testimonios hasta
el ‘presente, influir sobre los préstamos de tales voces al vas:
cuence, donde adquirieron y conservan actualmente la- for:
ma bilo, bake, blke respectivamente.,

a

~Martinet ha per01b1do la dlﬁcultad recién expuesta como
se ‘deduce- de sus pdiabras finales en.la peniltima cita trans:
crita; y ‘parece apuntar alli mismo una solucién-de caracter
general. Sin embargo, creo que no puede- aceptarse. su- valor
probatorio, pues los casos del tipo pacem/bake/paz (es decir,
consonante inicial sorda en latin; sonora en vascuence; sorda
en castellano) son muy numerosos € invalidan aquella solu-
cién. La conservacwn secular de la consonante sorda en cas-
tellano sélo sirve —como Gavel vio muy bien (2. 3)— para
justificar particularmeénte su presencia actual —excepcién al
resultado general-— en unos cuantos de los’ préstamos léxicos
al ‘vascuence. La mayoria de ellos ofrecen sonora 1n1<:1a1 pese
ala sorda correspondlente en castelfano

R

s 2. 6. "El articulo de Martinet fae objeto ‘de una ampha re-
censién por parte dé Michelena !, que meréceé ser tenida en
cuenta. En ella se afirma que «en .préstamos es caracteristico

(11) L. MicHELENA, “La sonorizacién de las oclusivas iniciales.” A propdsite
de un importante articulo de André Martinet”, BSVAP, 1951, 7, 571.82. Utilizo
aqui 'a versién refundida -eén-‘su Foiiética histérica vasca. San Sebastiin, 1961.
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que las oclusivas sordas latinas iniciales estén representadas
por sonoras vascas. Como en esa posicién los mismos sonidos
vascos representan ademas a las oclusivas sonoras latinas,
esto equivale a decir que en esas voces se ha neutralizado
para esas consonantes la oposiciéon de sorda/sonora en ini-
cial de palabra [:..] No es raro que una voz vasca con oclusi-
va sonora inicial tenga a su‘lado una variante con sorda, aun-
que casi siempre en una misma localidad se emplea tan sélo
una de ellas, sin vacilaciones» 2, '

En cuanto a la causa de la sonorizacién inicial, Michelena
cree que «Martinet ha conseguido presentar como sumamen-
te verosimil» '* la hipétesis arriba expuesta, supuesto lo cual,
«para llegar a la situaciéon documentada en el vasco conocido,
hay que admitir que los representantes de los fonemas /b d g/
én inicial se sonorizaron pienamente conforme al modelo ro-
mance» *. '

Vale aqui lo dicho a propésito de la hipétesis de Martinet:
Aun admitiendo una primera adaptaciéon del consonantismo
vasco al latino, resulta poco comprensible cémo se pudo lle-
gar a la sonorizacién de la consonante inicial por influjo de
las lenguas romanicas, que, segun la creencia comun, la con-
servaron sorda.

Debo insistir en el caracter esquematico —como cualquie-
ra puede percibir— con que he presentado los hechos vas-
cos, para cefiirme asi a i0s intereses del estudio presente. Pe-
ro también reitero mi intencién de atenerme con toda fideli-
dad, salvo error involuntario, a la hipétesis formulada para
explicar su sonorizacién inicial. Unicamente he de afadir, pa-
ra completar el estado de la cuestién, que ha habido alguna
opinién en contra de dicha hipétesis. Asi, Hubschmid ¥, que
ha estudiado la evolucién de k- tanto en vascuence como en
otros testimonios léxicos prerromadnicos, cree probable que

(12) Ibid., 239.
(13) Ibid., 243.
(14) Ibid., 244.
(15) J. Husscumip, Thesaurus Praeromanicus. Berna, 1965, II, 50
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el sistema consonantico de aquél poseyera no sélo k-, sino
también g-. T

2.7. Aunque los estudios que postwian la imitacién roma-
nica por parte del vascuence no aluden para nada a la carac-
terizacién de las consonantes iniciales de las palabras romaéni-
cas, afirmar que estaban sonorizadas resulta, al menos como
supuesto, la unica posibilidad, a mi modo de ver, de. salvar
su hipétesis.

Dicho supuesto podria formularse asi: El drea protorro-
mance circundante del vascuence conocidé la sonorizacion de
las consonantes oclusivas sordas iniciales. La presencia del
mismo fenémeno en vascuence, donde arraigé definitivamente,
pudo ser debida a un proceso de imitacién propiamente dicho
o estar ocasionada por el mismo contingente léxico incorpora-
do, cuyos componentes ofrecian ya la sonorizacién cohsonanti-
ca inicial. ' : ' o

Claro esta que ila situacién histérica conocida en el ambito
roménico obliga inmediatamente a dotar de una continuacién
a aquella formulacién para hacerla compatible con la realidad
documentada: A diferencia de lo ocurrido en el vascuence, el
proceso sufrié en el drea originaria una definitiva regresion
hacia el estadooriginal, es decir, la conservacion inalterada
de las consonantes sordas iniciales etimoldgicas. El doble pro-
ceso contradictorio explicaria perfectamente las anomalias
subsistentes, tanto en vascuence {palabras con sorda inicial,
al igilal que el latin, debidas a influencia secundaria romani-
ca; pero véase § 5) como en romance (palabras con sonora
inicial, a diferencia del latin, por no haber experimentado
la regresién). I )

Todo el razonamiento anterior —sonorizacién romanica
de las consonantes iniciales— estd trazado para alcanzar un
supuesto que permita explicar un fenémeno de la fonética
histérica. vasca. Pero, al mismo tiempo, postula una evolucién
romanica «que, de alguin modo, puede considerarse novedosa.
Por tanto, confirmar dicho supuesto ofrece un doble interés:
justificar un aspecto del fonetismo vasco y mostrar un estadio
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practicamente desconocido del fonetismo iberorromanico.. En
busca de esa confirmacién hay, pues, que preguntarse:por.su
legitimidad y validez desde la perspectiva romaénica.

En un primer momento, el supuesto formulado no parece
aceptable desde tal perspectiva. No sélo por la desusada afir-
macién de la existencia generalizada de sonorizacién conso-
nantica inicial en las lenguas romanicas, sino por las distin-
tas caracteristicas que ese fenémeno ofrece en ambas 4reas,
vascuence y romance, y la relacién entre ellas. Comenzaré por
esto ultimo.

Aun aceptando la hipétesis de la sonorizacién inicial en
el ambito iberorromanico, al no haberse producido-dicho fe-
némeno —como es indudable— con la misma  regularidad,
persistencia histérica, etc. que en la lengua -que, respecto de
aquél, ha desempeiniado el papel de substrato y adstrato,. lo
légico seria concluir que es el romance el que recibe la in-
fluencia del vascuence. Asi lo han entendido, en general,. los
romanistas, como ya ha habido ocasién de exponer, mientras
que los vasquistas lo entienden en sentido contrario: todos
ellos estan acordes en que el proceso no se debe a un desarro-
Ho interno del sistema, sino a la influencia roménica. Los he:
chos vascos obligan, pues, a invertir, en principio, la direccién
que suele atribuirse al fenémeno de sonorizacién‘inicial, ya
que, de lo expuesto hasta aqui, se deduce, al menos como hi:
pétesis necesaria, -una previa sonorizacién' en los romances:.

En resumen. Segun el punto de mira que se adopta-en
la contemplacién del fenémeno, se atribuye a su proceso de
generalizacién uno u otro sentido, sin que los tratadistas de
de la cuestién parezcan haber tomado conciencia de esa situa-
cién contradictoria, debida a la incomunicacién, de hecho, que
parece haberse produc1do entre vasquistas y romamstas

_ Por todo ello resulta necesario revisar, como pocas hneas
antes d1]e la situacién romaénica en busca de una comproba—
ci6n o de una repulsa a la hipétesis formulada o, por lo me-
nos, saber qué grado de verosimilitud ofrece desde dicha pers-
pectiva. En cualquier caso, hay -que procurar establecer una
relacién aceptable entre ambas manifestaciones, vascuence y
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romance, del mismo fenémeno fonético, es decir, avenguar la
direccion que ha seguido el proceso. .

3.. De igual modo, con mayor exigencia.atn, el estudio
de dicho proceso en el ambito iberorroménico no debe tratar-
se desligado de la consideracién comparativa con hechos roma-
nicos analogos o idénticos. He aqui un segundo motivo para
examinar éstos, que es lo que me propongo hacer en lo que
sigue. - -

3.1. La actitud, tan caracteristica metodolégicamente, de
Meyer-Liibke ' sobre la sonorizacién de las consonantes inicia-
les, ha pesado decisivamente en el estudio- posterior de la
cuestién. En todas las lenguas romaénicas encuentra Meyer-
Liibke ejemplos aislados de sonorizacién inicial, pero no pue-
de ‘reducirlos a una «regla precisa», sino que debe- admitir
una influencia particular para cada uno de ellos. En algunas
clases de palabras resulta mas frecuente: préstamos del grie-
go; silaba inicial kra-, etc. Con mayor generalizacién que los
demdas romances, observa Meyer - Liibke Y, el sardo trata la
consonante inicial como interior intervocélica. ‘

3.2. Estas mismas afirmaciones son las que, prescindiendo
ahora de detalles, se mantienen hoy en los manuales de fo-
nética romaénica, tanto general como de cada lengua particu-
lar. Pero no faltan algunos estudios monogréficos que -enri-
quecen y matizan dicha situacién bibliografica. . . .. ../

‘Se debe el primero de ellos a Guiter ¥, dedicado’ precisa-
mente a la sonorizacién de la k- inicial, aunque el fenémeno,
explica, no se limita a la velar, pero si ocurre en ella con
frecuencia considerablemente superior al resto de los dernds
6rdenes articulatorios. Con base en un abundante material
Iéxico; Guiter sefiala en las lenguas romanicas numerosos ca-
s0s de dobletes en los que alternan k- y g-: «Ces-doublets sont
forcément d'origine dialectale; il n’est pas étonnant qu'ils abon-
dent spec1alernent en Italie [...] L'étude des patois nous four-

4 getiam

:.(16) .- W.. MEvER:LUBKE, . Grammaire des langues romanes. Pans, 1890 I, 377.
(17) Ibid., 545. R
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nit des exemples infiniment plus nombreux» . Idéntica alter-
nancia dentro de una misma lengua existe también entre pala-
bras que pertenecen a lenguas diferentes, como facilmente se
comprueba. Guiter —que lleva la documentacion del fenéme-
no fuera del dominio-lingiiistico- roménico y aun del indoeu-
Topeo—, tras precisar diversas areas romanicas en que aquél
presenta especial desarrollo (Cerdefia, Italia central, Pirineos),
lo atribuye a efectos de sustrato. Concretamente,- asi lo afirma
del vascuence?®, respecto de las édreas romaénicas vincula-
das a él.

. Un estudio posterior, el de Réichenberge;r de mas 11m1ta-
do alcance geografico, como indica, su titulo, tamblen con una
considerable documentacién, se muestra asimismo favorable
a la accién de las lenguas prerromanicas. Para Relchenberger
en el norte de Italla, en Milan, se situa el foco 1n1<:1al de la
sonorizacién, que irradia a toda la Romama oc<:1denta1

3 3. Entre los dos estudlos que acabo de citar, espemﬁcos
sobre la cuestién examinada, el de Guiter y el de Relchenber-
ger, se situa cronologlcamente otro, no monograﬁco pero que
supone una original y sugestiva aportamon al tema. Al en-
frentdarse.. Weinrich # con diversas cuestiones, fonolégicas de
las lenguas romaénicas, se planteé también el problema de la
sonorizacién inicial. Para abordarlo, establece Weinrich el con-
cepto de variation, que, segun sus propias, palabras, es «die
Veranderung eines Konsonanten unter satzphonetischen Be-
dingungen, dergestalt dass er in eine «starke» und eine «schwa-
che» (kombinatorische) Varianté aufgespalten wird»' (49) o,
méas brevemente, «Variation ist Spaltung eines Phonems “in
Zwei Varianten» (148). Las consonantes sordas intervocélicas

‘o

(18) H GuiteEr, “Etude sur la sonorisation du “k” initial dans lés langues
romanes”,” RLaR, 1940-5, 69, 66-79; -“A propos. de la somorisation du, ;°k”. initial
dans les lanaues \romanes” Ibid., 169- 71; “Remarques complcmentaar& sur la s0-
morlsauon du. “k” imitial”, Ibid., 1948, 70 17- 28.‘

" (19) "H. GuiTER, “Emde ”66.

(20) Ibid., 68. : R

(21) K. REICHENBERGER, “Zur Sonorisierung palataler Amlautkomsonanz im
‘Wistromanischen”, VR, 1964, 23, 56-68.

(22) H.WeInricH, Phonologische Studien zur Romanischen Sprachgeschz.chte
Miinster, 1969 2.
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latinas, tanto en interior de palabra como en posicién inicial;
dentro del decurso fonético, habrian experimentado dicho pro-
ceso, que, tras debilitar su tensién articulatoria, las abocé a
la sonorizacién. No cabe aqui entrar en detalles de la tesis dé
Weinrich #, tan comentada por los romanistas, sino centrarla
en el punto ‘que interesa: la alternancia de sorda/sonora, se-
gun el contexto fonético, sin relevancia fonolégica, en posicién
inicial de una misma palabra, habia de resultar incémoda pa:
ra el hablante, de-modo que acabo restituyéndose la conso-
nante originaria, etimoldgica. Fue asi como se estabilizé, en
cualquier contexto fénico, la sorda inicial; que se habia mante-
nido inalterada en p051010n fuerte; esto es, tras consonante:

34 Rec1entemente Figge # ha abordado de forma mono-
grafica, en un extenso libro, el problema de la sonorizacién de
las consonantes iniciales en toda la Romania, con el plantea-
miento més documentado y ambicioso de los realizados hasta
la fecha. Figge, que duda de la posibilidad de reducir el fe-
némeno a influencia griega o a prerromana o a ambas com:-
plementariamente, procede con gran minuciosidad al analisis
de los diferentes grupos léxicos que establece, segtn la varie:
dad de consonantes o silabas iniciales; segin el origen y na-
turaleza semadntica de las palabras afectadas; eic., con el fin
de ir precisando las posibles causas en cada caso.”No es mi
propdésito actual exponer o comentar la doctrina de Figge, sino
simplemente resumir lo que afecta al objeto del presente és:
tudio. Pues bien, Figge observa que en los préstamos ‘latinos
y. romances al vasco de palabras que empiezan por p- t-, k:,
estas consonantes son con frecuencia sustituidas por b-, d-; g-,
respectivamente. Como también los dialectos romanicos pire-
naicos ofrecen la sonorizacién inicial en palabras de origen
latino, supone que debe ser atribuida al substrato o adstrato
vasco y que, por tanto, ha de separarse metédicamente de la
problematica romadnica general. Es decir, excluye de su ana-
lisis, por principio, todos los casos que se hayan podido pro-

(23) Ideas andlogas expone H. LausBerc Lingiiistica romdnica. Madrid,
1965. Aunque-supongo su prioridad cronolégica sobre Weinrich, no me cabe afir-
marla por no disponer de la 12 ed. del orl,,mal de dicha obra.

(24) U. L. FicecE, Die Romanische Anlautsonorisation. Boann, 1966
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pagar a causa del vascuence, aunque. se documenten formas
paralelas fuera del drea pirenaica. En resumen, una vez maés
se ‘da la circunstancia de que la explicacién de los hechos
iberorromanicos queda relegada al substrato vasco y se > pres-
cinde de ellos en el ‘panorama romanico general.

4. La ex-posiéién desanrollada Shasta aqui,.pese a su carac-
ter esquematico,. resulta.suficiente para volver a la cuestién
inicial: la neutralizacién de k-/g- en castellano o, en. otros tér-
minos, la sonorizacién de. k- inicial, fenémeno cuya existencia
en iberorromanico.no ‘ofrece dudas. Independientemente -del
alcance que se otorgue a la explicacién fonolégica comentada
al comienzo de este estudio, la aplicacién de otros métodos ha
permitido enriquecer c0n31derablemente la imagen de dicho
fenémeno al denurciar en otras 4reas lingiiisticas, vmculadas
con la suya mamtfestacmnes seme]antes

En primer lugar se- ha recordado su regulandad y: per31s-
tencia en vascuence, atribuida por sus estudiosos:a la influen-
cia roméanica. Después.se han revisado hechos idénticos-en la
Romania, cuyo numero han ido aumentando diversas aportacio-
nes documentales, especialmente frécuentes y constantes en al-
gunas zonas bien.delimitadas. Luego no parece acertado des-
vincular. esos ‘hechos de los correspondientes peninsulares. Pe-
ro he aqui que, como ya anticipé, son los propios romanistas
los que, en-busca.de una pretendida homogeneidad, prescmden
del examen. particular del proceso iberorromanico por creer
que éste obedece a una causa propia y especifica, diferencial
respecto de las. demas lenguas romanicas: la -influencia del
substrato vasco. -~ . . .

Valga pues repetlr que mlentras ‘esto se aﬁrma desde la
perspectiva indicada. desde la perspectiva del. vascuence se
sostiene que la’ sonorizacion, (regular) de las consonantes ini-
ciales. de lqs.prestamog re01b1dos_d¢l__lat1n y,_de 1)a§, lenguas; TO-
manicas, se debe a la influencia de estas tltimas. De nuevo, la
ﬂagrante contradlccmn arrlba senalada R

A51 pues; la cuestlon parece hallarse ‘en-un punto muerto,
del que,: premsamente por la incomunicacién antes- denuncia-
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da, ni siquiera se ha tomado conciencia. Opino, sin embargo,
que .una atenta reflexién sobre el estado descrito y un mejor
conocimiento reciente de los hechos roménicos tempranos,
permiten, ya que no alcanzar una explicacién de validez gene-
ral o una explicacién particular de cada ambito, deducir al-
gunas consecuencias valiosas y salvar la contradiccién sefia-
lada.

5. De acuerdo con las ideas sustentadas principalmente
por Lausberg y Weinrich, resulta verosimil afirmar que en un
estadio romanico primitivo debié de alcanzar una considera-
ble generalizacién el proceso de sonorizacién de la variante
débil, por su posicién intervocélica en el decurso fonético, de
la consonante inicial, de modo similar a lo que ocurre en el
sardo ». Diversos 1nd1c1os (restauraciones impedidas, restaura-
ciones etlmologlcamente falsas, etc.) denuncian tal situacién,
que no llegd a estabilizarse; por el contrario, se produjo. una
regresién casi unanime, debido a razones de economia expre-
siva, hacia la consonante sorda etimoldgica.

5.1. Si se tiene en cuenta, siguiendo a Gavel *, que «dans
la couche la plus ancienne des mots empruntés au latin ou
au roman, le p, le ¢ et le ¢, en position initiale, sont devenues
respectivement b, g et d. Mais dans les formes empruntées &
une époque plus tardive, ces trois mémes explosives sourdes
ont conservé leur valeur primitive», opinién compartida por
Martinet y Michelena, bien puede aceptarse, tras la conside-
racién de la situacién romanica expuesta, que dicho fenéme-
no aparece en vascuence porque las palabras recibidas por él
en préstamo ofrecian consonante inicial sonora. De este modo

(25) He agui algunas muestras que pueden compararse con los casos vascos
recogidos en 12: pilum > (su) biu, terram > (sa) dérra, catenam
(sa) gadena, furnum > (su) vorru. G. Rourrs, Grammatica storica della
gua italiana e dei suoi dialesti. Turiny 1966, I, 194 ss.

‘A la vista de estas evoluciones, me parece muy importante la noticia- que da
Sarvabor (Newtralizacion..., 1752) de haber escuchado, en un viaje por Andalucia
oriental, dierra. Resultaria muy provechoso ampliar la documentacién de este
hecho con nuevas exploraciones y determinar los condicionamientos de su apari-
cién. Concretamente, si frente al probable (la) dierra, se oye, como .en sardo,
tierra, (feraz) tierra, (las) tierras, (por) tierra.

(26) H. Gavew, Eléments..., 507.
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se obtiene una explicacién sencilla y convincente de los he-
chos vascos?. Esta formulacién, que antes estableci como
suposicién para hacer mas aceptabie, desde la perspectiva
vasca, la hipoétesis de la imitacién romdnica postu-lada por
Martinet, ahora alcanza una mayor grado de certeza en cuan-
to que resulta admisible desde la perspectiva dé la situacién
fonética protorromanica, a la cual viene, indirectamente, a
ratificar.

En efecto, de lo anterior se infiere que el vascuence, al
igual que ocurre con otros aspectos del fonetismo latino (por
e]emplo la articulacién velar de ke, ki), recogié y conserva un
estadio roménico —el apuntado por Lausberg y Weinrich—
superado luego por las propias lenguas romanicas. Dicho de
otro modo: el comportamiento fonético del vasco'con los
préstamos roméanicos constituye una nueva prueba, que se
afiade a los argumentos de los romanistas citados, a favor de
la existencia de un estadio, al menos en las areas romdnicas
circundantes, en el que las consonantes iniciales de palabra
estaban sonorizadas. Creo «que ésta es la consecuencia mas
importante que se desprende del presente estudio.

*5.2. También debe concluirse que los casos iberorromani-
cos de sonorizacién de consonante inicial no han de ser explica-
dos en funcién del vascuence, como generalmente se ha venido

(27) Al dejar sentado que la sonorizacién de las consonantes iniciales en vas-
cuence estaba motivada: por la imitacién del romance, no puede omitirse la men-
cién de. otro hecho del fonetismo vasco, a causa de su aparente contradicciéon con
el enunciado. Me refiero a la presencia de consonantes sordas intervocalicas, en
interior de palabra, que ofrecen los préstamos, siendo asi que presentan en roman-
ce la correspondiente sonora. Este contradictorio proceder se acentia de algin
modo al considerar que mientras que la sonorizacién romanica en interior de pa-
labra esia, no es preciso decirlo, perfectamente documentada, la sonorizacién ini-
cial no pasa de ser, por muy buenas pruebas que tenga, una reconstruccién con-
]etural

-Sin. embargo, tralnqmlxza que los estudiosos del vascuence, a cuya competencia
perbenece la cuestién, no parecen plaamealrse el problema o no lo consideran tal
problema Asi, un tratadista’ tan riguroso como Michelena explica sencillamente,
sin ningun plan,leamlemo problemético, que “la reproduccmn de la sonora roman-
‘ce 'por- una. sorda pudo ser un procedimiento de vasquizacién de los préstamos de
acuerdo con la correspondencia que los hablantes sentian como regular” (Fonéti-

- 226). Incluso cita ejemplos claros “que prueban que oclusivas sonoras ge-
minadas latinas o grupos de consonantes sonoras romances estan representados por
oclusivas sordas vascas” (229).
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procediendo, ya que éste era el inducido, no el inductor, en
cuanto a la propagacién del cambio. -

5.3. Asimismo podra afirmarse que tales casos (palabras
que ofrecen g- inicial en vez de k- etimolégica) seran, en prin-
cipio, con .las inevitables excepciones particulares, los super-
vivientes de la regresién que restablecié def1n1t1vamente en
casi toda la Romania occidental la consonante sorda etimo-
légica inicial. De ahi que deban ser i=cluidos, en 1gualdad de
circunstancias, con los de las demas lenguas romanicas en
una conmderaaon o explicacién.general —sea cual fuere que
aqui no hace al caso —del fenémeno de sonorizacién inicial.

La aparicién temprana de dobletes (k- ~ g-) habra suscita-
do cierta vacilacién en las restantes palabras empezadas por
velar, lo cual explica, en parte, la existencia de polimorfismo,
variantes intermedias, etc.; en otra parte se debera este hecho
a ia accién subsistente de las causas que motivaron la varia-
tion de la consonante inicial. La mejor prueba a favor de esta
suposicidn se encuentra en la presencia actual de formas co-
mo and. dierra, antes comentado (nota 25) y nav. gambridn,
gorsé, ya citadas (§ 1), que indudablemente han de ser pala-
bras de muy reciente aparicién.

'54. Mas aun. El vascuence también conoce la alternancia
de sonoridad inicial, tipo bake ~ pake, 'paz’, en que la conso-
nante sorda inicial es atribuida por Gavel, cuya opinién com-
parten Martinet y Michelena, a influencia roméanica (paz) pos-
terior sobre el préstamo antiguo (bake). Pero habria que plan-
tearse, a la vista de los hechos romanicos y siempre que pue-
da trazarse —que no sera facil— la historia dd; préstamo, has-
ta qué punto tal alternancia pueda ser originaria, es decir, re-
flejar la propia variacion romanica primitiva y no estar causa-
da tras la restauracién romanica de la consonante sorda ini-
cial etimolégica.

5.5. Una ultima consecuencia. Se explica ahora facilmen-
te que las palabras romanicas con consonante inicial sonori-
zada abunden mas en los dialectos y hablas rurales —como se
observa en los materiales léxicos aportados por diversos es-
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tudiosos y. especialmente sefiala Guiter— que en las lenguas
oficiales y literarias. La razén radica en que estas ultimas
procuraron mas decididamente la fijaciéon para constituirse
como tales lenguas. En este mismo orden de cosas, constituye
otra. explicacién a.la peculiaridad citada el hecho de que la
regresién que estabilizé la consonante inicial sorda (indepen-
dientemente de cudl fuera su causa o finaiidad) supuso, de
modo indirecto, una reaccién de tipo latinizante, puesto que
equivalia a mantener el fonema latino originario. La mayor
vinculacién al latin —sobre todo en la escritura— de las len-
guas oficiales favoreceria en ellas la presencia del sonido eti-
molégico. . .
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