Diferentes tipos de relaciones semanticas
y prob]emas de los campos ]ingl'il'sticos

Las relaciones entre palabras son muy numerosas, variadas
y, frecuentemente, bastante complicadas. Las palabras pueden
estar relacionadas entre si v a veces entrar en diferentes con-
juntos estructurales a base de la semejanza (paronimia) o hasta
identidad (homonimia) de sus formas, a base de afinidad gra-
matical (pertenencia a la misma categoria de palabras, declina-
cién, conjugacion, etc.) o de afinidad sintagmatica (contextual)
a base de semejanza, identidad o, en cambio, de oposicién de
sus significados (sinonimia, antonimia) o a base de otras rela-
ciones como, por ejemplo, de coordinacién, subordinacién o
superioridad, de la relaciéon del individuo al colectivo, de la
parte al todo, del productor al producto, del material al pro-
ducto, del lugar a la cosa producida (originalmente) en ese
lugar, del lugar a la persona o cosa que en ese lugar (edificio,
habitacidn, recipiente, etc.) se encuentra, etc.!

Aunque el tema del presente articulo son las relaciones se-
madnticas, nos vemos obligados a mencionar asimismo, en bre-

(1) Sobre homonimos viéase O. DucHACEK, L'homonyvinie et la polyvsémie, Vox romani-
ca, 21, 1, 1962, 49-56, v K. Hrcer, Homographie, Homonvmie und Polvsemie, Zeitschrift
fitr romaniche Philologia, 1963, 79, 5-6, 471-491.



60 OTTO DUCHACEK — EVA SPITZOVA AO XV

ves palabras, las demas relaciones, ya que estdn unidas con
aquéllas de modo inseparable.

Ademas de la identidad de forma de los homografos (grado
<gradus — grado < gratus; en francés louer <= locare — louer
<laudare) y de la semejanza de forma de los homofonos (ba-
ron — vardn; fr. sein — sain — saint — ceint — seing),
parénimos (vaso — paso — pazo — bazo; fr. brin — brun,
abjurer — adjurer, attendre — entendre) y palabras termina-
das de la misma manera (gusto — susto; fr. lentement — fir-
mament— clément) y otros, existe también la semejanza de
forma que se debe a la identidad de la raiz resultante de afi-
nidad ctimolégica (contar, descontar, cuenta, descuento, con-
tador, contabilidad, contado, contadero; cuento, cuentista, etc.;
fr. prendre, apprendre, désapprendre, comprendre, éprendre,
déprendre, reprendre, entreprendre, surprendre; prenable, pre-
nant, entreprenant, surprenant; entrepris, épris, surpris; prise,
reprise, entreprise, surprise; comprenette; compréhensif, com-
préhension, compréhensible, compréhensibilité; apprenti,
apprentissage; repréhensible, repréhensif, repréhension, etc.),
a la identidad del prefijo (anteojos —antesala; fr. circonlocu-
tion — circonscription) o del sufijo (competencia —existencia -
abstinencia; fr. admiratrice — directrice — lectrice). En estos
casos, sin embargo, se trata ya no solamente de semejanza de
forma, sino también de correlacién semdéntica, puesto que la
raiz de la palabra es el portador del significado bésico y tam-
bién los prefijos y sufijos suelen tener su valor semantico,
a veces de tanta importancia que modifican sustancialmente
el significado de la palabra. Otras veces por lo menos lo pre-
cisan, por ejemplo situando la palabra en cierta clase o gru-
po de palabras (la palabra zapatero, derivada del sustantivo
zapato mediante el sufijo -ero, es un sustantivo y pertenece
al grupo de nombres que denotan oficio o empleo; la palabra
francesa cultivateur, derivada del verbo cultiver mediante el
sufijo -ateur, pertenece al grupo de sustantivos que designan
el agente de una accién, en determinada declinacién y conju-
gacion, etc.

También relaciones sintagmaticas, especialmente si son de



AO XV DIFERENTES TIPOS DF RELACIONES SEMANTICAS 6l

carcter constante (en frases hechas), pueden ejercer influen-
cia en el significado de la palabra, por ejemplo prestar ayuda,
acusar recibo; fr. pousser sa pointe, le lait prend, etc.

A pesar de todo ello, las mas importantes siguen siendo
las relaciones seméanticas en el sentido estricto de la palabra
Cada palabra hay que comprenderla como miembro de un
grupo semantico del que forma parte y cuyos miembros pue-
den influenciar (precisar, limitar, modificar) su significado.
Por el proceso de asociaciones y por el contexto oracional o
extralingiifstico pueden cambiar el significado original (etimo-
l6gico) de la palabra y su pertenencia a una determinada cate-
goria de palabras.

Desde el punto de vista semantico, la palabra no es, pues,
una unidad independiente, sino miembro de un grupo seman-
tico mads o menos numeroso, en €l cual cada miembro depen-
de de una o, con mas frecuencia, de varias otras palabras en-
tre las que existe cierta clase de afinidad.

Demostremos en un ejemplo, las diferentes relaciones po-
tenciales.

La palabra malhechor puede ser incluida:

1. En el grupo de palabras etimolégicamente afines: ha-
cer, deshacer, rehacer, contrahacer...; hacedor, deshacedor,
hacendera, rehacimiento, quehaceres, hecho, deshecha, hechu-
ra, contrahechura...; hacendero, hacedero, hacendoso, contra-
hacedor, deshecho, rehecho, contrahecho...; (hacienda, hacen-
dista, hacendado, hacendar), etc.

2. En la serie de sustantivos con el sufijo -or (-dor, -tor),
que expresan al agente de una accién: pintor, gobernador, la-
brador, patinador, director, escritor, etc.

3. En la serie de sustantivos compuestos con el primer
elemento componente wmal, que designan algo malo: malhu-
mor, maldicion, malestar, malcontento, malgastador, maltra-
to, malogro, etc.

4. En el grupo de sinénimos: delincuente, criminal.
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5. En el grupo de palabras con las cuales la une frecuen-
temente el contexto oracional o extralingiiistico, que igual-
mente puede ocasionar un considerable acercamiento asocia-
tivo: delito, crimen, transgresion; victima; policia, detective,
agente, guardia, seguridad; detencion, detenido, acusado, in-
vestigaciones, tribunal, proceso, juez, jurado, fallo, sentencia,
pena, prision, cdrcel, etc. La eleccién y el nimero de los miem-
bros de este grupo, asi como su estructuracién, dependen del
caracter individual, vida y experiencias del parlante o del in-
terlocutor.

La palabra francesa malfaiteur puede ser incluida:

1. En el grupo de palabras semdntica y etimologicamente
afines: (se) faire, faire part; fait, fait divers; faiseur, faisa-
ble, fainéant, fainéanter, fainéantise, etc.

2. En la serie de sustantivos derivados mediante el sufi-
jo -eur, que designan al agente de una accién: chdmeur, colla-
borateur, explorateur, exportateur, directeur, enchanteur, etc.

3. En el grupo de palabras que contienen la idea de algo
malo, expresada por el prefijo mal-: malfaisant, malfamé, ma-
lintentionné, malhonnéte, malpropre, malpeigné, malsain, mal-
bati, malhabile, maladroit, malappris, malavisé; malhonnéteté,
malaise, malpropreté, maladresse, etc.

4. En el grupo de palabras semanticamente afines: coupa-
ble, blamable, misérable; bandit, monstre, apache, meurtrier,
assassin, escarpe, tueur, etc.

5. En el grupo de sinénimos: rédeur, criminel, scélérat,
gangster.

6. En el grupo de anténimos: bienfaiteur.

7. En el grupo de palabras con las que la une frecuente-
mente el contexto oracional o extralingiiistico: maison de co-
rrection, prison, code pénal, gendarme, juge, justice, tribunal,
cour d'assises, détenu, juvé, punir, punition, peine (capitale),
crime, etc.

Clasificando asi las palabras en distintos grupos segun dis-
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tintos puntos de vista, podemos observar que su significado
se precisa y nos damos cuenta que no sélo palabras enteras,
sino también partes de ellas (prefijos y sufijos) pueden ser siné-
nimas v anténimas; con el prefijo ante-, por ejemplo, puede ser
sinénimo el prefijo pre- (antedecir — predecir), con el sufijo
-miento los sufijos -cion y -encia (mantenimiento — manuten-
cion — mantenencia); del prefijo post- es antéonimo ante- (post
meridiano — antemeridiano) o pre- (postguerra — preguerra).
El prefijo francés mal- (malfaiteur, malveillance) es sinénimo
no solamente con sus variantes malé- (malédiction, malévole) y
mau- (maudire), sino también con el prefijo mé- (méfait) y su
variante més- (mésalliance, mésaventure); es anténimo con bien-

(bienfaiteur, bienfait, bienveillance) y con la variante de éste
béné- (bénédiction, bénévole).

Los grupos semanticos pueden ser no solamente naturales,
como los que acabamos de ver (no importa de qué aspecto
se verificé la formacion del grupo), sino también artificiales
(grados militares u otros titulos) y semiartificiales, creados
por especialistas {la terminologia de diferentes disciplinas
cientificas, de ramos de la produccién o administracién, etc.)
o por poetas (expresiones para la belleza, para el amor y
otras).

Algunas veces las palabras dentro de un grupo forman li-
neas continuas (series de numerales consecutivos, series cro-
nolégicas de los nombres de los dias de la semana, de los me-
ses del afio, etc.), o sistemas de lineas (denominaciones de pa-
rentesco: abuelo — padre — hijo — nieto, abuela — madre
— hija — nieta, etc.); en algunas lineas podemos observar va-
mificaciones.

Los mamiferos carniceros se dividen en félidos, canidos,
hi¢nidos, ursidos, mustélidos y vivérridos; los félidos se divi-
den en leones, tigres, jaguares, leopardos, onzas, linces, ga-
tos, etc.

En la mayoria de los casos, sin embargo, las relaciones
entre Jos miembros de los grupos de palabras son mucho maés
complicadas. En algunos casos todas las expresiones son del
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mismo nivel (de ahi el término campo lingiiistico); en otros,
sin embargo, algunas palabras estan subordinadas a otras, sea
por su contenido semdntico (hermoso — guapo), sea por su
pertinencia a distintas capas del lenguaje (ademas de las ex-
presiones literarias hermoso y guapo pueden usarse, en el len-
guaje familiar, las expresiones mono o de rechupete; en francés
compiten con las palabras literarias beau y joli las familiares
bath, chouette y otras).

En los campos lingiiisticos las palabras no son, pues, todas
del mismo valor. Podemos observar en ellos una estructura
jerarquizada, pero hay que tener en cuenta que la jerarquia
entre las palabras no es ni precisa, ni estable, porque entre
los miembros del campo existe una constante influencia mu-
tua que trae consigo cambios en sus interrelaciones. Semejan-
te influencia se observa también entre campos enteros, espe-
cialmente entre campos conceptuales entre los que hay algu-
na afinidad.

Dentro de un campo lingiiistico podemos observar ciert2s
diferencias individuales tanto en su extensién como en su es-
tructura, explicables por las diferencias de edad, educacién,
ocupacion y experiencias de los parlantes. Mas grandes son las
diferencias existentes entre campos equivalentes de diferen-
tes lenguas y entre diversos estadios histéricos de un campo
en la misma lengua. Con el tiempo cambia la cantidad de pa-
labras en un campo lingiiistico (algunas caen en desuso o pa-
san a otro campo, otras surgen como nuevas formaciones o
vienen de otros campos vecinos), cambia también su conteni-
do y extensiéon y por consiguiente, sus interrelaciones y la es-
tructura del campo.

Hemos ya demostrado que las palabras pueden clasificarse
y agruparse segun diferentes puntos de vista, puesto que sus
relaciones mutuas son variadas. Por ello hay también diferen-
tes campos lingliisticos. Podemos dividirlos en dos grupos
principales: campos de palabras y campos conceptuales. Los
campos de palabras pueden ser divididos en morfolégicos, sin-
tagmaticos y asociativos. Los campos conceptuales pueden ser
simples o complejos. El nucleo de los campos conceptuales
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simples es un solo concepto, en los campos complejos las pa-
labras se refieren a todo un grupo de conceptos afines.

El andlisis de las distintas clases de campos lingiiisticos
es muy instructivo. El estudio del campo morfologico nos deja
ver como las palabras estan unidas entre si por la semejan-
za de su forma (actstica o grafica). El examen de los campos
sintagmaticos nos permite conocer mejor la influencia reci-
proca del contexto y del significado de las palabras, ya que
bajo la influencia del contexto las palabras pueden cambiar
su contenido semantico o, al contrario, una palabra cuyo sig-
nificado ha cambiado puede, en ciertas frases hechas, conser-
var su significado original. Por el otro lado, las palabras pue-
den ejercer influencia en el contexto.?

El analisis de las relaciones entre las palabras en los cam-
pos asociativos puede ayudar a descubrir la sucesién de las
asociaciones de ideas, lo que es de considerable importancia
para la psicologia y psiquiatria. El estudio de los campos con-
ceptuales es muy importante, puesto que el significado de una
palabra puede ser concebido plenamente s6lo mediante el co-
nocimiento de sus relaciones con las palabras de significado
afin o contrario?

Atestiguan la realidad y eficacia de las relaciones mencio-
nadas la llamada etimologia popular y la atraccién semanti-
ca, que son prueba de la tendencia de poner cada palabra en
el lugar que le corresponde en el grupo (campo lingiiistico),
cuyo miembro es segtin la conciencia linglifstica del parlante,
conciencia formada sea por la influencia de frecuentes unio-
nes dentro de la oracién, sea por la influencia de ciertas expe-
riencias estralingliisticas:

La ortografia del francés antiguo lais «legado», derivado
de laisser «dejar (legar)» fue cambiada en legs, porque la gen-

(2) Para una informacién més detallada véase el articulo de Eva Spitzovi, E! canipo
stntdetico del sustantivo hombre en el espariol moderno.

(3) Mids dctalladamente sobre la esiructura, importancia y objetividad del estudio
de los distintos tipos de campos lingiifsticos véase O. DUCHAZEK, Los campos lingiiisticos,
Armas y letras IV, 1961, 3, 31-51, traduccidn espafola del articulo Les champs linguisli-
gues, Philologica Pragensia I1Y, 1960, 22-35.
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te lo unia con el lat. legatum; la forma del latino mandragora
fue alterada en mandeglorie y main de gloire, porque se busca-
ba una conexién con las palabras mander «mandar», gloire
«gloria» y main «mano»; limignon «pabilo, cabo de vela» fue
cambiado en lumignon por influencia de lumiére.

La influencia de distintas experiencias de la vida, algunas
veces profesionales (de obreros, campesinos, estudiantes, ar-
tesanos, etc.), otras individuales, la influencia del ambiente o
de acontecimientos histéricos (revoluciones, guerras), etc.,
contribuye a la inestabilidad y variabilidad de los campos lin-
glifsticos, de su extensién y estructura interna.

Lo que hemos dicho hasta ahora basta ya para confirmar la
veracidad de la inicial afirmaciéon de que las relaciones entre
las palabras son numerosas, variadas y, frecuentemente, com-
plicadas. Sin embargo, estas relaciones son atin més comple-
jas; para simplificar el conjunto de problemas demasiado
complicados hemos dejado aparte, hasta ahora, la cuestién de
la complejidad de los significados mismos.

El significado de una palabra es la realizacién de un con-
junto compuesto de la dominante (generalmente nocional, ex-
cepcionalmente también expresiva) y de componentes secun-
darios nocionales, expresivos (afectivos y volitivos), gramati-
cales (pertinencia a determinada categoria de palabras, carac-
ter de la composicion de la palabra) y funcionales (por ejem-
plo la posibilidad de emplear la palabra solamente en deter-
minados contextos, situaciones o ambientes sociales). La difi-
cultad principal consiste en el hecho de que el numero, im-
portancia y relacién mutua de estos componentes secundarios
no suelen ser absolutamente constantes. Las diferencias sue-
len ser generacionales (temporales), dialectales (locales), de
capas (segun las clases sociales y segun grupos de personas
de cierta ocupacion o de cierto interés social) y hasta indivi-
duales (segin la educacién, experiencias, caracter, conviccién
religiosa o politica, etc.) y ocasionales (matices afectivos da-
dos por las circunstancias).

Eso significa, pues, que con el ntcleo semantico (la do-
minante) se unen ideas y, a veces, también sentimientos se-

o
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cundarios. Esas ideas y sentimientos no son necesariamente
idénticos en el parlante y en el interlocutor, por lo menos
no en toda su extension. El numero, la calidad y la intensidad

de los componentes secundarios nocionales, afectivos y voliti-
vos pueden diferir.

El significado de algunas palabras, de términos técnicos,
por ejemplo, (hidrdgeno, losange, multiplicador, wmilimetro,
etc.) es claro, sencillo y homogéneo, puesto que lo forma tan
sélo la dominante nocional, sin la participacién de componen-
tes secundarios. En cambio en otras palabras los componen-
tes secundarios, en la mayoria de los casos sobre todo los no-
cionales, juegan un papel muy importante, por ejemplo en
las palabras perro y navaja, porque hay muchos y muy diver-
sos perros y navajas. Existen, sin embargo, también palabras
en las que los componentes mas importantes son los afecti-
vos. Pertenecen a este grupo las interjecciones, injurias y li-
sonjas.

Cuanto mas fuertes son las ideas y sentimientos secunda-
rios tanto mas débil es la posiciéon de la dominante. Si alguna
de las ideas llega a predominar, se convierte en la dominante v
la dominante nocional llega a ser un componente nocional, lo
que trae consigo, naturalmente, el cambio del significado de
la palabra. Si predominan los sentimientos, la palabra pusde
perder su dominante nocional y convertirse en una palabra
semanticamente vacia o por lo menos vaga (;muiieca!, |wii
vida!; fr. mon petit chou).

Nota: Los compenentes afectivos pueden resultar, algunas veces,
de la forma de la palabra (sufijo peyorativo, grupo cacofénico de so-
nidos, etc.), con mas frecuencia, sin embargo, de los componentes no-
cionales, ya que, a menudo, los elementos afectivos son resultado de
la reaccién a los clementos nocionales (sentimientos espontineos de
agrado o desagrado). Los elementos emocionales pueden formar una
parte constante del significado de la palabra o pueden representar un
matiz emocional momentaneo: poblacho, por ejemplo, tiene un matiz
despectivo constante y es inconfundible con pueblo; perorar puede ser
peyorativo (el padre seguia perorando, mientras los demds se dedica
ban a la comida) o no (perord en la ceremonia el Presidente de la Aso-
ciacion). En francés, puéril es constantemente peyorativo y no puede
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ser sustituido por enfantin, mientras que confeur tiene matiz peyora-
tivo sélo en algunos contextos, por ejemplo ne le croyez pas, c'est un
conteur (=menteur); en otros no es peyorativo: Le roman de Renart
est le chef-d'oeuvre des anciens conteurs francais.

En ciertas circunstancias contextuales u otras o en cierta
disposicion psicolégica en la que se encuentre el parlante, al-
guno de los elementos secundarios nocionales o hasta afecti-
vos puede adquirir tanta importancia que puede eclipsar la do-
minante original y ccupar su lugar; al mismo tiempo cambia,
naturalmente, el significado de la palabra. Este proceso pue-
de realizarse sélo en el parlante o sélo en el interlocutor o en
los dos a la vez.

Hay ademaés otros casos, menos extremos, en los que uno
de los componentes se destaca de tal manera que los demas
componentes secundarios se ven eclipsados por él completa-
mente. No hay duda de que los componentes secundarios de
la palabra caballo, tanto nocionales como afectivos, no son
idénticos en cuanto a su ndmero, calidad, importancia e in-
tensidad, en un criador de caballos, un agricultor, un propieta-
rio de una cuadra de carreras, un jockey, un cochero, un tra-
tante en caballos, un pintor y un hombre que conoce a los ca-
boTos sélo de vista, sin entrar en contacto con ellos.

La cantidad de los componentes semanticos, su interde-
pendencia, variabilidad e inestabilidad constituyen un para-
lelo a la complejidad, interdependencia y condicionalidad ex-
terna de los fenémenos psiquicos.

En cuanto a la influencia de la realidad extralingiiistica,
puede servirnos de ejemplo tipico la palabra ganado, partici-
pio del verbo ganar, que originalmente designaba lo que se ha-
bia ganado o conseguido. En latin ganatus designaba los bie-
nes muebles en general. En las épocas en las que los animales
domésticos constituian la parte principal o més importante de
los bienes muebles, dicha palabra pasé a designar sélo los ani-
males domésticos, perdiéndose la dominante semantica origi-
nal, asi que actualmente la palabra ganado ya no evoca la idea
de ganar o conseguir.
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Como ejemplo de la influencia de factores externos en [ran-
cés podemos mencionar la evolucién semdntica de la palabra
chaumicre, derivada de chaume (=gavillas de paja para cubrir

tejados). Originalmente designaba una choza con tejado de pa-
ja. Cuando la paja dej6 de usarse para tejados, la idea de paja
fue perdiéndose de la palabra chaumiére, siendo sustituida por
la idea de pequefiez y pobreza.

Finalmente hay que destacar que aunque una palabra ais-
lada suele evocar una cierta idea, ya que la mayoria de las pa-
labras tienen un significado basico, este significado béasico no
es mas que virtual. Es tan s6lo en la oraciéon donde adquiere
un significado actual, es decir, real y mds o menos preciso, va
que unicamente en el contexto de la oracidén se determinan v
precisan mutuamente las palabras.

La medida de comprensibilidad de una palabra aislada es
diferente en diferentes idiomas. Cuanto mas polisémicas son
las palabras y cuanto mas prevalece en ¢l idioma el caracter
simple de las palabras, tanto menos claro es el significado de
una palabra aislada. Es, por lo tanto, mas facil acertar el signi-
ficado de una palabra aislada espafiola o francesa que inglesa,
porque en inglés las categorias de palabras no son morfolégica-
mente precisadas (en muchos casos, la misma forma puede ser
un sustantivo, adjetivo, adverbio y verbo; por ejemplo close
«fin, conclusién» — «cerrado, apretado, oculto» — «cerca, es-
trechamente» — «cerrar, terminar»), y a su vez, es mas facil
acertar el significado de una palabra aislada checa que espa-
fola o francesa, porque en checo no solamente la conversion,
sino también la homonimia es mucho menos frecuente que en
espafiol o francés.

Como las relaciones conceptuales, y especialmente las aso-
ciativas, entre las palabras pueden basarse no solo en la afi-
nidad de las dominantes nocionales, sino también en la de
todos los componentes secundarios, hasta palabras monosé-
micas pueden pertenecer a varios campos conceptuales a la
vez y pueden ser relacionadas semanticamente con un nume-
ro considerable de palabras.

La existencia simultdnea de varios significados en la mis-
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ma palabra, significados que pueden aclararse tan sélo en la
oracion, complica an més las relaciones semanticas, ya que,
debido a sus diferentes significados, la misma palabra puede
entrar en relaciones mutuas con varios grupos de palabras,
muchas veces muy distintos, y por ende, puede ser al mismo
tiempo miembro de otros campos conceptuales mas, viéndo-
se multiplicadas sus relaciones semanticas.

Resulta de ello que el numero de las relaciones semanticas
mutuas entre las palabras es muy grande, que estas relacio-
nes son muy diversas, tanto en su calidad como en su inten-
sidad y que dependen del numero de los significados de la
palabra v del contexto oracional y extralingiiistico. El contexto
extralingliistico comprende, entre otras cosas, la actitud del
parlante para con el acontecimiento al cual reacciona, su par-
ticipacién sentimental, su estado psiquico y su caracter en
general, asi como las asociaciones resultantes de sus experien-
cias individuales. Todo esto se refleja en el significado de la
palabra, aunque sea un significado ocasional y aunque esté
indicado tan sélo por la entonacién, por ejemplo. Pero a me-
nudo el parlante tiene a su disposicién palabras diferentes
con las que puede expresar su juicio y sentimientos. Todo el
mundo siente la diferencia entre las palabras mujer — hem-
bra o entre caballo — rocin. En francés hay no sélo pares se-
mejantes, sino también series (escalas) enteras: (dame — fem-
me — femmelette — femelle; coursier — cheval — haridelle
— rosse; chdteau — manoir — gentilhommiére, etct

Lo dicho basta para probar lo multiples, variadas y com-
plicadas que son las relaciones semanticas y cémo se agrupan
o combinan mutuamente. De ello resulta, entre otras cosas,
que no tiene razén J. Trier ni otros lingliistas alemanes al sos-
tener que el sistema lexical de cada idioma puede ser dividido
en campos lingiiisticos de un solo tipo determinado (o, al con-
trario, que puede ser edificado de ellos), y tanto menos tiene
razén G. Ipsen, quien opina que las palabras en los campos

(4) Sobre los distintos tipos de sin6nimos y las diferencias v relaciones semanticas
existentes entre ellos véase O. DUCHACEK, Différents tvpes de synonymes, Orbis XIII, 1,
1964, 35-49,
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lingiiisticos forman un mosaico sin que se cubran mutuamente
y sin que haya espacios entre ellos. Tampoco creemos en la po-
sibilidad de crear un tipo universal del campo lingtistico, co-
mo lo intenta P. Guiraud, sino que opinamos que las palabras
entran en diferentes tipos de conjuntos estructurales (véanse
mas arriba los tipos de campos lingliisticos) precisamente a
base de las distintas relaciones que las unen mutuamente.

El léxico, naturalmente, no es un simple conjunto de pala-
bras. Podemos observar en él cierta estructura, aunque com-
plicada, dificil de descubrir a veces y, ademas, inestable, por-
que palabras surgen sin cesar, algunas de ellas llegan a ser
muy frecuentes (aunque sea solo por cierto tiempo limitado),
miecntras que otras caen en desuso. Ademads, las palabras cuya
vitalidad no cambia tampoco son unidades constantes. Puede
cambiar su significado, por cjemplo mediant= la ampliacién
o reduccién del contenido seméantico de la palabra. El conte-
nido de la voz perro, por ejemplo, fue perdiendo algunos de
sus componentes secundarios a medida que se criaron nue-
vas variedades de perros. Bajo el concepto del adjetivo rojo
podemos imaginarnos distintos matices de este color. Igual-
mente, el verbo frabajar evocara ideas distintas en personas
de diferentes profcsiones o miembros de diferentes regime-
nes sociales. Podemos observar una considerable relatividad sz-
mantica hasta en palabras que, a primera vista, parecen com-
pletamente claras y monosémicas: el adjetivo pequeno, ro-
ejemplo, designa medidas muy distintas en las uniones libro
pequeiio v ciudad pequeiia. De la inestabilidad de los signifi-
cados de las palabras resulta la inestabilidad de las relacio-
nes mutuas entre las palabras, aumentada a veces por la in-
certidumbre de los limites entre las realidades extralingiiisti-
cas designadas por las palabras correspondientes. Es, por
ejemplo, muy dificil fijar los limites entre guapo y hermoso,
etc. Igualmente dificil es fijar, en francés, los limites entre
los conceptos expresados por las palabras beau y joli, entre
enfance, jeunesse, dge viril, dge mir y vieillesse, etc.

En resumen podemos decir que las relaciones existentes
entre las palabras, ciertas tendencias que se manifiestan en la
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estructuracion de las palabras y cuyo resultado son unidades
estructurales llamadas campos lingiiisticos, comprueban la
existencia de un sistema lexical, pero las realidades que aca-
bamos de indicar oscurecen considerablemente todo el proble-
ma y obstaculizan el conocimiento del sistema lexical. Este
sistema es mucho mas complicado que los demés sistemas
existentes en el idioma, por ejemplo el sistema fonoldgico, y
difiere de ellos sustancialmente por todo su caracter. Es un
hecho bien comprensible, ya que el numero de fonemas no
excede, en ningan idioma, unas cuantas decenas, mientras el
sistema lexical comprende miles de unidades (palabras y gru-
pos de palabras); a ello hay que afadir el hecho conocido de
que los fonemas son mucho menos susceptibles de cambios
que las unidades lexicales.

Sabemos, pues, que el sistema lexical, cuyo conocimiento
intentamos, es mucho mas complicado, menos preciso y me-
nos estable y, por ende, mas dificil de conocer. Mas el estudio
de tendencias semdnticas y el analisis de conjuntos estructu-
rales del 1éxico es el camino que puede conducir a su recono-
cimiento.”*

OTTO DUCHACEK

EVA SPITZOVA

Nota: La teoria y los ejemplos franceses vienen de O. DUCHAZEK, los
ejemplos y formulacién espafioles de E. SprizovA.





