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Espaﬁol «que»

1. Entre los tradicionales «pronombres relativos» espa-
noles, las gramaticas incluyen /que/, vy lo separan radical-
mente de su homoéfono /que/, considerado como «conjuncions.
Tal separaciéon no se justifica diacronicamente, puesto que en
estadios anteriores del castellano no es posible a veces distin-
guirlos. Intentemos ver hasta qué punto conviene mantener el
criterio tradicional, y precisar el funcionamiento de esos ele-
mentos en el espanol actual. Téngase presente que «relativo»
y «conjuncion», en lo que sigue, son simples etiquetas identifi-
cadoras (y comodas por lo conocidas) de esos /que/, y que se
usaran sin prejuzgar referencia alguna a determinada funcion
en la lengua.

Frente a la postura tradicional, tiene razén B. Porrier (In-
{roduction a l'étude de la philologie hispanique, 11, p. 146, y
Svystématique des éléments de relation, p. 73), al ver en rela-
tivo y conjuncién un «nominalisateur de syntagme verbal»,
¢l cual o bien «dte & ce syntagme sa valeur verbale constitu-
tive de I'énoncé viable», o bien «sa valeur verbale incompatible
avec une rection nominale». Admitida asi la unidad basica de
su funcion —la nominalizacion—, ya se ve que los dos matices
senalados por PorTiErR bastan para que se distingan dos signos
/que/ diferentes, aunque homofonos. Lo que ya en otra parte
hicimos (Strenae, Salamanca, 1962, p. 25) separando /que/,
como transpositor de una oracién a término nuclear nominal
(nos preocupa: no trabajan — nos preocupua que no (raba-
jen), v /que/, como transpositor de una oracion a término
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adyacente en un grupo nominal (los alumnos no trabajan,
nos preocupan — los alumnos que no trabajan nos preocu-
pan). Ampliaremos lo alli apuntado, considerando las di-
vergencias de uno y otro transpositor. La conjuncién /que/,
transpone la oracién al nivel inferior de elemento de oracién,
confiriéndole la funcién que desempefia normalmente el
nombre; el relativo /que/,, con andlogo procedimiento, le
confiere la funcién cumplida en general por el adjetivo.

2. Han de entenderse estos dos términos tradicionales
sin referencia a la sustancia semantica que les corresponde en
cada caso, y sélo como clases de sintagmas (mas o menos
complejos) caracterizados por Jo diferencial de sus posibles
funciones en la oracion, segan detallaremos en otro lugar. Es
nombre todo sintagma que, cn luncion de implemento, puede
aparecer solo (p. e., compra pPax); es adjetivo todo sintagma
que aparezca solo, unicamente en funcion de atributo (estd
TIERNO); si dentro de un grupo sintagmatico coexisten am-
bos, el primero es siempre nuclear y cl secgundo adyacente
(p. c., pan tierno).

Por tanto, si ¢l transpositor /que/, convierte la primitiva
oracion en nombre, ha de esperarse que el resultado desempe-
fic en la nueva oracion todas las posibles funciones del nom-
bre y sea susceptible de las relaciones que éste puede adquirir.
Ejemplifiquémoslo: anuncié sus PROPOSITOS — anuncic QUE
VENDRIA; habla DE SUS OCUPACIONES — habla bE QUE NO TIENE
TIEMPO; 10 salid POR EL MAL TIEMPO; 110 salio POR-QUE LLOVIA;
le Hamaron PARA LA CENA — le llamiaron PARA QUE CENASE;
cerrad SIN RUTDO — cerrad SIN QUL SE ENTEREN, esfaban dis-
puestos A TODO — estaban dispueslos A QUE 1LOS LLAMASEN;
satisfecho DEL RESULTADO — salisfecho DE QUE ASI SEA; le infe-
teresaba 1.A REUNION — fe interesaba QUE SE REUNIESEN, etc.!

(1) No parcce que deban considerarse en [uncion de atributo oraciones transpucestas
como Yo de mi mavor desco es goae mi obra trivafe (Sveo, Manual de gran. esp., 1958,
p. 213), sino como sujeto. En la clusion no cabe utilizar en fugar de gue... el veferente
/lo/ diciendo *o es ini mavor desco, pero ¢s viable lo es gue i obra trivnfe. Lo mismo
OCUITC €1 CONSITUCCIONES COMU ¢y gue HO quicro, ¢s qie e hace falta, ¢s que no hay
manera, donde ya Belro (Gram. case., § 1088) afirma «que sirve de sujeto el anunciativo
e Notese cierta lexicalizacion, v cierto antomatismo en su uso, del grupo es que,
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Por otra parte, segun va indicamos anteriormente (Strenae,
p. 24-25), la conjuncién /que/, admite a veces el llamado «ar-
ticulo», con la particularidad de presentar inmovilidad gené-
rica y aparecer en la expresion bajo la forma adoptada por
¢l masculino y singular. En tales casos, el articulo no expresa
otro contenido que el de un mayor relieve o énfasis: nos pre-
ocupa que se quede atrds = nos preocupa el que se quede
alrds, o bien se presenta condicionado por la posicion y fun-
cion del grupo transpuesto dentro de la oracién: el gue venga
nos preocupa, junto a nos preocupa gue venga. Es inusitado
el articulo enfatico fuera de la funcién de sujeto. La inmovi-
lidad genérica es paralela a la de otros segmentos nominali-
rzados como el derivado verbal que [lamamos «infinitivo», y
explica el que BeLLo (Gramdtica, § 319) los considerase neu-
tros: «...una proposicién subordinada es masculina en su
concordancia, y neutra en su reproduccion, como sucede con
los infAnitivos.»

3. El transpositor /que/, convierte la oracién originaria
en un segmento que funciona como los adjetivos (cf. GiLi
Gava, Curso, § 228). Lo encontraremos, pues, desempefiando
los papeles de término adyacente en el grupo nominal, v de
atributo en los predicados. He aqui algun ejemplo: el agua
CORRIENTE — el agua QUE CORRE, los soldados FUGITIVOS — los
soldados QUE HUYEN, el libro puBLICADO — el libro OUE HAS
PUBLICADO. No es necesario suponer elipsis en construcciones
como en esta foto parece QUE HABLA, Juan estd QUE MUERDE,
donde que habla y que muerde pueden ser referidos, como
cualquier atributo, por /lo/ (lo parece, lo estd). Tampoco, en
oraciones como sirvieron la sopa que abrasaba, hace falta in-
terpolar elementos eludidos (por ejemplo, tan caliente que
abrasaba), pues la construccion es paralela a la de sirvieron

¢l cual frente a las expresiones cquivalentes o guiero, e hace falia, no hay manera,
aperta un conienido enfdtico, afectivo, mas apreciable at'n ¢n otros casos de la lengua
coloquial: e¢se tio es gue no lo aguanto, esas tonterius e¢s que me sacan de quicio, ctc.
Ct. Gir Gavs, Curso, § 43, v Homn. Ddmaso Alonso, I, 91 sig. Tampoco se dan trans-
posiciones con /quc/l en funcién de complemento:r ¢n ésta aparecen normalmente sin-
tagmas nominales de referencia semantica a seres, v por fuerza las oraciones trans-
puestas presentan un contenido rveferente a actividades o estados.
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la sopa fria, donde friu es claro atributo del implemento sopa.
El hecho de ser que abrasaba mas afectivo o expresivo que el
adjetivo normal caliente no es asunto ya de estructura ni fun-
cién gramaticales.

Es sabido que con el transpositor /que/, suelen distinguirse
dos tipos de construccion: el «explicativo» y el «especificati-
vor: el alumno, QUE ESTUDIA, aprobard frente a el alumno
QUE ESTUDIA aprobard. La expresion se corresponde con
los diferentes contenidos, ya que los segmentos explicativos o
incidentales se enmarcan entre pausas mas o menos conside-
rables v se modulan con entonacion independiente, mientras
los especilicativos forman un todo melddico con el nucleo
nominal precedentc. Ahora bien, la distincion se situa [uera
del puro nivel gramatical: las relaciones morfoldgicas entre
los elementos constituyentes de ¢sos grupos son siempre las
mismas. Es analogo a lo que se produce con los adjetivos
cuando éstos poseen libertad de situacién respecto a su nu-
cleo: el estudioso alumno aprobard, frente a el alumno estu-
dioso aprobard. Se trata de diferencias de relacion Iéxica v

no gramatical. -

4. Frente a /que/), cuya luncion se agota en la mera
transposicion de la oracion a nombre, el relativo /que/, ofrece
mayor complejidad funcional. Junto a su papel de transpo-
sitor, acumula 'un valor de referente a otra funcién dentro
de la oracion transpuesta originaria. /Que/, es transpositor
por conexion y queda, por tanto, al margen de las relaciones
gramaticales de la oraciéon transpucsta. /Que/, queda incluso
en la estructura de ésta. Asi, apacie el papel de la secuencia
global transpuesta, /que/, sefiala en ella determinadas fun-
ciones cumplidas ordinariamente por sintagmas nominales a
los que hace relerencia. Los indicios de sus posibles funciones
son los habituales para aquellos sintagmas: cero como sujeto,
implemento o atributo (las luces que brillaban; la naranja
que has comido; el nino que veis; lo fuerte que es Juan), la
«preposiciéon» /a/ como complemento (la persona a que en-
viaste recado), olras preposiciones en diversas funciones ad-
vacentes del nacleo verbal (el asunto de que te hablé, el libro
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con que se dio a conocer, la ciudad en gue nacid, etc.). Estas
variaciones (que ~ a que oo de que oo con que ©© en que...) no
dependen para nada de la relacion existente entre el nucleo
del grupo nominal y la primitiva oracion transpuesta, sino de
la luncién que desempenan respecto del nucleo de ésta. Se ve
la diferencia con respecto a las construcciones con /que/;, a
primera vista andlogas: en se conforma con que le escuchen,
la «preposiciéon» /con/ se relaciona con toda la oraciéon trans-
puesta que le escuchen y no sélo con /que/,; en cambio, en
he leido el libro con que se dio a conocer, /con/ estd en co-
nexion directa con /que/, y ambos globalmente funcionan
como un adyacente de conocer. El relativo /que/,, con sus
variaciones, es, pues, un elemento transpositor a adjetivo, y
a la vez un referente de sintagmas consabidos, como conse-
cuencia de la refundicién de dos posibles oraciones, con tér-
minos comunes, a una sola (he leido el libro + con el libro
se dio a conocer; ct. PoTriER, Systém., p. 70 sigs.). Natural-
mente la refundicion puede efectuarse de dos modos, segun
cual de las dos oraciones sea transpuesta (he leido el libro
con que se dio a conocer; con el libvo que he leido se dio a
conocer).

5. Si las transposiciones con /que/, funcionan como ad-
jetivos, podran también, como éstos, ser de nuevo transpues-
tas de la funcién adyacente a la funcién nuclear del grupo
sintagmatico nominal (cf. Grir, 8§ 229, 231). En este caso,
el clemento transpositor es el mismo que con los adjetivos,
el «articulo». Al igual que el adjetivo de ejemplos como es
verde, quiere el ldpiz verde, se nominaliza en es el verde, quiere
el verde, las transposiciones adyacentes en oraciones como el
alumno que estudia aprobard, el cuadro que has comprado
no me gusta, pasan a funcidén nuclear, mediante el articulo,
en cuanto lo que funcionaba como nucleo es consabido: el que
estudia aprobard, el que has comprado no me gusta. Ocurre
a veces cierta ambigliedad —luera de contexto— entre estas
construcciones y las senaladas arriba con /que/; y articulo
(§ 2): el que venga nos preocupa. Pero la diferencia Funcional
entre los dos /que/ resulta clara, puesto que el relativo /que/;
admite variacion genérica y numérica, mientras ¢l otro es in-
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movil y equivalente a la construccion sin articulo. Como los
adjetivos nominalizados, las transposiciones con /que/, pre-
sentan género y nuamero expresado en el articulo: la que estu-
dia aprobard, los que estudian aprobardn, las que has com-
prado no me gustan, lo que has comprado no me gusta (cf.
Strenae, p. 24-25). Esta claro que el articulo no desempefia
aqui ninguna funcién distinta de la suya habitual con los
nombres: siguen siendo signos morfolégicos delimitativos y
norninalizadores del sintagma nuclear de un grupo nominal.?

6. Sin embargo, el relativo /que/, puede presentar articu-
lo sin que la oracion transpuesta cambie su funcion adjetiva.
Entonces las variaciones genéricas o numéricas (el que o la
que o los que...) son funcionalmente equivalentes al /que/
desnudo, vy su papel es una pura concordancia entre nutcleo
y término adyacente como en las combinaciones de nombre y
adjetivo: la persona A 1A QUE enviaste recado no ha contes-
tado, he leido el libro coN E1 QUE se dié a conocer, han
visitado la ciudad EN LA QUE nacid, esperaban a un pintor
DEL QUE les hablaron. Si la transposicién con /que/, carece
de preposicion, la aparicién de articulo queda descartada:® el
libro que lees, los alumnos que estudian, etc. Notese que este
articulo redundante aparece ante /que/; solo tras preposicion,
precisamente cuando es imposible con /que/,.

Senialan los graméaticos algunos usos del articulo ¢ntre pre-
posiciéon y /que/,, aparentemente anémalos: no ignoro de lo
que hablas (en lugar de *no ignoro lo de que hablas), no
sabes en lo que te has metido (cl. Seco, Manual, 1958, p. 218),
ignoro de lo que eres capaz, sé con lo que cuento, ya conoces
al gque me refiero thablando de asuntol, sabiamos con la que
bailaria (Giri, § 232), donde podria pensarse que el articulo,
como nominalizador de la oracién transpuesta, deberia apa-

(2) Bn el libro, el nwevo, ¢l de filosofia, el que ha comprado, el papel del articulo
es idéntico: lo nuclear es lo que sigue, sceun indicamos anteriormente, cf. Strenac,
p. 23, nota 7, en contra de Beiwo, 8§ 277, 307, vy S. Frrxiworz, Gram. esp., §§ 72, 140,
141, 158-163, v de acuerdo con Guui, § 231, También Cuervo, nola 54,

(3) Salvo en los casos de aposicion: et doctor Martines, ¢l que cwrd a Garcia; el
nivio, el que (i bicn conoces.
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recer delante de toda ella. En primer lugar esos ejemplos son
cquivalentes a estos otros: no ignoro de qué hablas, no sabes
en qué te has metido, ignoro de qué eres capaz, sé con qué
cuento, ya conoces a cudl me refiero, sabiamos con quién bai-
laria, donde se encuentran los elementos /qué/, /cudl/ vy
/quién/ ténicos.

Por otra parte, es practicamente inusitada la sucesion in-
mediata de «articulo» + «preposicion». Se trata de oraciones
interrogativas transpuestas inmediatamente a funcién nomi-
nal conservando las relaciones originarias entre sus elemen-
tos, como puede verse al cotejarlas con casos paralelos sin
preposicion:

¢qué comes? — NoO ignoro Lo QUE comes

¢de qué hablas? — No ignoro pg Lo ouE hablas.

¢qué has hecho? — No sabes 1.0 ouE has hecho.

¢en qué te has metido? — No sabes EN L0 QUE te has metido.
¢cudl dices? — Ya conoces EL QUE digo.

¢a cudl te reficres? — Ya conoces AL QUE me refiero.

¢quién vendria? — Sabiamos LA Uk vendria.

¢con quién bailaria? — Sabiamos cox 1A OURE bailaria.

Resulta claro que, si a /qué/ corresponde /lo que/, a /de
qué/ correspondera /de lo que/, a /en qué/ correspondera
/en lo que/, etc?

7. Vemos ahora que los elementos /qué/, /cual/ v /quién/,
cuando quedan transpuestos del modo oracional interrogativo
al enunciativo, neutralizan sus valores con los de /que/, no-
minalizado por el articulo, de forma que resulta /qué/ = /lo
que/, /cudl/ = /Jel ~ la que/, /quién/ = /el oo la que/.
Como se sabe, el primero puede funcionar como nucleo o
como adyacente (¢qué dices?, ¢qué libro quieres?), mientras
los otros dos s6lo como ntcleo (¢cudl quieres?, ¢ quién dices?,

(4) Lo mismo sucede, coloquialmente, con la llamada atraccion de la preposiciéon por
¢l antecedente: dime a la lora que tengo que llwnarte, no sé con los medios que cuentas
(en lugar de dime la hora a la gque..., no sé los medios con los que..., Seco, p. 219),
cquivalentes a dime a qué hora tengo..., no sé con qué medios..., v originadas por ¢l
mismo paralelismo: ¢qué hora e¢s? _y Dime la hora que es, ¢a qué hora iengo que
lamarte? _y Dime a la hora que tengo..., (qué wmedios tienes? _y No sé los medios que
tienes, ¢ccon qué medios cuentas? — No sé con los medios gue cuerias.
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ccudl de los libros?, ;quién de los dos?); /quién/ estd limi-
tado a referencias a seres personificados, mientras /qué/ y
/cual/ son indiferentes.

Si a /qué/ tonico se corresponde el /que/, relativo, a
/quién/ se corresponde un relativo /quien/, que hoy no es
mas gue una variante del sintagma nominal constituido por
«articulo» 4+ /que/,. En consecuencia, /quien/ puede aparecer
en todos los casos de referencia personal de /el que, la que/,
v su variante plural /quienes/ en los de /los que, las que/. La
eleccion entre /el que/ vy /quien/ es estilistica y no grama-
tical: quien estudia aprobard, la persona a quien enviaste re-
cado, un pintor de quien les hablaron, el nino a quien tii bien
conoces, etc.

En cambio, /cudl/ carece de correlato relativo atono. Pero
se senala entre los relativos un sintagma con articulo y varia-
cién numérica /el cual o la cual oo los cuales o las cua-
les oo lo cual/, que parece alternar con /que/, en muchos ca-
$08. SALVADOR FERNANDEZ (Gramadt., § 167 sigs.) ha estudiado
ultimamente la cuestion. En resumen, /que/, predomina en
transposiciones sin preposicion y es el tnico en las llamadas
especificativas sin preposicion (los alumnos que estudian apro-
bardn). Por consiguiente, /el cual/ aparece sobre todo en
transposiciones con preposicion, alternando a veces con /el
que/ (hubo momentos durante los cuales no supimos qué
decir). Los casos en que /el cual/ aparece sin preposicion,
rarisimos en la lengua coloquial, no pueden situarse en el
mismo orden de relaciones que muestran las transposiciones
con /que/,. La oracién introducida con /el cual/, aunque éste
haga referencia a un elemento de otra oracién precedente, no
queda realmente transpuesta a funcién inferior dentro de ésta,
sino mds bien coordinada a ella. Por tanto, /el cual/ no debe
considerarse como mero transpositor, sino como un elemento
nominal de referencia parecido a los demostrativos, o una
especie de coordinador de oraciones. En la secuencia «Con la
pérdida de la declinacién latina se han simplificado notable-
mente las leyes de la concordancia de las lenguas romanicas,
las cuales quedan limitadas al ajuste entre las categorias...»
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(GiLr, § 15), las cuales podria ser sustituido por ésfas; en
«Entraron dos mascaras, cuando la fiesta estaba en todo su
apogeo, las cuales llamaban la atencién por la vistosidad de
sus disfraces», seria posible introducir y en lugar de las cuales
(Girr, §234).

8. Vistos los valores fundamentales que distinguen /que/,
y /que/,, o sea su capacidad de transponer ciertas oraciones
respectivamente a nombres y a adjetivos, hay aan que exa-
minar algunos casos de interpretacion dudosa.

En predicados como fengo que irabajar, tenias que salir,
tendremos que esperar, etc., se halla un /que/ seguido de
«intinitivo», derivado verbal que por si mismo no constituye
oracion, Las combinaciones que trabajar, que salir, que es-
perar desempenan ahi el papel de implementos del nucleo del
predicado, funcion tipica del nombre, segun se nota por el
cotejo de ejemplos como fengo trabajo = tengo que trabajar,
tengo quehacer = tengo que hacer. Pero no resulta claro por
qué, si el «infinitivo» funciona de costumbre como nombre,
requiere en eslos casos la presencia del transpositor /que/ en
lugar de decirse *tengo trabajar, *tenias salir, etc., conforme a
los esquemas debo trabajar, pensabas salir, etc. Ya sehald
BELLO (§ 1106) la posible duplicidad semantica de estas cons-
trucciones: fengo que contar «equivale ya a fengo cosas que
contarle, ya a tengo precision de contar». La constitucion his-
torica de este tipo de combinaciones a partir de un «relativo»
(bien estudiada por Cuervo, notas 70 [ y 134) no sirve para
explicar los valores actuales de tal /que/.

Junto al inhnitivo de esos predicados pueden encontrarse
otros términos; p. e., tenias que escribir una carta a tu madre,
donde lleva sus propios implemento y complemento. Ocurre
que el orden de¢ estos elementos respecto de /que/ puede se-
fialar ciertas diferencias de estructura v de significacion. Com-
parense estos cjemplos:

A) ' B)

tengo que gastar dinero tengo dinero que gastar
tenemos que contestar dos cartas tenemos dos cartas que contestar
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tenian que resolver un problema  tenian un problema que resolver
no tenéis que dar explicaciones no tenéis explicaciones que dar
no tiene que fumar cigarros no tiene cigarros que fumar...

En las oraciones de la serie A funcionan como implemento
complejo los grupos que gastar dinero, que contestar dos car-
{as, etc. Con las oraciones de la serie B caben dos interpreta-
ciones de los elementos adyacentes al nucleo verbal, pero, de
todos modos, los sintagmas dinero, dos cartas, etc. funcionan
como nombres, y los caracterizados por /que/, como adjeti-
vos. En electo, o son un grupo nominal de nombre + adje-
tivo (paralelamente a rengo dinero ahorrado, tenemos entrada
libre, tenian un coche descapotable, no tenéis vino embotella-
do, etc.), o bien implemento + atributo del implemento (ana-
logamente a tengo ahorrado dinero, tenemos la entrada libre,
tenian el coche descapotable, no tenéis embotellado el vino,
etc.). En ambos casos, claro es, los grupos encabezados por
/que/ cumplen un funcion de adjetivos, son conmutables por
adjetivos, lo cual es imposible en la serie A. Por consiguiente,
¢!l /que/ de la serie B presenta ¢l valor de /que/;: no es sélo
transpositor, sino un referente que, dentro del grupo a que
pertenece, desempena el papel de implemento respecto al nu-
cleo «infinitivo». Como en la serie A el implemento del infini-
tivo son los sintagmas dinero, dos cartas, etc., su /que/ actia
solo como elemento transpositor, y presenta, pues, el valor
de /que/,, por muy otros que [uesen sus origenes histoéricos.
Por cllo mismo en la serie A son posibles infinitivos normal-
mente desprovistos de implemento, como tengo que salir, ct-
cétera. Cuando en las construcciones de la serie B el imple-
mento cs eludido, pasa a su funcion el grupo con /que/,, v
puede surgir la duplicidad semadntica indicada por BELLO,
aunque a veces en lugar de /que/, aparece /qué/ tonico: no
lenemos que comer, no lenéis qué decir, etc.

9. Otro punto discutible ofrecen usos como los de los
ejemplos siguientes: siempre que venida, lraia alguna cosa;
después que escriban, habluremos; hoy, que hace bueno, de-
bes pascarte; ahora que no hace falta, nos lo promete, etcé-
tera. Tradicionalmente se habla aqui de /que/ conjuncidn;
pero ya algunos gramaticos sefalan su parentesco funcional
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con el relativo (GiLr, § 242: «...gran parte de las frases con-
juntivas... estan formadas por preposiciones o adverbios se-
guidos de que. Este ultimo se halla muy préximo a su valor
relativo pronominal»; POTTIER, Syst., p. 72: «Que est conjonc-
tion, mais rappelle beaucoup le relatif. 1l s’agit 1a d'un cas-
limite montrant bien l'affinité des deux catégories trop dif-
férenciées d'ordinaire.») La funcién de adjetivo, o sea de ad-
vacente de los nacleos siempre, después, etc. de esos ejemplos,
parece indudable para los grupos con /que/. En primer lugar,
tales nucleos son posibles sin los términos adyacentes (siem-
pre traia alguna cosa, después hablaremos, hoy debes pasearte,
ahora nos lo promete). Ademas son conmutables por nombres
(los dias que venia, (raia ulguna cosa; la semana que escriban;
esta tarde que hace bueno; en el momenio en que no hace
falta), lo que realza el valor /que/, o relativo?

10. Tampoco esta claro el papel de /que/ en las compara-
ciones: Pedro es mds alto que su padre, bebe mds vino gue
agua, ha hecho un retralo menos conseguido que el anterior,
escribe obras mds agudas que profundas, sabia menos que st
hermano, no tenia mds que suerno, lee mds que escribe, escribe
menos que antes, etc. (cf. BELLO, §§ 1000 y sigs.; S. FERNANDEZ,
§ 81). Si /que/, se ha caracterizado por su capacidad de trans-
poner oraciones a nombre, v /que/; como simultineamente
transpositor a adjetivo y referente, aqui ninguna de estas
funciones se realizan, puesto que los términos contiguos a
/que/ son muy diversos; en ningun caso se trata de una ora-
cion que haya sido transpuesta a nivel sintagmatico inferior.
Por upa parte e¢s evidente que en cada uno de esos ejemplos
los términos entre los que aparece /que/ constituyen un seg-
mento con unidad funcional: mads alto que su padre funciona
como atributo; mds vino que agua, como implemento; menos
conseguido que el anterior y mds agudas qgue profundas, como

(5) Como sc vio mas arriba, /que/ tras preposicion (porque, para que, d¢ que, cl-
célera) tiene, en cambio, valor de /que/l. La posibilidad de algunos «adverbios» de
admitir determinaciones con adyacentes muestra que, aun existiendo la que puede llu-
marsce funcion adverbial en la oracion, tal categoria dec sintagmas no estd tan alejada del
nombre como sucle pretenderse. Cf. POTTIER, Sysr., p. 53 sigs., donde se consideran los
«adverbivus» aliora, aqui, etc. como sustitutos lexicales.
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términos adyacentes de los nucleos retrato y obras, etc. Por
otro lado, tales segmentos podrian quedar reducidos a los tér-
minos precedentes a /que/ sin que la estructura esencial de
cada oracidn desapareciera: Pedro es mds alto, bebe mds vino,
etc. Pero igualmente cabe conmutar por cero dejando los tér-
minos subsiguientes a /que/: Pedro es su padre, bebe agua, es-
cribe obras profundas, no tenia sueiio, cte. (claro es que el con-
tenido léxico de las oraciones varia). Entonces hay que recono-
cer que la presencia de /que/ estd determinada conjuntamente
por la presencia de los dos términos precedente v siguiente, que
juntos o aislados cumplen idéntica funcién respecto a sus
nticleos. Obsérvese el paralelismo con otras oraciones: bebe
vino y dgua, escribe obras agudas y profundas, lee y escribe,
etc. Si en éstas se reconoce en /y/ un elemento conectivo de
t¢rminos equifuncionales, forzosamente hay que ver en /que/
un elemento analogo, y, por consiguiente, de funcién distinta
a la desempefiada por /que/, y /que/,. La diferencia entre
/que/s vy la conjuncién /y/ estriba no en su funcion sintag-
matica, sino en los valores semdnticos de los términos que
unen. Con /y/ se enlazan términos con el mismo grado de
cuantificacion, con /que/; términos de distinto grado, o con-
trapuestos (4 [rente a I, — frente a 1). Por ello no es des-
acertado considerar las construcciones comparativas que exa-
minamos como elipticas en algunos casos. Efectivamente, ora-
ciones como Pedro es mds alto que su padre, son como el
resultado de refundicion implicita de otras: Pedro es alto y su
padre es alto — Pedro es mds alto, su padre es menos alto —
Pedro ¢s mds alto que su padre [es alto]; escribe y antes
escribia — escribe menos, antes escribia mds — escribe menos
gque antes; lo mismo sucede en no tenia mds que suefio, no
dice mds que tonterias, aunque los valores negativos compli-
can las relaciones y valores semanticos: fenia suerio y no tenia
mds — 1o fenia mds que suerio La elipsis no se produce
cuando los términos cn desequilibrio son distintos léxica-
mente: les v escribe — lee mads, escribe imenos — lee mds que

{6) Probablemente ¢n las oraciones Hamadas consecutivas s¢ debe contar tambidn
con Jque/3t tauto le insisticron que acepté la oferra.
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escribe; obras agudas v profundas — obras mds agudas que
profundas.

Este /que/; es, pues, una conjuncién que une segmentos
equifuncionales de cuantificacion diferente, y exige para su
aparicion la presencia del cuantificador oportuno en el seg-
mento precedente. En cambio, el cuantificador puede aparecer
sin que esté presente el segmento caracterizado por /que/s.”

E. ALARCOS LLORACH

(7) Aunque los contextos sean casi analogos, la preposicion /de/ utilizada en secuen-
cias como es ¢l mds alto de la clase, la mds profunda de sus obras, ctc., no tiene nada
cen comun con el /que/3; cf. Porrier, Syst., p: 170. Los ejernplos dc cquivalencia citados
por BreLLo (§ 1017) evocan contentdos diferentes, scgin indicd va CL_I',R\'() (nota 126): rno

se gastaron mds que clen pesos = 'se gastaron soélo cien pesos’, no se¢ gastaron mds de
cien pesos = 'pudo gastarse hasta cien pesos’s cf. S. FerNAnDrz, § 81, p. 139;  no huce
nids que sels ineses = ’ese numero solamente’, no hace mds de seis meses = 'ese nu-

mero o algo menos'.





