Notas biHiogrﬁﬁcas

Jost Fraxcisco vt Ista. Fray Gerundio de Camipazas. Introduccion
v notas de Russell P. Sebold.—Espasa-Calpe, $. A, Madrid [1960-1963]
(3 tomos de XCVIII+188, 320 y XX +196 pags. Coleccion «Cldsicos
castellanos», nams, 148, 149 v 150).

Desde que aparecio, en 1850, ¢l tomo dedicado al P. Isla ¢n o
B. A. E. ¢l Frav Gerundio de Campazas solo se habia reeditado com-
pleto por Lidforss en Ia «Coleceion de autores espaiioless (Leipzig,
1885), en mejor texto que ¢l anterior, pero que, ademas de ser totals
mente inasequible, apenas si se encuentra en las bibliotecas espafolas.
Hacia, pues, mucha falta una edicion moderna v cientifica de obra tan
importante. Esta necesidad ha sido cubierta por ¢l profesor norte-
americano Russell P. Scbold. En ¢l momento de redactar estas notas
solo se han publicado tres de tos cualro tomos que comprendera la
obra, pero cabe esperar que el Gltimo aparczcea pronto. El primer
volumen leva una introduccion de 90 paginas, v el tercero, una «nota
preliminar al texto de lu segunda parter,

El primer capitulo de la introduccion, titulado «Ascetismo v mun-
danidad del padre Islas, trata de situar a éste en el ambiente real que
vivio, v de aclarar puntos esenciales de su caracter, Isla no fue ¢l
religioso que vive alejado del mundo v que escribe desde su celda
satiras como la del Gerundio. Su indudable espivitu religioso se com-
binaba con un vivo sentimiento de hidalgo, con ¢l espiritu aristocra-
tico que siempre ha distinguido a la Compania vy con un temperamento
mundano bien acreditado en su etapa de abute despuds de la extincion
de los jesuitas. Schold termina este capitulo con el siguiente parrafo:
<El prurito de borrar la dimension profana del cardcter de Isla, que-
viendo asi encarccer la espiritual, es pucril. Siempre retrocedio, res
tringido por ¢sta, cuando Tue demasiado lejos atraido por aquélla. Por
lo demdas, si alguna vez fue demasiado lejos en su tendencia mundana
v aristocratizante, cllo se debio cn parte a la ¢poca en que vivio v
su necesidad de comunicarse con ella. La nobleza, aun fa del espiritu,
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pide algtn simbolo concreto, como pide metaforas la poesia, y sentir
aquélla, como éstu, requiere una entrega mas O menos ingenua a su
estimulo estético» (pag. XXIII).

El capitulo scgundo trata de la vida de Isla, cnsamblando, con mi-
todo que me parcce muy acertado, la historia externa de sus obras en
la marracion biografica. El que sea relativamente breve no impide que
me parezca la mejor biografia de nuestro jesuita. Tres observaciones,
sin embargo: Acaso sea un poco ingenua vy tralda por los pelos la
explicacidon que da Scbold en la pag. XXV de una de las razones que,
septn €1, pudo decidir o Isla a entrar cn la Compania,

En la pagina XXVI dice: «Hizo el noviciado en Villugurcia de Cam-
pos, provincia de Valladolid, donde mas tarde habia de escribir Fray
Gerundio de Canipazas, incovporando a ta novela sus observaciones de
Ia vida y costumbres de la regions Pero la geogralin del Fray Gerundio
¢y precisamente agquelhn en L gque se movieron la infancia y ke adoles
cencia de Isla, v por cllo en la novela hay, mas que <obscervaciones»
de joven novicio, una expericncia vivida durante largos afos, es decir,
se o incorporan o la novela muchos elementos autobiograficos.

Debo decir también que (odo ¢l largo pirralo que comicnza en la
Tinca 10 de la pagina XXXTIX ofrece bastante nateria de discusion.
Quicro scialar mi disconformidad con el tono general de ese parrafo,
pero ahora no me es posible analizarlo con detalle, y menos cuando fa
base historica necesaria para la discusion es tan movediza v tan vaga.

Se titula of capitulo tercero «Fray Gerandio como ceritica de Ta orie
torin sagradas, Scbold estudia ¢ nacimicnto del sermon barroco, ¢l de
Paravicino lundamentalmente; of notable ambicente escoldstico de la
Contrurreforma, lu desbordante erudicion teologica que brota de la
actitud de cautely ante ¢ juicio humano, v ool cultivo de un estilo
elegante v aristocratico, cunjado de metiforas v ode erudicion humana
y divina, son las causas fundamentales de Ta oratoria barroca. Al pasar
el tiempo queda on los sermones barrocos L floritura externa, des-
aparccicndo ol vigoroso prosclitismo v la tensa angustia anterior. Y
asiose Hega al sermon gerundiano del siglo xvin, que cera solo un 1
volo galimatias, v que ha de ser blanco de fa mids severa eritica del
Csiglo neoclasico. Schold estudia o continuacion los caracteres neocki-
sicos de la oratoria sagrada propugnada por Tsla: claridad, propiedad,
naturalidad, gravedad, buen sentido v buen gusto. «Predicar a la fran-
cesa —alirma Scbold— no queria decir para Isla afectar of estilo de
los modelos usando galicismos, sino solo hablar clara v persuasiva-
menter Y o continuacion ascpura que «Isla es archiconservador en
materia tinguisticar. (Pucde ser, aunque en ol mismo Gerundio hay
varios crasos galicismos que no estian usados por burla) Scbold apunta
que las normas antibarrocas de Tsla son las mismas de Luzan, En la
piaging LV nicon que e ol Germdio se desarrolle, paralelamente o ta
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novela, un tratado de oraloria sagrada, segtn se dice corrientemente,
e insiste en que Isla no se muestra partidario de ningtin método reto-
rico en particular. Ciertamente no hay en el Gerundio ningin tratado
de retorica eclesidstica, pero no creo que pueda negarse clerto cardcter
de tratado de oratoria a los conscjos de fray Prudencio a fray Gerundio
en ¢l cap. X del libro 11, a los que le da en el capitulo VI del libro 111, al
papel acerca del estilo del capitulo 11 del libro IV o al discurso del
magistral en ¢l capitulo VIT del mismo libro. En todos estos parrafos
hay, es innegable, un conjunto de principios de la buena oratoria sa-
grada, a veces entreverados de critica antigerundiana. Es decir, Isla
no s6lo combale el sermon barroco del siglo xvili, sino que ademas
expone como debe ser un buen sermon, v da algunas normas funda-
mentales para conocerlo, cosa que, por otra parte, atirma el mismo

Sebold.

El capitulo TV de o introduccion se titula «Fuentes, estructura ¢
innovaciones novelisticas en Frav Gerundio; satira de la cultura dieci-
ochescar». Dedica el autor este capitulo a mostrar «como Isla inter-
preta sus fuentes, como las combina con temas literarios v lilosoficos
contemporancos, v ¢omo por esta via se anticipa, en ciertos procedi-
mientos téenicos, o la novela naturalista del siglo xix». Las abundantes
reminiscencias de la novela picaresca sugiricron a criticos post-romin-
ticos que ¢l Gerundio era Ta Gltima novela picarcsca mas bien que una
imitacion del Quijote; pero Sebold alirma que la imitacion de Cervan-
tes se deriva de la interpretacion que el siglo de ag luces da al Quijote,
en ol cual sélo ve una pura siativa, sin el menor asomo de fantasin
heroica, De esta forma la novela de Tsla es ol resultado de la inter-
accion de la picaresca v del quijotismo del svirn Isla tuvo que privar
a fray Gerundio de la tocura, como le privo igualmente det caracter
det picaro vy de su vision negativa del mundo; tambicn le despojo de
Ia conciencia de o maldad circundante, porque, si el fraile fuera cons-
ciente de si, no existiria ¢ problema central de la novela. «Gerundico
1o sélo estia privado de la autonomia de Don Quijote, estando su vida
determinada por sus circunstancias como la del plearo, sino que tam-
poco tiene, a causa del estilo en tercera persona, la penetrante concien-
cin de si que tiene ¢l picaro. A la ver, quicn es reformador de un
segmento de la sociedad, v no condenador declla como un Mateo
Aleman a traves de los ojos de Guzman, por fucrza tiene que pre-
suponer la existencia de valores positives humanos para contraponer
a 1o censurable. Por todo esto Isla rechaza la vision picaresca del
mundo v la forma autobiogrifica de gue depende. No quicre ni justi-
ficar a Gerundico ni identificarse a si mismo con ¢t yo del ridiculo v
censurable orador.s (Pag. LXVITDL Y poco despuds agrega: «Fray Ge-
rundio es un personaje hibrido, quijolesco-picaresco, sin paralelo, como
fo pudo concebir solo un autor del setecientos. Sus proezas pulpitables
tienen algo de la extravagancia de Don Quijote, y los detalles de su
vida intima tienen algo de la repugnancia de la de los picaros. Pero
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la locura y voluntad épicas de Alonso Quijano son sustituidas por la
blandura y docilidad, a medida que por la conciencia de si que tience
el picaro se sustituve una soberana inconsciencia.» (Pag. LXX)

Isla utiliza la téenica de imitacion universal, resumiendo en fray
Gerundio rasgos procedentes de muchos predicadores. En su sintesis
hace descender al héroe del poema épico en prosa al mundo diario del
realismo, abriendo asi paso al naturalismo del siglo x1x: «e¢l concepto
isliano de la novela apunta ya al de los naturalistas». Isla toma deta-
Hados apuntes sobre personas reales v su medio ambiente, v su anti-
héroe llega a ser una sintesis de esos apuntes. Estov de acucerdo, pero
Sebold olvida lo mucho que hay en el Gerundio de autobiografia eritica.

Termina la introduccion con un capitulo bibliogrifico.

En la edicion del texto se suprimen las cuatro cartas defensivas de
Montiano, Rada, Santander vy Meding, habitualmente puestas en los
preliminares del Fray Gerundio. En cuanto al método de transeripcion
del texto, tengo que hacer algunas obscrvaciones:

La edicion principe de In primera parte del Fray Gerundio se pu-
blico en Madrid en 1758; la de la segunda parte aparece cn 1768, en
edicién [urtiva vy, como dice Isla, lHena «de crasisimos ¢rrores de im-
prenta, de voces barbaras castellanas y latinas, de periodos enteros
truncados, sin sentido v sin conexion», En la edicion de Madrid, 1787,
aparece una segunda parte corrcgida. Siguen despuds varias ediciones
espaiolas y [rancesas, hasta que Pedro Felipe Monlau, en ¢l tomo [5 de
la B. A. E., hace una reedicion que sigue para la primera parte o
edicion de 1758, micntras que para la segunda coteja «diferentes edi-
ciones y copias manuscritas, procurando hacer desaparceer las lagu-
nas mas notables». En 1885 sc publica en Leipzig la edicion de Eduardo
Lidforss, que se anuncia como la «primera edicion entera hecha sobre
la cedicion principe de 1758 v ol manuscerito autogralo del autors

Parccia, pues, que despuds de esto hubiera bastado reproducir a
edicion principe para la primera parte (de la que no se conserva nin-
gun manuscrito), v la de Lidforss para lo segunda. Asi fo pensd tam-
bién Scbold, como lo anunciaba en la pag. XCVIT del tomo [ Exis-
ticndo, sin embargo, ¢ ms. awtografo de la segunda parte en o
Biblioteca Nacional de Madvid (ms. 2.574), cra una pena no revisar el
texto de Lidforss. Por sucrte, Scbold cambio de opinion antes de
cditar su tomo 111 De esia forma ha podido corregir todavia, nos
dice, varios centenares de cerrores, cometidos por el profesor succo o
por José¢ Maria Octavio de Toledo, que fue quien en Madrid confronto
para ¢l el texto de Monlau con ¢l autografo. Por cllo, pucde decirse
que esta edicion de «Clasicos castellanoss ofrece una version realmente
ajustada al original del P Isha

Ahora bien, en este autografo hay bastantes correcciones; unas, de
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mano del P. Isla, v otras, de mano ajena. Sebold reproduce el ms. en
su primera version, sin advertir siquiera en nota las correcciones que
ofrece. Por ello se plantea él mismo el problema de si son licitos los
criterios restaurativos que sigue, yva que algunas de estas correcciones
pudicron haberse hecho con fines artisticos y no pensando en la cen-
sura o en la Inquisicién. Y ante esta duda Scbold contesta: « Precisa-
mente porque muchas de las alteraciones cstdn escritas en letra del
autor, hay que preguntar cudndo pudo ¢ste hacerlas; porque nadie,
que yo sepa, ha demostrado, ni aun sugerido, que se devolviera ¢l auto-
arafo a Isla, una vez que habia sido firmado para ¢l Conscjo de Cas-
tilla por el escribano de camara Jos¢ Antonio de Yarzaos (T. I, pa-
gina XTV.) A continuacicn, con la ayuda de tas cartas de Isly, Scebold
hace Ia historia hipotética del autografo: ¢l 14 de abril de 1758 el ori-
ginal de la segunda parte estd en ol Consejo, pero serda preciso pre-
sentar «otro original con las correcciones dichas», escribe lsla; ocho
dizs después dste cree que el original del Conscjo volvera a su poder
en Ia semana siguiente; para Schold se relajaron las reglas del Consejo
de Castilla y el original volvié o poder de su autor, que hizo ¢n ¢l
varias correcciones entre fines de abril v setiembre de 1758; en setiem-
bre el original de su letra estaba en Madrid ¢ Isla pensaba que habia
que hacerle todavia algunas correcciones: segun Sebold, el original
siguid rodando entre los amigos de Isla por mis de ano y medio,
«acumulando correcciones no dictadas por ¢l, sin haber llegado nunca
2 manos del Santo Tribunals; todavia ¢l 20 de marzo de 1760, un mes
antes de la prohibicion de la primera parte, Isla escribe al jesuita
Francisco Nicto: «Es preciso recoger Tuego ba segunda parte del Fray
Gerundio, que estid en poder de Medina [Miguel Medina, amigo de Isla
y abogado de los Reales Consejos] y entregarsela al senor Santander
[Juan Manuel de Santander, también amigo de Isla y bibliotecario de
la Real Biblioteea], para que haga algunas correcciones, por siacaso
1o pide ¢l Tribunal [de Ia Inquisicion].

A esta historia tengo que hacer algunas objeciones: 1# La devolu-
cion de un original a su autor era cosa normal en el Consejo de Cas-
tilla; conozco varios casos de tales devoluciones, a peticion del mismo
aufor, incluso antes de acordarse o denegarse por el Consejo la licencia
de impresion. Tal ocurrio, por ejemplo, con las Cartas marvuecas.

20 Las mismas cartas que cita Sebold parecen indicar cosa dis-
tinta de la que ¢ deduce. He aqui completos todos los textos (son
cartas a su cufiado):

Carta CXXXIT de la B. AL E., pag. 473 «, de 14 de abril de 1758:
«Es cierto que tengo en mi poder una copia de la segunda parte, toda
de 1a mala letra de don Francisco Lobon; pero no puedo desprenderme
de clla, porque siose permite su impresion, necesito tenerla presente
para las muchas correcciones que s preciso hacer, arregladas a los
motivos o a los pretextos de la bulla que ha metido la primera, La
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original de mi letra estd en Madrid, aprobada ya por el Conscjo v
rubricada por el escribano de Camara, sin embargo de que serd pre-
ciso presentar otro original con las correcciones dichas; pero de cual-
quier manera, imprimase 0 no sc¢ imprima, ¢n evacuandose la instan-
cin pendiente, te remitivd el manuscrito que tengo, para que logres
fa satisfaccion de verle, pues muestras tantos descos.»

Carta CXXXIV de la B, A, E, pag. 474 ¢, de 21 de abril de 1758
«El sefior obispo de Zamora me envid a pedir la segunda parte manus-
crita con la mavor instancia por medio del Padre Rector de aquel
colegio, previnicndome que si condescendia con sus descos, despacha-
ria un propio por ¢l manuscrito, le tendria en su poder los dias pre-
cisus que e seialase, v observaria religiosamente todas las condiciones
que yo prescribiesc... Yo mismo anticipé ¢l propio, enviando al
Padre Rector el manuscrito de letra de Lobdn, porque mi original
estd en Madrid, con la himitacion de tiempo v condiciones que tuve
por precisas. Alla estd, v ovolverd a mi poder en toda la semana que
viene, porque siosalicre favorable o sentencia de o Inquisicion, cos
preciso dedicarme lucgo a corvegirle mucho, no obstante estar ya rue
bricado mi original por el scerctario del Consejo.»

Corta CLVI de 1o Bo AL E., pag. 483 b, de 22 de seticmbre de 1758
«El padre Petisco... Heva la scegunda parte del Fray Gerundio v la pri
mera carta en respuesta al Abogado, con orden de remitirtela luego
que Hegue. Ninguno de estos originales ha de salir de tu poder, no
dandote licencia para que los confies a alma viviente .. Lucgo lucgo
que ledis fa segunda parte me Ta has de restituir con toda scguridad
por la via de Riosceo, procurando que csto sea lo mas presto que
fucere posible; porque siose levantare la suspension, como se espera
cada dia, no me queda cjemplar alguno para corregiv el original de
mi letry, que estd en Madrid, v ose le han de hacer algunas correccio-
nes, ademas de fas que acaso podra prevenir ¢ Santo Tribunaly

Por tanto: A) EI P Isla poscia una copia de letra de Francisco
fLobon, ¢l mismo a cuvo nombre se publicd ¢l Germndio. B)  En esta
copia habia correcciones que pensaba trasladar al original que estaba
en ¢l Conscjo, C) Esta copia la presto al obispo de Zamora en abril,
yoa linales de scetiembre, o su cunado. DY Lo que ¢f 21 de abril dice
que volverda a su poder «en toda fa semana que vienes es la copia
prestada al obispo de Zamora v no el original que esta en el Consejo.

En consccuencia de todo o anterior, s¢ pucede afirmar que, al me-
nos por lo que se deduce de fas cartas, of original del Consejo no
volvio o manos de Tsla entre abril v seticmbre de 1758, como dice
Sebold; pero hasta abril de 1760 pudo sudrir correcciones de os cen-
sores. No s¢ sioen el A Ho NUose conserva el expediente relativo ol
Fray Gerundio. Caso de estar alli, ¢l aclararia bastantes cosas. Mientras
tanto, ¢s muy aventurado afirmar que antes de abril de 1760 rodaba
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entre las manos de los amigos de Isla, a menos que el Consejo hubiera
devuelto ya a Isla el original, cosa que hace falta probar.

Pero en ese original hay correcciones del propio Isla. ¢Cudndo se
hicieron? Scbold cree que entre abril y setiembre de 1758, lo que no
es cierto, como acabamos de ver. No quedan, pues, mias que dos solu-
ciones: o el original fue presentado ya al Conscjo con esas correccio-
nes, o Isla las hizo después de serle devuelto, si es que le fue devuelto.
Fn todo caso, en ¢l ms. 2574 de la Biblioteca Nacional de Madrid,
gue os el original presentado al Consejo, hay correcciones del propio
autor y correcciones de mano ajena. Las primeras pudieron ser las
mismas que habia hecho sobre la copia de Lobon, o pudieron ser, in-
cluso, anteriores.

En suma, la reconstruceion del texto no debio hacerse de la forma
que o hize Sebold. Para que la edicion fuera perfectamente cientifica
era necesario advertir las correcciones del original, ¥ si son o no de
mano de Isla. Aungue esas correcciones no obedezcan a razones lite-
rarias, no dejan de tener gran interds, ya que Isla era acusado de ir
en sus criticas mas alli de la simple burta de los predicadores gerun-
dianos, cosa que es cierta a la vista de los parralos 12y 13, cap. 11 del
libro 1V. Por otra parte, ¢l texto del ms. no parece haber sido siempre
interpretado rectamente: en el tomo TH, pag. 94, linca 3, encontramos
un «iba o proseguirs que no pudo escribirse mas que para ir detris
del parfamento del hermano Bartolo de la pagina anterior; por tanto,
¢l breve parlamento del familiar, intercalado, sobra. Es decir, o 1a
primera redaccion estaba de otra forma a como Ia reproduce Sebold,
o ha habido algan crror de Isky ol ms, que no me es posible ver
dhora, aclarara ¢l problema.

Las notas que Scbold ha puesto al texto ni son farragosas, ni exce
sivas, ni indtiles. A pesar de eso, creo que sobran aquellas en las que
6lo se transcribe la definicion del Diccionario de la Academia, como
fa de parce en 1, 172 gque en todo caso debiera pasar a la pag. 166);
la de coritos en 1, 16, o la de magistral en TH, 47,

Por ¢l contrario, creo que faltan algunas notas que expliquen cier
tos rasgos lingiiisticos de Isla, como los numerosos haiga, o la curiosa
confusion de los pronombres dtonos de tercera persona (la, lo, los como
complemento indirecto, le como dirccto de cosa; no recuerdo haber
encontrado anomalias de las, les). Hay algunas otras palabras o frases
que a1 mi modo de ver hubieran merecido alguna explicacion:

Tomo I, pig. 69, linca 3: consuliado va en primera letra. Cuando la
consulta o propuesta de nombramiento sc hacia por fernas, que era
lo mas frecuente, solian presentarse varvias ternas; primera lefra sig-
nifica 'la primera terna’,

Pag. 82, linen 70 perspunte. Gralin un poca extrana, por pespithie.
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El que Isla lo subraye parecc indicar que o consideraba palabra re-
ciente y extranjera, en lo cual s¢ enganaba.

Tomo II, pag. 30, linea 21: le dieron algunos panes y dagiid. La frase
«a pan y agua» €s bien conocida; lo curioso aqui es que Isla usa «pan
y aguar» COmo una sola palabra, pero poniendo en plural sélo el primer
elemento del compuesto.

Pag. 31, linea 14: levaba de calles. No conozeo mas ejemplos del
plural «calles» en la [rase «llevar uno de calle».

Pag. 92, linea 2: sus bellas y gratisimas modales. Este sustantivo
plural creo que fue siempre masculino, aunque Tsla lo usy en femenino,

Tomo 1, pag. 63, linca 23 «hacia... de tiple un muchacho de doce
anos, a quien ex profcso Nhabian capado para acomodarle en la masica
de Santiago de Valladolid.» Este «habian capador no puede significar
otra cosa que 'le habian hecho bajar ¢l tono'.

pag. 126, linea 24: boteraie. NO encueniro registrada csta formau,
podria ser una crrata. En caso contrario, deberia tenerse ¢n cuenta
para la etimologia de esta palabra, no documentada hasta el siglo xvit.

También hubiera deseado  que  Sebold  nos aclarase  algo  mas
respecto de la procedencia de Jos trozos de sermones que se critican
en la novela. Comprendo muy bien la dificultad de tocalizarlos todos,
pero se agradeceria algo mas en cste punto, pot fo que pueda tener
de interds para la historia cultural de aquel perfodo. Lgual digo de la
traduccion de Le bourgeois gentithonime que s¢ cita en 1, 110, de las
Observaciones halenses de 1, 140, v del Crrso filosofico w que s¢ alude
en 11, 109

El femenino Tariufa (1, 19, ¥ passim), aplicado como titulo a o
obra de Moticre, csta insuficicntemente explicado, y lo mismo ocurre
con dreas (1, 25) por cariass. No conozco mas ejemplos de ambas

palabras.

Tomo 1, pag. 68, linca 9 conclusiones de tafetdn carnesi. Sebold
explicas «que las conclusiones estaban impresas on ¢lw. Significa gue
estaban encuadernadas en tafetan carmesi.

Pag. 87, linea 8: La Carantamarda. Anota Sebold gue esta obra,
citada por Anton Zotes, guizi sea la de Lope de Rueda, «diciendo ¢l
rastico equivocadamente La Carantamaula por La Cardtula, titulo de
uno de los pasos de dicho autors. No me parece gue sea asi, porgue
los pasos de Rueda probablemente no tenian todavia entonces titulo.
En cuanto al titulo siguiente, La-arillo de Tormes, no ¢reo gue s¢ cite
por atribuirse a Diego Hurtado de Mendoza, sino porque Anton Zotes
lo considera obra del propio Lazaro de Tormes.
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Tomo I1, pag. 302, linca 17: ellos. Segtin Sebold, Isla debid decir
«ustedes», por lo que el anotador quicre explicar la pretendida con-
fusion. Pero el uso del pronombre de tercera persona en vez del co-
rrespondiente de segunda sea o no el de cortesia, ¢s relativamente fre-
cuente on los siglos xvi y xviT, sobre todo en el didlogo dramatico.
Probablemente hay en este uso un matiz irénico, burlesco o despectivo,
a juzgar por los cjemplos que conoveo. No s¢ que ¢l tema haya sido
estudiado.

Tomo LI, pag. 38 linca 11 precursor sin hiel. Es la frma de una
ridicula carta de un estudiante de retorica, Hamado Juan Palomo, a
su padre. Sebold comenta: «..retruécano basado en el nombre de la
bebida paloma sin hiel» La explicacion es mucho mas sencilla: pre-
cursor por «Juans no ofrece duda; sin hiel por «Palomo» se funda en
la creencia vulgar de que la paloma no tiene hicl en el higado.

Pag. 54, linca 2: sobreserito. Sebold o explica, de acuerdo con el
Dice. Aut., como «metaforicamente, fisonomia del rostros. Sin embar-
go, este significado no cabe aqui, ni tampoco en la frase de la linea
9 siguiente; liene que significar 'pretexto, stimulacion’ —Pispoleo. En
nota aclara Sebold que en ¢l autografo y en Lidlorss se lec bisboleo,
pero que debe ser una equivocacion, porgue tal palabra no aparece
en ningun diccionario; por clo acepta la lectura de 1a B. A, E., aunque
tampoco la encuentra registrada. Pero Isla escribio bien bisholeo, pa-
Jabra que en ciertas regiones de Espafia es de uso frecuente on frases
como dar nn bisholeo ‘dar un pasco corto v rapido’ v hacer algo en
un bisboleo "hacer algo rapidamente’. La frase de Isla «pretexiar con
esc piadoso sobrescrito Ta tuna y ¢l bisboleo» significa 'pretextar con
esa pindosa simulacion ta vida libre v ol andar de fiesta de pucblo en
pucblo’ gue es ademas lo que fray Blas ha dicho anteriormente.

La cdicion, hnalmente, esta bien cuidada v tiene muy pocas ¢rra-
tas. Sciialo solo dos: en [, 86, dice constatandonos en vez de cons-
tdndonos, que es lo gue pone o edicion principe; v oen L, 130y falta
una coma despuds de hogueras. En I1 144, no debiera comenzar par-
lamento, va que sigue hablando ¢l predicador.

A pesar de estos «defectos», Sebold ha hecho un gran servicio a la
literatura espaiiola, que todos debemos agradecerfe. Hay que esperar
de ¢] mucho mas, sobre todo en lo que se reliere a nuestro siglo xviir, y
vo formulo mis votos para que contintie por ¢l camino emprendido,
pues quiza sea ¢ uno de los que mejor podrian ofrecernos hoy una
obra delinitiva sobre el P Isla

(OSE CASO GONZALEZ
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