ALTERNANCIA DE f Y h EN LOS ARABISMOS

POR

E. ALARCOS LLORACH

Bastante turbio estd atn hoy dia el problema de los resultados
. del fa drabe y de las espirantes x4, hd y ha en castellano. Para exa-
minarlo, nos encontramos con una serie de datos heterogéneos y
desconcertantes; de un lado, las transcripciones romances de estos
sonidos semiticos, que pudiéramos ilamar cientificas, en las obras
de Alfonso X; de otro, las grafias de los.arabismos en documen-
tos juridicos u obras literarias; finalmente la representacion fonéti-
ca actual.en los arabismos vivos, sean apelativos, sean topdnimos.
Varias circunstancias contribuyen a embrollar el planteamiento de
la cuestion: el desconocimiento casi total de la geografia de los
préstamos éarabes, asi como el de su cronologia; Ja dificultad de
discernir entre arabismos cultos y populares, dada la diferente es-
tima que a lo largo de los siglos han tenido; la influencia latinizan-
te que debid ejercerse sobre los arabismos confundidos en la ma-
sa del vocabulario romance; lo espinoso de la distincién de grafia
y pronunciacién en [os materiales medievales. Sin duda, representa

un gran avance la [abor de Steiger (1) y de Neuvonen (2); pero en

(1) Contribucién a la fonélica del hispano-drabe y de los arabismos en ibero-romdnico
y siciliano. Madrid, 1932. )
(2) E. K. Neuvonen, Los arabistios del espariol en el siglo XUI, Helsinki, 1941.
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estos libros puede decirse que se nos presenta el material en bru-
to: cierto que Neuvonen intenta poner orden cronoldgico y hasta
geogréfico en los arabismos, pero es obvia la relatividad de esta
clasificacién basada muchas veces en citas tnicas: ni todos los do-
cumentos en que se incluyeron arabismos se han conservado, ni
todos los arabismos se pusieron por escrito en el momento de in-
troducirse ni en la region que los adoptd por primera vez. La enor-
me masa que acumula Steiger es muy Gtil indudablemente, mas
falta una conclusidn clara a los bechos expuestos con tantos ejem-
plos; ello es debido seguramente al método positivista e histérico
del autor, al hacer caso omiso del problema de «lengua» que ofre-
cen los arabismos, al no tener en cuenta las peculiaridad s estruc-
turales de las dos lenguas enfrentadas: la receptora, el romance, y
la proveedora, el drabe. Esto es lo que parcialmente ha realizado
Amado Alonso en un estudio admirable sobre las consonantes si-
bilantes (3). Ni la geografia, ni la cronologia, ni las consideraciones
de tipo cultural nos explican todo en este problema.

Resumamos, en primer lugar, las correspondencias fonéticas
que establece Steiger, afiadiendo los datos que ofrece la toponi-
mia. (4).

&l fa. En posicidn inicial, su representacién mds frecuente es f,
no solo en la grafia medieval, sino también en los arabisimos hoy
vivos: £ 11 alfil (Libr. Acedrex) (5), fanid alfénigue (J. Ruiz), fu -
lan fulano (Fuero de Madrid, Berceo) faxxar alfar, faxxa-
rin Alfajarin (Zaragoza), ibn fiquh Abenfigo (Teruel), faris
Ferez (Albacete), faraj Farage (Murcia), farhan Farfdan (Gra-
nada) Farajdn (Malaga), faral [Aznallfarache (Sevilla), farkdn

(3) A. Alonso, Las correspondencias ardbigo-espafiolas en los sistemas de sibilantes,
en RFH, VIII (1946), pdgs. 12-76.

(4) Nos basamos en M. Asin Palacios, Contribucion a la toponimia drahe de €s-
pania. Madrid, 1940, y eliminamos, naturalmente, todos Ins topénimos pertene-
cientes a las regiones de habla catalana.

(5) Citamos entre paréntesis la obra o el afo, cuando se trata de documen-
tos, en que aparece cada grafia, segin el libro de Neuvonen.
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[Villar de] Farfén (Zamora), fayd [Villalfeide (Ledn). Menos fre-
cuente‘es la vacilacién de las grafias f/b: faniqa fanega (Docu-
mento Toledo 1191) y haneya (Conq. de Ultramar, Doc. Castilla
norte 1274), fustaq alhscigo y alféncigo, fundaq albindiga
hoy, pero en lo medieval alfondega (Tumbo legionense 1033), alfon-
deca (1115), alfondiga (1253), fahmiyin Alamin (Toledo) Ala-
minos (Guadalajara) pero en 1118 Alfabmin (6). En posicién interior,
por regla general el representante es f, sea cual fuere su puesto en
la silaba, antes o después de consonante, intervocdlico o gemina-
do: sifr cfra, dafla adelfa(Bocadosdeoro), zacfaran aza-
frdn (Crénica Gral), tarfa atarfe, Atarfa (Toledo), Atarfalillo (Ba-
dajoz), jacfariya Aljaferia (Zaragoza), ya <farin Ajofrin
(Toledo), xarstfa alcachofa, sanifa cenefa, dar al-gu-
rayfa Duragolefa (Granada), jawfi ya Aljufia (Murcia), ta-
rifa TJarifa (Cadiz), aba-1-<afi ya Albolafia (Cérdoba),
jaffafa aljofifa, muzaffar Almuddfar (Huesca). Las excep-
ciones son escasas: sgifr cero, marfaqa mdrfaga (Crénica Gral.)
y marga (Fuero de Soria, Crénica Gral.), mdrrega (Doc. Rioja baja
1289), tatar atabarre (Partidas) y atafarrada (Doc. Plasencia
1293), qafiz cabiz y cafiz (San Juan de la Pefia 1025, Fuero de
Soria, Cronica Gral.) En posicién final se desarrolla en geneial uha
vocal de apoyo: lih af alifafe, musrif almojarife (Partidas; pe-
ro en 1081 almoxerif), rasif arrecife (Cronica Gral. arragife),
carif alarife, atraf [Casiro]torafe (Zamora), ibn al-8araf
Benaljarafe (Mdlaga), gur af Gorafe (Granada); en alguna ocasién
esta - f-es tratada como cualquier -f- intervocalica latina, y se ha
sonorizado: a tra f[Vegal] atrave (Zamora); y muy raramente se
ha perdido: mansaf Almanza (Leén) y Almansa (Albacete). La
transcripcion alfonsina, en los nombres de las estrellas, utiliza f: el-

fard, cafret, elcefina (7).

(6) Asin, op. cit., sub voce.

(7) Para la transcripcién alfonsina, v€ase Q. J. Tdllgren, Los nombres drabes de
las estrellas y la transcripcion alfonsina, en Homenaje a Menéndez Pidal, 11, pdginas
633-718.
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&l xd. En posicién inicial su representacién fué variada: por la
consonante velar sorda c: x a y | alcailo (siglo XI1), x an a t ‘alcand,
xars Gfa alcachofa, xutayf cotaifesa (Elena y Marfa), x ur -

ayn Alcorocén(Cérdoba), ibn xalis Vencdliz (Céceres), x u -
r @i Alcoroches (Guadalajara); por la velar sonora g: xayt guita,
xafaqdn algafacdn, xalanjan galingal (L. Alexandre; segtin
A. Castro, RFE, 1X, 268, a través del provenzal), xarrt b alga-
rroba (Doc. Avila 1269); por f mds frecuentemente: xanjar al-
Jange (Gral. Estoria), xayy at alfayate (doc. Toledo 1234, Libro
de Engafos, Partidas), x urj alforja, xallaba falleba, xil3l
alfiler (J. Ruiz); o con la vacilacién f/h: x umra alfombra y alboni-
bra, xalaqa falagar y halagar (Calila, Alexandre), xandiq (a)
Alfdndiga (Lugo) Alfdntega (Huesca) Albdndiga (Malaga), Torre Albdn-
diga (Salamanca), xalid [Castil]falé antiguamente Castrello de Hale
(Ledn); y menos corrientemente fué representado por b (y hoy
cero): xazina albacena (siglo XIV) y alacena, x am  alhame
(Canc. Baena), xaldaqi bhalogue, 'y alogue, xayri albeli (siglo
XIV), xusayn Ojn (Malaga); esta b se confundié a veces con
la j moderna: Aljandaque (Mélaga), xum Gs [Valdeljamuz (Ledn).
En posicion inlerna se representa por ¢, g o f cuando va agrupado
con r o cuando junto a otra consonante desarrolla vocal de apo-
yo, en caso contrario desaparece ya en fo antiguo: kamxa ca-
mocan, tarxGn faragona, saxra Zagra (Granada), saxra
Azagra (Navarra), suxra azofora (1144) azofra (1069) Azofrua (Lo-
grofic), max zan almagacén (con vocal de apoyo) y almacén
(Partidas), muxfiya almofia, mustaxlaf almotalafe; en po-
sicién intervccdlica las posibilidades son las mismas, pero es mu-
cho mds frecuente la-representacién por b, y, en el caso de ir en-
tre ay-a, la total desaparicién: ra xis rafez (Berceo) y rabez (Ber-
ceo: rebez; Lapidario), muxatra mobalra, saxina cabenas
zabinas, daxala adabala (siglo XIV), bux Gr albohol, m uxad-
da almobada (Berceo), salayxa zalea, azalea; geminado, el tra-
tamiento es igual: muxxat almocati faxxar alfabar, alfar
En posiciin final se conserva como ¢ o f, si leva vocal de spoyo; ¢n
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caso contrario desaparece: isfinéax espinaca: manax almana-
que (siglo XIV), say x jeque xeque, Zarnix azarnefe, pero na -
fix anafe. La transcripcion alfonsina utiliza siempre h: albebe, aker,
alabbia, elmoahar,

& hd. Lo miés frecuente en posicion inicial es la transcripcidn
por b o f con vacilaciones: hurr forro (doc. 1074, Partidas) y bo-
rro (Biblia medieval: ahorrola), n 4 ¥ a alfaja (Cid) v albaja (Gral. Es-
toria), hatta ata (Glosas Emil. y Sil), adta (doc. Cardefa 945),
fasta (doc. 1074. Cid), haw z alfoz (doc. 804: foz; doc. Ofia 967:
alfoce) y alboz (doc. 1046, 1068). nakim albaquin (Cron. Cral,
Libr. Astron.) y alfaquin, nulla alfolla (Cron. Gral.) y albolla (Ca-
lifa), naram alfareme y albareme (Biblia), purr alforre (Optsc.
Legales de AlfonsoX) y alborre (J. Ruiz), pan bal alfamar (Fuero
Alcald, Crén. Gral.) y albamar, nar0 Alaraz (Salamanca) y Alfa-
raz (Zamora), haw w ar [Billal] favar y [Villal] bovar (hoy Villa-
lobar, Logrofio); algo menos frecuente es su representacién por b,
luego desaparecida o confundida conj moderna: nwinna albeia
(Lapidario), harmal albarma (siglo XIV), hammal albamel,
hazin bazino, ha’ik baique y jaique, y los topdnimos de Mur-
cia, Andalucia, Extremadura y ambas Castillas: ibn hammuad
Benamor (Murcia), ham ma Albama (Albacete, Murcia, Almeria,
Granada), hisn Jzn[atoraf] (Jaén), Azn[alfarache] (Sevilla), Jzn
[djar] (Cérdoba), Azn[arin] (Ciudad-Real), hugayn Allocén (Gua-
dalajara), hisan [Villalbizdn (Burgos), hajjaj Agés (antiguo
Haggege, Burgos); menos corriente es su transcripcién por f: ha -
jar alfarge, naJyam alfajeme (Apolonio), y en la toponimia de

“Aragén: hayyan Fayon (Zaragoza), hawziya Alfocea (Zara-
goza), hamra Alfambra (Teruel). En posicion interna, junto a con-
sonante, si lleva vocal de apoyo se representa por b, en caso con-
trario se pierde: bahkri babari, kuh!l alcobol (Lapidario; pero
Alexandre: alcoforar), rahl Arabal (Sevilla), a hmad [Villalba-
mete (Valladolid), mahmdad Mabamud (Burgos), muhtasib
almutaceb (Fuero Madrid) almotacén (Fuero Guadalajara), mah#i -
y a almexia (doc. 919, Berceo), fahscalli Fazali (Almeria),
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abd ar-rapman [Pozladurama (Ledn), dér al-mapsan
Daramazdn (Toledo), mahgan Almazdn (Soria), mutpana al-
madana (J. Ruiz), malypata almalafa; hay casos aislados de f: -
sahra cdafara (Ayala Caza), farpGn [Villar de) Farfon (Zamora);
intervocilico desaparece ya desde tiempos antiguos o presenta va-
cilacion f/b: tariba tarea, tafdha atafea, sutaypa azotea
(siglo XIV), pero libaf allibafe (doc. 938)y alifafe (1050), b u -
hayra albuera (Partidas), albubera, albufera (Partidas, Crén. Gral.),
manalla almeballa (doc. Huesca 1095) almoballa (Crén. Gral)
almofalla (Cid), tabhtna tabona (Bocados de oro) y atafona
(doc. sigle XIli, Sevilla, Zamora y Burgos), munabbab Ma-
bave (Logrono), maréanil Almarail (Soria). En posicion final, con
vocal de apoyo, da ¢, si no, se pierde: mayrah almatraque (Apo-
lonio) almadraque (Hist. troyana), farah alifara, qalcat-ra-
b ayp Calatrava (Jaén, Ciudad Real). La transcripcion alfonsina repre-
senta el ha siempre con b: hamil, albot, elmoblifeyn, abedar, ataheya,
arrombh.

&l bd. En fosicion inicial hay vacilacidn entre f y b desde lo an-
tiguo: hadiya alfadia (leonés 1239), hury alfoli (Partidas)
alfori (Fueros aragdn), alboli, alorin, algorin, hind alfinde (Libr.
Astr., Hist. Troyana) y alhinde (Lapidario), b urj hartn Bujalaro
{en els. XV Borjabaro, Guadalajara), hisn hardn Aznarén (C.
Real), hamaéan Albendin (Granada).En posicion interior se conserva
con vacilacién f/b si desarrolla vocal de apoyo: rah n arrefén (Par-
tidas) arrebén (Ferndan Gonzalez), zahr azabar (s. XIV), tahlil
tabali, mihras almirez (s. XIV), rahi al-gar realgar (Calila),
fahmi yin Alamin(Toledo); intervocilico, lo mismo: jawhar
aliéfar (Bocados), Jahaz jaez (s. XIV), ibrahim (Vill] abrdgi-
ma (Valladolid), yahad Aliud (Soria). En posicion final, con vocal
de apoyo, se representa por ¢, y en caso contrario desaparece:
sah jaque, faqih alfaque. La transcripcion alfonsina usa b: clhacaa,
albulba, iebhet, elmultebib, ennabr.

Los cuatro sonidos drabes, al no corresponderse con otros tan-
tos sonidos romances, fueron representados sélo aproximadamen-
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te. El fa era una fricativa sorda labiodental (8), el x4 una fricativa
postvelar sorda (9), el na una fricativa faringea sorda (10) y el hi
una fricativa glotal (laringea) sonora (11). Para representarlos, he-
mos visto que el romance utiliza f, fricativa labiodental sorda, b,
aspirada sorda, ¢, oclusiva velar sorda y ¢ oclusiva velar sonora, de

esta forma:
EN POSICION FINAL
EN pOSICION INICIAL CON VOCAL DE . SIN VOCAL DE
- APQYO

fa . .... R
X ieieie e . SO
hé ......... .. ... ... ffbh ) cero
hé ........ R L ( © 5

(8) Avicena lo describe asi: «Se verifica su articulacién apoyando el labio
inferior en la punta de los incisivos centrales y por all{ pasa el aire, sin que la
compresién que experimente llegue a ser retencién completa» (Maximiliano A.
Alarcén, Precedentes isldmicos de la fonética moderna, en Hom. a Menéndez Pidal, 111,
pdg. 306).

(9) Avicena sefala: «Resulta su sonido de una fuerte compresién que tiene
Jugar en el limite que separa la garganta de la béveda del paladar. Al dar salida
al aire, éste produce una sacudida en unas membranas a las que empuja violen-
tamente hacia adelante; cede la presidn del aire, vuelven Jas membranas a su pri-
mera posicién y, cuando estdn a punto de interrumpir la corriente de aire, son
nuevamente empujadas por éste e impulsadas con fuerza hacia afuera en aquel
punto, y asi varias veces, mientras dura la pronunciacién de la letra» (Alarcén,
op. cit., pag. 301).

(10) Avicena: «El mecanismo de su pronunciacién es andlogo a! del cayn,
con la diferencia de que el innominado cierra algo més el conducto de salida del
aire, y ya no ejerce la presidn sobre la parte de l]a membrana que esta fija, sino
que se dirige hacia el borde exterior de dicha membrana, empujdndola hacia
adelante y haciéndola vibrar, Este forzado desplazamiento de una parte de la
membrana es lo que da su fisonomia propia a la letra» (Alarcén, art. cit., pdgi-
na 300). . _

(11) Avicena: «Para la emisién de este sonido, tiene lugar una compresidn
andloga a la que se explicé para el hamza, en la forma y en el volumen de aire.
Pero la retenci6n del aire no es completa, sino que se verifica Gnicamente en los
bordes del orificio de salida, dejando abierto el paso ala corriente de aire, la
cual toca sobre los bordes de la epiglotis, de un modo uniforme, sin ejercer pre-
sién sobre el centro de la misma» (Alarcén, art. cit., pdg. 300).
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Fonéticamente, no eran equivalentes mas que dos consonantes
arabes con dos romances: el fdy f, fricativa sorda labiodental, el
ba y b, fricativa sorda faringea (aspirada). Los otros dos sonidos no

podian ser representados exactamente, y los que fueron elegidos
como representantes lo son sélo parciales:

El xd tiene de comun con f el modo dearticulacién (fricativos),
la falta de sonoridad (sordos), el articularse en un resonador tnico
graves) (12), pero el primer sonido es postvelar y el segundo la-
biodental. Con b tiene en comin el modo de articulacién (fricati-
vos), la falta de sonoridad (sordos), resonador bucal tnico (gra-
ves), posicion posterior (posteriores), pero el primero es postvelar

"y la segunda faringea. Con ¢ concuerda el x4 en el punto de arti-
culacién (velares), la falta de sonoridad (sordos), resonador bucal
Unico (graves), pero el sonido drabe es fricativo y el romance
oclusivo. Con ¢ tiene en comun el punto de articulacidn (velares),
el resonador bucal tnico (graves), pero el xa es fricativo y sordo y
¢ es oclusiva sonora.

El hd tiene en comin con f el modo de articulacién (fricativos)
y el resonador bucal unico (graves), pero el primero essonoro y la-
ringeo y el segundo es sordo y labiodental. Con b tiene de comun
el modo de articulacién (fricativas), el resonador dnico (graves) y
el punto de articulacién (aspiradas), pero el sonido arabe suele ser
sonoro y el romance es sordo.

Esto explica la preferencia de la transcripcidn alfonsina por re-
presentar estos dos sonidos con b, era éste el sonido romance que,
sin ser igual, presentaba mds caracteres comunes con el xad y el ha
arabes. Los hablantes romances, personas no cientificas, es natural
que carecieran de este instinto inequivoco de los traductores al-
fonsinos; por ello, vacilarian en la eleccién del representante de

(12) Para la diferencia de consonantes graves y agudas segin el cardcter in~
diviso o dividido del resonador bucal, véase R. Jakobson, Observations sur le clas-
sement phonologique des consonnes; en Proceedings of the 3rd. Tntern. Congress of Phone~
tics Sciences Ghent 1938, pdgs. 34-41.
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estos dos sonidos, seglin reparasen en una semejanza u otra con los
sonidos romances. Pero si la vacilacién es explicable en la adapta-
cién romance del xd y del hd, ¢c6mo ocurre también lo mismo con
la representacién de los otros dos sonidos fd y bd, que tenian

equivalente romance? Por otra parte, ¢cédmo el castellano, que ha-
bia sustituido la f inicial latina por la b aspirada, no hace lo mis-
mo con el f4 drabe, y hasta representa por f las aspiradas arabes,
en contra, al parecer, de sus tendencias fonéticas?

Aqui deben considerarse diversas circunstancias: 1) una parte
del material sobre el que se basa la argumentacion es una lengua
escrita, literaria o documental, que originada remctamente en un
dialecto arrinconado, el castellano, se transforma y amplia progre-
sivamente en una «coiné» cancilleresca y literaria; 2) la otra parte
del material son topénimos hoy vivos, que por tanto han sufrido
una castellanizacién a medida que avanzaba la reconquista, y, en
los siglos posteriores, las transformaciones anejas a toda la evolu-
cién del castellano en las diferentes regiones. De estas dos consi-
deraciones, se deduce facilmente que para la solucién de los inte-
rrogantes hay que tener presentes las especiales caracteristicas de
esa lengua escrita medieval, y no en primer término las del dialec-
to castellano originario. Por otro lado, importa fijarse en otra cir-
cunstancia: 3) la mayorfa de los arabismos mds antiguos no de-
bieron de ser introducidos por el comercio directo de musulma-
nes con castellanos, sino a través de cristianos algarabiados en tie-
rras meridionales y de mozdrabes emigrantes; éstos no repugna-
ban la f ni conocian la aspiracién castellana; al adoptar los arabis-
mos que los mozdrabes aportaban, los cristianos setentrionales no
se encontraban ya ante el problema de adaptar sonidos semiticos,
sino que los arabismos venjan ya vestidos de una fonética roman-
ce nada dificil de asimilar. Finalmente: 4) los topénimos arabes
'son sobre todo frecuentes en el sur; los de tierras mds norteftas
son probablemente no ya originados por musulmanes sino por re-
pobladores mozirabes, y de ahi el hibridismo romance-arabigo. Y
adn puede afiadirse otra circunstancia: 5) los resultados de los so-
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nidos drabes en romance no son evoluciones fonéticas, como los del
latin, sino puramente sustituciones o adaptaciones fonéticas y mds bien
fonolégicas; por ello, son innecesarias las largas disquisiciones que
ofrece Steiger (13).

Veamos, pues, la posicion de los dos sonidos f y b en la lengua
medieval de los primeros siglos. El castellano primitivo sustituyé
el primer sonido por b aspirada en posicién inicial ante vocal, de
suerte que f quedd relegada como sonido en combinaciones con
las liquidas; si esto sucedia asi en la lengua oral, en la lengua es-
crita la tradicidén ortogréfica y la aureola culta del latin mantuvo
mucho tiempo ia grafia f, hasta conseguir, con los siglos y cuando
la reducida Castilla se amplié absorbiendo otros hablantes de dis-
tintas tendencias, que se conservara como tal sonido en algunos
casos que perduran hasta hoy; pero en el sentimiento del hablan-
te la sustitucién de b por f no comportaba ningidn cambio de sig-

(13) Steiger, op. cit. pdgs. 218-224, presenta una historia bastante complica-
da de c6mo la f labiodental latina se bifurcé en una f normal en gran parte de
la peninsula, y una ® bilabial vasco-latina en la antigua Castilla, la cual, a su vez
se debilité en una aspiracién popular o se mantuvo como tal en la lengua cultar
y esta variante, al fin, produjo los dos sonidos que existian adn en el siglo XVI:
la aspiracidn b y la f, de nuevo labiodental. ¢Qué necesidad—ya que no indi-
cios—hay de suponer una tal bilabial «vasco-latina»? Para Steiger, pdg. 219, es
la siguiente: «El hecho de que el xa sélo en siciliano se reproduzca por k con per-
fecta regularidad, en tanto que el ibero-romdnico prefiere manifiestamente la f,
nos lleva a sospechar que la f ibero-latina no fuese idéntica fisioldgicamente a la
actual f hispdnica. De lo contrario no se comprenderia que una fricativa labio-
dental constituyese el mejor sustitutivo para la fricativa posvelar». Pero ¢en qué
una fricativa bilabial es mas préxima al xa que la f labiodental? Segin una foné-
tica milimétrica serd acaso una mas préxima que la otra; pero fonolégicamente,
y actsticamente, no estdn mas emparentados entre si el x3 y la bilabial, que el xa
yla f labiodental; y hasta incluso esta dltima, por su mayor frotamiento, produz-
ca una impresién mas semejante a la fricacién posterior del xa. Por otra parte,
tampoco es k mejor sustitutivo del xa que la f labiodental; lo mds caracteristico
del sonido 4rabe es sin duda su fricacién fuerte, en que insiste Avicena; y no es
chocante que los romdnicos se fijasen mds en ella que en su punto de articula-
cién postvelar, e intentaran imitarla con la fricativa mds semejante que posefa su
sistema.
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nificacién; fonoldgicamente, eran variantes de un solo fonema (14).
Para los cultos, entre estas dos variantes habia una cierta relacién
valorativa: la f era mds culta, la b mas rustica; ambos sonidos eran,
pues, variantes estilisticas de un solo fonema. Esto explica que los
colaboradores alfonsinos, mientras no confunden la una con la
otra cuando las utilizan como «signos fonéticos» de los nombres
arabes, empleen f en representacién de las aspiradas drabes o b en
representacién del fd en los arabismos: atabarre en las Partidas, al-
fange en la General Estoria, falifa en l[a Crénica General, alfolla en
la misma Crénica (frente a alholla en Calila), albufera en la Crdnica
General, alfinde en los Libros de Astronomia, etc. Ello explica tam-
bién los casos de f por aspiradas arabes en los textos: los arabis-
mos populares tendrian seguramente b en boca del pueblo, los es- -
cribas, por afdn cultista, sustituirian esta b, desconociendo su ca-
racter «etimolégico», por la f culta. Muchas veces, esta presién
culta, como con algunas palabras de origen latino, perdurd y lo-
gré la conservacién de una f hasta los tiempos modernos. Resulta,
pues, que los arabismos que presentan f por fd, x4 hi y hj, lo ha-
cen por varios motivos: 1) porque fueron adaptados por hablan-
tes no castellanos (mozdrabes, etc.), y aqui deben incluirse los to-
pénimos: 2) Porque la lengua escrita persistié en escribirlos con f
hasta la época en que el castellano comin ya no repugné la f.
Queda otra cuestién: ¢(por qué se utilizaron también, paratrans-
cribir las tres aspiradas, los sonidos ¢ y g2 Dos aspectos hay que
distinguir: la representacién por ¢ del x4, del ha y del hé finales, y
la transcripcién por ¢ y g del x4 en cualquier otra posicién.Enel pri-
mer caso, debemos observar que el castellano, tnico dialecto que
primitivamente conocia b aspirada, apenas la admitia en fin de pa-
labra ni en posicién intervocilica; asi, ninguno de los cuatro soni-
dos drabes podia sonar en ese puesto, a los oidos castellanos, co-

(14) Para esto, véase mi «Esbozo de una fonologia diacrénica del espanol»
en Estudios dedicados a don Ramén Menéndez Pidal, tomo II, pdg. 24.
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mo b aspirada, sino como cualquier otro sonido con caracteres co-
munes a ellos y susceptible de aparecer en final de palabra o in-
tervocilico: si se reparaba en el caricter fricativo de los sonidos
drabes, se pensaria enseguida en f, que efectivamente aparecia has-
ta en posicidn final en el romance a consecuencia de la apScope, o,
si se paraba mientes en el cardcter posterior (velar) de los sonidos
drabes x4, hd y ha se pensaria en la velar oclusiva ¢ (como hacen
hoy dia los italianos al intentar reproducir la velar fricativa espa-
fiola ). ‘

En'el segundo caso, el asunto es mds complicado: ¢por qué no
se representd siempre el xd con la b castellana o con su equivalen-
te culta f> Segtin Baist (15) y Steiger (16), ¢ y ¢ serfan los sustitu-
tos antiguos del x& 4rabe hasta el siglo XII y después f (y b), pero
esta afirmacién no se basa en ningtin dato concreto, ya que de los
arabismos documentados antes del siglo XIII, sélo dos podrian
fundamentarla, como indica Neuvonen (17): x az z alchaz (que
es gallego, doc. Celanova 942) y xavy! alcailum (doc. Eguilaz),
mientras ya en esa época anterior al siglo XII existen otras trans-
cripciones: acofra (1069), alfamar (1159). Acaso seria mds sensato,
para explicar la existencia de la sustitucién del xd por cy g, bus-
car razones geograficas, guidndose porla toponimia. Y veremos
que ningun caso de ¢ por xd corresponde a regién castellana (Alco-
rocén Cérdoba, Vencaliz Caceres, Alcoroches Guadalajara, Zagra Gra-
nada), sino a comarcas de romance originariamente mozdarabe (oal
menos no castellano). Podemos, pues, concluir, que los mozarabes
(y demds hablantes no castellanos) fueron los que adaptaron los
arabismos conservados hasta hoy con ¢ y ¢; desconociendo un so-
nido fricativo postvelar mds o menos parecido actsticamente al
sonido drabe (como lo era b castellana), echarian mano para su sus-

/

(15) G. Baist, Die arabischen Hauchlaute und Guituralen im Spanischen. Erlangen.
1888, pdgs. 9-11.

(16) Steiger, op. cit., pag. 225.

(17) Neuvonen, op. cit., pdgs. 290-291, nota 3.
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titucién de los sonidos mdas vecinos: ¢ 0 ¢, ambos velares aunque
oclusivos. Y estos arabismos, adaptados a la fonética romance en
boca de mozirabes, ya no presentaban ningtin problema al ser
‘aceptados por los cristianos setentrionales, que no se encontraban
ya ante el desconcertante sonido xd, sino ante su adaptaciéncy g,
sonidos familiares a sus oidos.

En resumen, los mozdrabes, leoneses y aragoneses no conta-
ban en su sistema fonolégico mds que con dos posibilidades de
interpretar los cuatro sonidos arabes: f fricativa labiodental para
el fd y las tres aspiradas, si reparaban en el caricter fricativo de
estos tres tltimos; ¢ (o ¢) oclusiva velar, si reparaban en el caric-
ter posterior de las tres aspiradas arabes. Los arabismos adopta-
dos por estos hablantes romances, al pasar a la lengua castellana,
no presentaban ningtn problema: sélo la preferencia rdstica por b
y Ja culta por f, podia hacer bifurcar los resultados de los arabis-
moSs ya adaptados que contaban con f. Por otro lado, los arabis-
mos adoptados en castellano por via oral, utilizarian la b autécto-
na, los adoptados por la lengua escrita se inclinarian por la grafia
culta f, ambos sonidos, en el sistema fonolégico castellano, no
eran mds que variantes, y en ellos lo vélido intencionalmente era
su caracter fricativo sordo y su articulacion por medio de un re-
sonador bucal dnico e indiviso, con lo cual eran equivalentes acds-
ticamente de los cuatro sonidos drabes, todos fricativos y todos
también realizados por un resonador bucal dnico. Por qué en la
lengua moderna ha prevalecido en unos casos la variante culta f y
en otros la variante popular b (y luego nada), es cuestién aparte e
independiente del problema de la adaptacién de los arabismos; se
debe a los mismos motivos par los que en el léxico de origen lati-
no se ha consolidado una u otra pronunciacién, a los mismos mo-
tivos por los que decimos fiesta y hierro y no hiesta y fierro.





