LAS CORRIENTES GRAMATICALES EN LA PRI
MERA MITAD DEL SIGLO XIX: VICENTE SALVA
Y SU INFLUENCIA EN ANDRES BELLO

A Rafael de Balbin

INTRODUCCION

El estudio de las corrientes gramaticales de la primera mitad
del siglo X1X, nos obliga a aludir alos elementos y principios he-
redados del XVIII. No vamos a entrar en detalles, ya que el pano-
rama de las ideas lingiiisticas de este periodo ha sido trazado por
el profesor Ldzaro Carreter (1). Sélo unas breves indicaciones pa-
ra apreciar mejor la gran aportacién de Vicente Salvd y de Andrés
Bello. Dedicaré mayor atencidn al primero por ser mucho menos
conocido, por la posicién original que adopta y por la enorme di-
fusion que alcanzé su obra, que sélo decrecié al aparecer la Gra-
mdtica de la lengua castellana, de Bello. Este—como diremos en su
lugar tiene a Salvd en profunda estima, y se basa en sus princi-

(1) Las ideas lingiissticas en Espatia durante el siglo XVII. Anejo XILVIII de la Re-
vista de Filologfa Espafiola. Madrid, 1949,
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pios en mds de una ocasién, Al sefialar las obras que ha utilizado
para componer la suya, escribe:

«En cuanto a los auxilios de que he procurado aprovecharme, debo ci-
tar especiaimente las obras de la Academia Espafola y la Gramdtica de don
Vicente Salvd.

He mirado esta Gltima como el dep&sito mds copioso de los modos de
decir castellanos, como un libro que ninguno de los que aspiran a hablar
y a escribir correctamente puestra lengua nativa debe dispensarse de leer
y consultar a menudo.

Soy también deudor de algunas ideas al ingenioso y docto don José
Antonio Puigblanch en las materias filolégicas que toca por incidencia en
sus Optisculos, Ni fuera justo olvidar a Garcés, cuyo libro, aunque sélo se
considere como un glosario de voces y frases castellanas de los mejores
tiempos, ilustradas con oportunos ejemplos, no creo que merezca el des-
dén con que hoy se le trata» (2).

Y de tal forma se apoya Bello en Salva, que alguno de sus erro-
res-—entre ellos quiero destacar el relativo a la particién sildbica
de las palabras—nace del deseo manifiesto de seguir puntualmen-
te las doctrinas del gramitico valenciano.

Salvd trata una serie de cuestiones que se plantean y debaten
hoy dia en las mds notables escuelas lingiifsticas. Esto prueba la
visiéon de nuestro gramitico y justifica plenamente el éxito que al-
canzé (3).

Antes de entrar en el estudio especial de las doctrinas gramati-
les de Salva, considero pertinentes unas breves palabras para en-
cajarlo dentro del marco lingiiistico de la época.

(2) Prélogo. Pdg. 19. Cito por la edicién de Editorial Sopena; Buenos Aires,
1945: Andrés Bello - Rufino José Cuervo: Gramdtica de la lengua castellana. Edicién
completa, esmeradamente revisada, corregida y aumentada con un prélogoy
frecuentes observacicnes de Niceto Alcald-Zamora y Torres.

(3) Me atengo para estudiar las ideas gramaticales de Salvd a su Dicciona-
rio y a su Gramdtica. Las citas que hago de ésta, las tomo de Ja edicién 8.2, Va-
lencia, Librerfa de Mallén, 1847; dnicamente se ha modernizado la ortografia. El
titulo completo es Gramdtica de la lengua castellana segin abora se babla,
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Los estudios gramaticales inmediatamente
anteriores a Salvd

Resumiendo las corrientes gramaticales del XVIII, diremos que
la Gramatica castellana muestra en el Siglo de las Luces escasisimo
relieve. Adopta una forma normativa y tradicional en los tratados
de Gayoso y de la Real Academia Espafiola. Pero la incursién de
la Légica en el terreno de la Gramatica, totalmente rechazada en
las obras latinas, arraiga, aunque con escaso vigor, en la Gramiti-
ca vulgar. Jovellanos y Gonzéilez Valdés marcan el rudimentario
principio de la Gramética General, que alcanzara un frondoso des-
arrollo en el siglo XIX, cuando la ciencia lingiiistica habia cambia-
do ya sus rumbos y el naciente comparatismo asestaba sus mds
rudos y certeros golpes a la concepcién logicista del lenguaje (4).

De la Gramatica de Gayoso -dice Salvd, que «es la primera del
siglo XVIII digna de tal nombre», y que su autor.

«Da ya muestras de conocer que no basta explicar aisladamente todas
las partes de que se compone una lengua, si no se sefialan sus modismos

mds usuales» (5).

Superior a la de Gayoso es la que con el titulo de Artedel ro-
mance castellano, imprimié en 1769 el P. Benito de San Pedro. A es-
tas dos gramaticas y a la de la Academia, puede reducirse lo mds
sobresaliente del siglo XVIII en este orden de materias, toda vez
que la de Jovellanos no pasa de ser un simple esbozo.

Dos corrientes, la tradicional o normativa, y la logicista o filo-
séfica se dividen el campo de los estudios gramaticales en la pri- -
mera mitad del XIX, y vienen a fundirse en la Gramdtica de An-

(4) Vid. Antonio Tovar: Lingiiistica y Filologia cldsica. Edicién de la Revista
de Occidente, 1944. Guillermo Thomsen: Historia de la Lingiiistica; prélogo, ver-
sién y epilogo de Javier de Echave Sustaeta. Edit. Labor, nGmero 418. Barcelo-
na, 1945, '

(5) Vid. Vicente Salva: Gramdtica de la lengua castellana segin abora se babla.
Edic. cit. Prélogo, pdg. 1X.
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drés Bello, que excedid en mucho a las publicadas hasta entonces
en Espafia y en América, y que nada tenfa que envidiar a las de
otras naciones. Bello, sin perderse en las abstracciones ideoldgicas

a las que tan dados eran los autores de gramdticas filoséficas, sefiala
el valor preciso de las inflexiones y combinaciones de las palabras,
v prescindiendo de caprichosas nomenclaturas, fija los preceptos a .
que se conforma el buen uso, definiendo de paso y clasificando
con admirable propiedad. A causa de la novedad que supuso, lo
que mas llamé la atencién en Bello fué la terminologia, en especial
la de los tiempos de la conjugacién castellana, en contradiccién
con las gramaticas usuales.

Estas dos corrientes aludidas—Ja filoséfica y la tradicional—,
son fuente de polémicas entre sus partidarios, y lo lamentable es
gue en ellas los contendientes no siempre se mantienen en el te-
rreno puramente doctrinal; con frecuencia descienden al ataque
violento, como en el caso de Pedro Martinez Lépez y Salvd, polé-
mica que si no en la envergadura cientifica, si en la violencia, re-
cuerda las de Scaligero y Scioppio.

Ante estas dos corrientes, Salvé, sin que siga ni mucho menos
las normas de la Real Academia, se nos muestra como adscrito a
la tradicional, de la que es el més calificado representante. Calleja,
Pedro Martinez L.épez, Noboa, José Fernindez Gueiray, sobre
todos, el P. Mufioz Capilla, siguen los métodos de la gramatica fi-
loséfica. Los defensores de uno y otro sistema son numerosisimos;
basta pasar la vista por las columnas de la biblioteca del Conde
de ]la Vifiaza para darse cuenta de la serie de gramiticas «segun
los métodos de Salvd» o «segiin los métodos de Martinez Lépez»
que se publican en la década de 1840 a 1850. Es frecuente hallar
obras en que se funden ambos procedimientos, especialmente las
impresas en América, donde por razones sin duda de orden poli-
tico, preocupaban mds que en la misma Espafia los estudios idio-
maticos. Entre ellas quiero destacar las de Ulpiano Gonzilez y
Santiago Pérez, impresas en Bogotd, 1848 y 1853 respectivamente.

Por no tener hoy mds que un valor arqueoldgico y de ideolo-
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gia'y métodos ya superados, aludiré solamente-a tres tratadistas:
Calleja, Noboa y Martinez Lépez. En Bilbao (1818), publica Juan
Manuel Calleja unos Elementos de Gramdtica castellana. El principal
defecto que Salvd achaca al autor, es el de <haberse querido sin-
gularizar sobrado» y no haber tenido la cautela de introducir las
innovaciones poco a poco. De todas formas, la Gramitica de Ca-

lleja represent6 una novedad en la época de su publicacién, a cau-
sa de la originalidad del autor, que, abandonando la rutina de los
que le habian precedido, «procuré aplicar a nuestra lengua los
principios de Destutt-Tracy y de Sicard». Asi la enjuicié un criti-
co de la época:

«Escrita conforme al sistema ideoldgico, por lo cual trata algunos pun-
tos con cierta obscuridad y anfibologia, pues no estamos aun, sin duda,
muy acostumbrados al lenguaje metafisico en achaques de gramatica par-
ticular o arte de ensefar nuestra lengua, antes nos atenemos siempre a la
nomenclatura, divisiones y subdiviones de los gramdticos antiguos» (6).

Caracteristicas similares tiene la Nueva Gramdtica de la lengua
castellana segn los principios de la filosofia gramatical, de Noboa, im-
presa en 1841; obra aceptable pasando por alto el confusionismo
de sus términos en contraste con la nomenclatura tradicional. En
este aspecto, Noboa es lo mds opuesto a Salva.

Pero la Gramdtica mds importante en el aspecto filoséfico es la
que con el titulo de Principios de la lengua castellana o prueba contra
todos Tos que asienta Salvd en su Gramdtica, compuso Pedro Martinez
Lépez, Madrid, 1841.

De gran difusién en América donde compartié el favor con la
de Salvi y la de la Real Academia, como el titulo indica, es una
feroz refutacién de las teorias del gramdtico valenciano, hecha con

(6) Siete afios después, en 1825, Lamberto Pelerin, imprime en Marsella un
tratado gramatical con el titulo de Elemenios de Gramdtica universal aplicados a la
I engua espafiola. El autor emplea un método mds bien légico que gramatical, y
propone una ortografia castellana puramente fonética, como dos siglos antes ha-
bia hecho Gonzalo de Correas,
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més safia que ciencia, ya que llena la mitad del texto con violen-
tos ataques personales. Salva acusé el golpe, y en'el prélogo de la
edicién de 1844, a la vez que se enorgullece del éxito alcanzado
por su obra pone las cosas e su lugar, si bien sin recurrir a las
destemplanzas de su contrincante:

«Siento en el alma—dice—haber tenido la mala suerte de no lograr ad-
versarios que con sus impugnaciones derramasen nueva luz sobre los pun-
tos en que he padecido equivocacién y sobre otros que no me he atrevi-
do a tocar, temeroso de establécer reglas erréneas».

[nsinda que Martinez Lépez no ha sido .mds que el ejecutor, el
bracero pagado por «alguna oscura criatura»;

«Esta ridicula diatriba, escrita por quien no ha oido tal vez hablar de la
propiedad de nuestro idioma sino los pocos meses que por caridad le aco-
gi en mi establecimiento el afio 1830, designdndole al trabajo material de
cotejar las pruebas de imprenta, no habrd dejado de servir, para los po-
cos que la hayan recorrido, como de anuncio y recomendacién de mi li-
bro; y si debiera agradecerse a los hombres el bien que resulta de sus he-
chos contra su intencién, no omitiria yo el manifestarme reconocido a su

autor y a la oscura criatura que le ha pagado» (7).

El método que emplea el pedante Martinez Ldpez y las ideas
que sustenta, pueden colegirse de los siguientes fragmentos que
tomo del «Prslogo al lector». Después de arremeter contra cuan-
tos graméticos abogan por la formacién memoristica, confundien-
do la memoria con la inteligencia, y contra los démines de palmeta,
disciplina y encierro, que arguyen que los niftos «no tienen harta do-
sis de razén para buscar la de los objetos que les ponemos a la
vista», expone sus procedimientos:

«Llévesele (al nifio) en busca de esa razén por medios sencillos y cla-

ros, NO para recargar suU memoria, sino para formar e ilustrar poco a poco
su entendimiento. Aprenda el nifio qué substantivo es todo aquello que

(7) Vid. Salvd; Op. cit. Prélogo, pdg. XXII,
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explica substancia, en fin, un ser existente en la naturaleza o en nuestra
imaginacién, hdgasele escribir cada dia doscientos nombres que é] mismo
ha de inventar y dar por tales substantivos, corrigiéndole después aqué-
llos que no lo sean, porque algunos parecerdn probablemente en este ca-
so. Cuando se le ve marchar sin tropiezo por esta serie de palabras, diga-
sele lo que es ndmero y género y ejercitesele haciéndole escribir singula-
res y plurales, masculinos y femeninos, todo, por supuesto, de caudal de
propia invencidn, y privindole durante este trabajo de cualquier libro o
papel donde hacer pudiera su acopio... Y este procedimiento se aplicard a
todo, a cada una de las categorias y accidentes, a la sintaxis, a la métri-

ca, etcéterar,

Como puede verse no es mal plan para un nifio: Y luego arre-
mete contra los métodos memoristicos! Mds descabellada y cémi-
ca resulta la serie de cuadros 'y esquemas que inventa—concebi-
dos a manera de rompecabezas o de jeroglifico codornicesco — pa-
ra que el alumno aprenda y se ejercite. Véase el procedimiento
que emplea para analizar frases del tipo de «Dios es clemente y
espero en su misericordia»:

Substantivos  Adjetivos Verbos Adverbios Preposicién  Conjuncién
Dios Clemente Es En y
Misericordia Su Espero

Y después de este procedimiento tan claro, concluye muy ufano:

«Nuestro sistema, sobre ser claro, sencillo y breve, ha de excitar en el
discipulo el interés que el estudio pide para no parecer engorroso y esté-
ril. Tal es el método que el famoso gramatico Lemare seguia con sus dis-
cipulos... y.tan satisfecho estaba, que no solamente ofrecia, sino que lo-
graba inculcar estos conocimientos en menos de dus meses, aun a aque-
llos jévenes mds distraidos y de menos disposicién que la suerte traia a su
cuidado. Por nuestra parte, también aseguramos que cualquier maestro
que adopte este sistema, sobre hallar para si mayor descanso, sacard en
un afio discipulos mds aventajados que otros en tres».

Renunciamos a exponer el cuadro que denomina «Ejercicios
analiticos»; apesar de las diatribas del autor contra los métodos
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memoristicos, sélo se podrd retener a medias si se goza de la me-
moria mas privilegiada.

Salvd adopta una posicién contraria. Estd persuadido de que
los estudios gramaticales requieren una reforma radical, tanto en
la nomenclatura como en los métodos pedagdgicos; pero, afirma,
las cosas deben ir llegando por sus pasos contados:

«Nada parece a algunos mds sencillo que hacer de un golpe todas las
* mejoras imaginables en la gramdtica, y escribirla de una manera entera-
mente filoséfica. Asi debiera ser sin disputa, si mientras el sabio examina
en pocas horas los diversos sistemas de una ciencia, y adn crea nuevas hi-
pétesis, no costase muchos afios a la mayor parte de los hombres el ade-
lantar un solo paso.
El andlisis del lenguaje,de que tantas ventajasreportala metafisica,
puede muy bien ser perjudicial aplicado a los elementos para ensefar la
gramdtica de una lengua» (8).

Del éxito de su Gramadtica dara idea en primer lugar, las nu-
merosas ediciones, —once en unos quince afios—, y la serie de
compendios y prontuarios «a la manera de Salvd» (9). A partir de 1850
decrece su fama a causa de la publicacién de la Gramadtica de Be-
llo, pero sigue compartiendo con éste el favor del pablico hasta
finales del siglo.

Salvd se muestra enemigo del sistema: ideolégico para escribir
la gramatica del idioma castellano, y repudia el abuso del lenguaje
metafisico; pero sélo en este caso particular y concreto, ya que
distingue perfectamente la utilidad del método ideolégico cuando
se trata de escribir una gramitica general.

Esto es lo que le diferencia de la mayor parte .de los gramiti-
cos de la época. Personaje tan culto como Gaspar Melchor de Jo-
vellanos, proyectd una gramatica general aplicada a la lengua ma-

(8) Vid. Vicente Salvd. Op. cit. Prélogo, pdg. XVIL

(9) Entre los principales destacan los de José M.? Triana, (Bogotd, 1864), y
Juan Salazar y Morales. (Bogotd, 1856). Menos interés ofrece el Compendio de
Mauricio Verbel, impreso-err 1847.
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llorquina. El gramitico debe persuadirse de que no va a plantear
una lengua a su sabor sino a explicar de qué manera la hablan y
escriben los que reputamos como modelos; por esto Salvd pro-
pugna dos métodos distintos segun se trate de la gramatica gene-
ral o de la particular de un idioma o lengua:

«No es lo mismo trazar una gramdtica general que escribir la de un idio-
ma particular. El idedlogo toma una especie de este idioma y otra de
aquél, y analizando el rumbo y progresos del discurso humano, describe
las lenguas como cree que se han formado o que debieron de formarse.
Pero al escritor de la gramdtica de una lengua no le es permitido alte-
rarla lo mds minimo: su encargo se limita a presentar bajo un sistema or-
denado todas sus facciones, esto es, su indole y giro; y la gramidtica que
reuna mds idiotismos y en mejor orden debe ser la preferida» (10).

Concibe la labor del gramitico como la del retratista, que de-
be reproducir fielmente las facciones. Para el gramatico el objeto
es la lengua, pero no la de este o aquel escritor, no la de esta o
aquella época, sino la del momento en que compone su obra. Las
gramdticas de una lengua particular deben concebirse, pues, como
gramdticas del castellano, del francés, del catalan o del italiano
«segin ahora se hablay escribe». No se puede afirmar—creemos —
en términos generales, como lo ha hecho recientemente un docto
profesor, que Salvd muestre especial inclinacién por las ideas lo-
gicistas de Condillac, Du Marsais, Beduzée, etc.; Salvd reconoce la
" aportacién valiosa de estos gramaticos-filésofos, pero niega rotun-
damente que sus métodos puedan aplicarse a la gramatica particu-
lar de un idioma (11).

(10) Vid. Vicente Salvd. Op. cit. Prélogo, pdg. XVIII,

(11) Lo que mds admira en Salvd y lo primero que se echa de ver es su Gra-
mdlica, es su profundo patriotismo, mds de apreciar si tenemos en cuenta las cir-
cunstancias politicas por las que atravesé Espafia en toda la primera mitad del
siglo XIX. Sin negar el valor de los logicistas franceses e ingleses, proclama la
primacia del Brocense; asi dice en el prélogo de su Gramdtica (pag. VIII):

«Fn honor de la verdad, y para gloria de aquel siglo y de nuestra na-
ci6n, debe decirse, que quizd no descollarian tanto los nombres de Locke,
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Para Salvd, la parte principal de la Gramatica es la sintaxis, to-
da vez que el escribir bien depende en gran parte «de la propie-
dad con que se emplean y colocan todas las partes, aun las mds
pequefias del discurso». Recomienda como método mejor la préc-
tica, el comercio frecuente con los buenos escritores y la fiel ob-
servancia del uso:

»¢Podremos poner en duda el grande influjo que tiene en escribir bien
la observancia de la propiedad con que se emplean y colocan todas las
partes, aun las mds pequenas del discurso? Este uso no estd sujeto a le-
yes; es hijo del habla del vuigo, f6rmale también el roce que nos propor-
cionan con otros paises el comercio, los nuevos descubrimientos y las
mismas guerras. Contribuyen a él igualmente, asi el gusto que domina
entre los literatos como las ciencias que suelen cultivar con especialidad
cada una de las naciones. Por esto no debe extrafiarse que esté expuesto

Brosses, Condillac, Du Marsais, Beauzée, Horne Tooke, Destutt-Tracy,
Degerandor etc,, si no [es hubiesen servido de antorcha las profundas in-
vestigaciones de los solitarios de Puerto Real; ni éstos hubieran dado a
luz su Légica, Gramdtica general y los Nuevos métodos griego, latino y caste-
llano, a no haber bebido los fundamentos de su doctrina en la inmortal
Minerva del Brocense. Celébrense en hora buena los notables adelantos
de los ideblogos modernos, pero tributemos el justo loor a nuestro com-
patriota Francisco Sdnchez. Y si los extranjeros, poco imparciales, se ob-
cecasen en alabar sélo a sus escritores, digdmosles con Iriarte:

Presumis en vano,
de esas composiciones peregrinas;
igracias al que nos trajo las gallinasi».

Pero este patriotismo no le impide ver la postracién en que se hallan los es-
tudios gramaticales entre nosotros, que si bien podemos competir con las mds
aventajadas naciones en historiadores y poetas, las superamos en escritores mis-
ticos y ascéticos, y podemos presentar mayor riqueza de comedias excelentes
que todas juntas.

«Apenas podemos presentar unos cuantos fil6logos que se hayan dedi-
cado a senalar el rumbo que conviene seguir para evitar el desalifio e in-
correccién del habla comin, los errores de una gran parte de los libros
que andan impresos, y los casuales descuidos aun de los pocos que me-
recen ser propuestos por modelos de lenguaje y estilo».

(V. Salvd. Op. cit. Prélogo, pédg. V.)
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a continuas vicisitudes, si bien apoyadas siempre en un fondo nacio-
nal» (12). :

La identificacién de los caracteres de raza y lengua que tan de
moda estuvo al declinar el primér tercio del siglo pasado, y de cu-
yo descubrimiento tanto se glorié el filélogo alemdn Guillermo
Scherer, la hallamos ya proclamada en Salvd, aun de una manera
mds radical. Si para Scherer «El natural apasionado de los anti-
guos germanos, que descarga su furor en la guerra, en el juego y
en la violencia, es en tltimo término el fundamento de la acentua-
cién de la silaba radical, y el retardamiento fonético es debido a
la pereza o desidia de una época, quegoza enarticularvocales» (13),
para Salvd, el fondo nacional forma la base de lalengua «comn la
forman en nuestro traje la capa y la mantilla»:

«Dénse a la primera todas las variedades imaginables en las vueltas, es-
clavina y cuello; por fa capa y por el modo de embozarnos somos distin-
guidos entre todos los pueblos de Europa, asi como la elegante mantilla,
cualesquiera que sean su tela y hechura, imprime a nuestras mujeres la
gracia que con mds singularidad las caracteriza» (14).

Cuando Scherer se gloriaba de su concepcién—que segun €l
mismo confiesa «no ha sido por desgracia acreditada»—como de
algo sublime que ha «conseguido mostrar como eficaces motivos
morales y la incondicional apasionada inclinacién a objetivos idea-
les, como el poderoso fundamento que proporcioné a nuestra na-
cién e idioma la primera individual consistencia», segdn escribe en
la primera edicién de su Historia de la lengua alemana, no podia su-
poner que en un rincén de Valencia v en el destierro de Paris y
Londres, otro gramdtico, Vicente Salvd, se mostraba aun mds ex-

(12) Vid. Vicente Salvd. Op. cit. Prélogo, pdgs XIX-XX.

(13) Cito por la obra de Rodolfo Meringer: Lingiiistica indoeuropea, paginas
109-110. Traduccién directa, introduccién y notas de Urbano Gonzilez de la
Calle. Madrid, Victoriano Sudrez, 1923.

(14) Vid. Vicente Salvd. Op. cit. Prélogo, pig. XX.
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tremoso en este binomio lengua y genio nacional. Més adelante, al
tratar del valor del elemento afectivo en el sistema gramatical de
Salva, insistiremos sobre el particular. Por ahora basta con aludir
a ello. ,

Si en la identificacion de lengua y raza coincide Salvd con Sche-
rer, en otros puntos se acerca mas a las teorias del creador del
comparatismo Franz Bopp. Ambos creen que la lengua es un cuer-
po natural organico, que nace, se desarrolla y muere, y que aun en
los estadios de decadencia debe tenerse muy en cuenta un princi-
pio estético: el amor a la eufonfa. No importa que muchas de es-
tas teorfas hayan caido en completo descrédito, para nosotros es
harto interesante observar y poner de manifiesto como Salvd se
adelanta a algunas concepciones lingiiisticas de los mas destacados
filélogos.

Vicente Salvd y Andrés Bello

He indicado ya la estimacién que profesa el insigne gramitico
Andrés Bello a Salvd; he expuesto también la posicién que ocupa
en los estudios filolégicos de la época. Veamos cémo Bello apro-
vecha bastantes ideas de Salva y cémo por seguirle incurre en al-
gunos errores.

Como su antecesor, cree Bello que en los estudios gramatica-
les debe rehuirse toda especulacion metafisica y todo prurito de
asentar la Gramatica de una lengua determinada en los métodes o
andamiaje de otra. (Los motivos morales de que nos habla Sche-
rer y la capa y la mantilla, segin el simil de Salva):

«Después de un trabajo tan importante, como el de Salvd, lo dnico que
me parecfa echarse de menos era una teorfa que exhibiese el sistema de la
lengua en la generacién y uso de sus inflexiones y en la estructura de sus
oraciones, desembarazado de ciertas tradiciones latinas que de ninguna
manera le cuadran. Pero cuando digo leoria, no se crea que trato de espe-
culaciones metafisicas. El sefior Salvd reprueba con razén, aquellas abs-
tracciones ideoldgicas que, como las de un autor que cita, se alegan para
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legitimar lo que el uso proscribe. Yo huyo de ellas, no sélo cuando con-
tradicen el uso, sino cuando se remontan sobre la mera préctica del len-
guaje» (15).

No se crea por tales afirmaciones que Bello extreme las conse-
cuencias de su doctrina, porque no podia ni debia hacerlo, ya que
tejida la historia por hechos y no por posibilidades que no exis-
tieron o se frustraron, la realidad ha sido que la Gramitica latina
formé precedente y modelo para la espafiola, aun siendo ésta en
mucho diferente; que la nuestra, por la mayor riqueza o menor
atrofia de la conjugacién, por la frecuencia del hipérbaton, y por
la libertad de la construccién utilizada con intuicién artistica, re-
cuerda al modelo o ascendiente con m4s fidelidad que alguna otra,
nacida del mismo tronco; y que perteneciendo lo esencial y carac-
teristico de un idioma mas a la Gramadtica que al léxico, el latin ha
mantenido su imperio mds celosamente sobre lo primero que so-
bre lo segundo, ya que en ésto y no en aquéllo toleré considera-
bles invasiones 4rabes, aunque mermadas también en el vocabula-
rio tras la Reconquista y el Renacimiento, que supusieron una se-
gunda latinizacidn del idioma, sobre todo en lo culto y modela-
dor» (16). .

Otro punto de coincidencia entre Salvd y Bello estd en el titu-
lo de sus obras respectivas: ambas se denominan Gramdtica de la
lengua castellana. La denominacién castellano, costumbre general en
la época entie los escritores de las dos Castillas, no lo era tanto
entre los no castellanos como Salvd y Bello. No queremos exten-
dernos sobre este particular; ]a historia de los nombres Castellano y
Espariol, asi como las polémicas suscitadas por su diverso empleo,
han sido magistralmente estudiadas por el profesor Amado Alon-
so (17).

(15) Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuervo. Op. cit. Prélogo pdg. XX.

(16) Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuervo. Op. cit. Prélogo de Alcald-
Zamora, pdgs. 11-12,

(17) Vid. Amado Alonso: Castellano, Espariol, Jdioma nacional: Historia espiri-
tual de tres nombres, Editorial Losada. Buenos Aires, 1942.
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Tanto Salvd como Bello consideran la Gramética como un ar-
te, a pesar de que en su exposicion entren los métodos cientificos

y afirmen repetidamente que no se debe aplicar a un idioma los
principios, los términos y las analogias en que se resumen bien o
mal las prdcticas de otro, ya que el habla de un pueblo es un sis-
tema artificial de signos, que bajo muchos respectos se diferencia
de los otros sistemas de la misma especie. Y para que la semejanza
con Salvéd sea mayor, afiade Bello:

«La misma palabra idioma estd diciendo que cada lengua tiene su ge-
nio, su fisonomfa, sus giros, y mal desempeiiard su oficio el gramdtico, que
explicando la suya se limitara a lo que ella tuviese de comtn con otra, o
todavia peor, que supusiera semejanzas donde no hubiera mds que dife-
rencias, y diferencias importantes, radicales.

Una cosa es la Gramdtica general, y otra la Gramdtica de un idioma da-
do; una cosa comparar entre si dos idiomas, y otra considerar un idioma
como es en si mismo. Se trata, por ejemplo, de la conjugacién del verbo
castellano? Fs preciso enumerar las formas que toma y los significados y
usos de cada forma, como si no hubiese en el mundo otra lengua que la
castellana» (18).

Aunque ambos atiendan a la lengua vigente en el momento de
la composicion de su obra, no olvidan el valor y peso de la tradi-
cién, por lo cual incluyen y estudian «ciertas formas y locuciones
que han desaparecido de la lengua corriente», y las estudian «ya
porque el poeta y el prosista no dejan de recurrir alguna vez a
ellas, ya porque su conocimiento es necesario para la perfecta in-
teligencia de las obras mas estimadas de otras edades de lalen-
gua».

Como Salvg, fija también Bello la legitimidad de la lengua en el
uso; al gramatico le incumbe explicar el por qué del mismo, pues
si hay veces que no se pueden encontrar leyes que lo expliquen,
otras, la mayor parte, serd facil dar con los principios y razones.

~ (18) Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuervo. Op. cit. Prélogo de Bello, pa-
ginas 17-18.
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Tarea del gramitico es, pues, exponer el valor de las inflexiones y
combinaciones, y no sélo el natural y primitivo, sino el secunda-
rio y metafdrico, siempre que hayan entrado en el uso general de
~ la lengua.

«Representar el uso bajo las férmulas mds comprensivas y simples. Fun-
dar estas formulas en otros procederes jntelectuales que los que real y
verdaderamente guian al uso, es un lujo que la gramdtica no ha menester.
Pero los procederes intelectuales que real y verdaderamente le guian, o,
en otros términos, el valor preciso de las inflexiones y combinaciones de
las palabras, es un objeto necesario de averiguacidn, y la gramdtica que
lo pase por alto no desempefiard cumplidamente su oficio» (19).

Pero si hasta aqui todo parece semejanzas, hay también dife-
rencias, no sélo de terminologia, en cuyo examen no entraré, sino
en lo que podriamos llamar técnica o concepcién gramatical. Bello,
a pesar de los pocos afios que le separan de Salvd —sus gramati-
cas se imprimen por primera vez en 1830 y en 1847, respectiva-
mente —, sigue tendencias mds modernas, que sin romper las ama-
rras con la gramdtica tradicional y la literatura caminan hacia el
refuerzo de las conexiones, no del todo olvidadas de la Légica. Y
al par de esta colindancia no olvida Bello el valor de la Psicologia
en las cuestiones de lenguaje. El elemento individual y el colecti-
vo, la langue y la parole, empleando la terminologia de Saussure, en-
tran por igual en el sistema lingiistico de Bello. Si Salvd renuncia
plenamente a Jos principios de la Légica, por lo menos en teoria,
y Martinez Lépez, situdndose en el plano opuesto nos ofrece una
gramatica «segln los principios de la filosofia»,—aunque en reali-
dad su obra mds tiene de ciempies que de doctrina gramatical—,
Bello adopta una posicion intermedia. Reconoce que se ha abusa-
do del logicismo, que en el lenguaje hay mucho de arbitrario, pe-
ro que no se puede hacer tabla rasa de la Ldgica:

(19) Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuervo. Op. cit. Prélogo de Bello, pd-
gina 19. ’
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«Se ha errado no poco en filosofia suponiendo a la lengua un trasunto
fiel del pensamiento; y esta misma exagerada suposicién ha extraviadoa
la gramdtica en direccién contraria: unos argiifan de Ja copia al original,
otros del original a la copia. En el lenguaje lo convencional y arbitrario
abraza mucho mds de lo que comdnmente se piensa. Es imposible que las
creencias, los caprichos de la imaginacidn y mil asociaciones casuales, no
produjesen una grandisima discrepancia en los medios de que se valen las
lenguas para manifestar lo que pasa en el alma; discrepancia que va sien-
do mayor y mayor a medida que se apartan de su comdn origen» (20).

Por otra parte Bello presencia el triunfo del positivismo, y no
s6lo adopta y conserva, sino que intensifica en extensién y en fre-
cuencia el método de clasificacién tan indispensable en toda gra-
mética. Con razén ha escrito su mds reciente prologuista y co-
mentador, Alcald Zamora.

«Hay en esta adecuacién metodolégica una impresionante coincidencia’
con el empleo caracteristico de tal método en las Ciencias Naturales.

Parece que el gramadtico, ante la floracién popular o erudita de una len-
gua, se coloca como el botdnico ante la flora espontdnea o cultivada de
un pais; y los dos sienten y cumplen la misma necesidad metodolégi-
ca que redne, observa, compara, relaciona, diferencia, ordena, clasificay
ejecuta» (21).

Aludiamos al empezar este trabajo, a la influencia de Salvd en
Bello, llevada al extremo de que algunos errores de éste se deben
a seguir puntualmente las ideas y principios de aquél. Sélo nos
queremos detener en un punto concreto: el relativo a la descom-
posicién sildbica de las palabras. Bello establece unas normas mds
radicales que Salvé. Escribe el gramdtico valenciano:

«Conviene saber que las silabas nunca comienzan en espafiol por letra
o letras que no puedan hallarse en el principio de las dicciones, y que

(20) Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuerva. Op. cit. Prélogo de Bello, pd-

gina 19. .
(21) Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuervo. Op. Cit. Prélogo de Alcald

Zamora. Pdg. 11,
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éstas jamds empiezan por dos consonantes, a no ser la segunda alguna de
las liquidas ! o r, atin respecto de la !, no puede precederle una d o unat.
Por lo mismo, siendo la x un nexo de dos consonantes, no puede princi-
piar por ella ninguna palabra. Las voces gnomo, pneumdtica... no perte-
necen al romance castellano.

La r suave es la Ginica consonante que da principio a sflabas, aunque las
diccionés no principien por ella sino por la r fuerte... Pero no sucede lo
mismo respecto a la conclusién de las silabas, pues hay muchas que re-
matan por consonantes que no pueden hallarse al fin de ninguna voz es-
paiiola: ab-s0-lu-to: ap-to.

Mientras Salvd no pone ejemplos anormales de divisién de si-
labas y, por tanto, se mueve mds en el campo de lo tedrico que
de lo préctico, Bello, como hemos indicado, adopta una posicién
mds radical, pues amplia a la x lo que Salvd dice de la r. Después
de repetir las palabras de Salvd, en el epilogo 20 de su Gramatica,
escribe:

«Ninguna diccién castellana principia por el sonido que tiene la r en
Paris. Al contrario, hay muchas que terminan por esta letra, como cantar,
placer, amor, morir, flor segur. Por consiguiente, la divisién natural de Paris
es en dos silabas Par-is» (22).

(22) No hemos de insistir en la anormalidad de tal criterio. Cuervo en sus
Anotaciones, discrepé ya de Bello en este punto, y sostuvo que la r debe unirse en
estos casos a la segunda vocal: Pa-ris. Sise siguiera el criterio de Bello, o sea,
<ar-e-cer, en vez de pa-re-cer, resultaria en la primera de estas formas una silaba
intermedia, constituida por vocal sola emparedada erntre consonantes, y sin unir-
se a ninguna de éstas, lo cual es opuesto a la estructura del idioma. Lo mismo
se observa cuando la segunda vocal es la Gltima letra de la palabra, pues si en
vez de pa-ra o pa-ro, decimos par-a par-o, tendriamos la misma anomalia de una
silaba formada por vocal sola, y aun agravada aquella porque al apoyar inevita-
blemente el acento sobre la a o la'o separadas de la r, sonarfan en rigor como
agudas dos palabras llanas. '

Caro ya formuld dos objeciones contra tal divisién sildbica:

«La regla de no poner al principio de silaba sino letras o0 combinacio-
nes de letras que puedan principiar diccién, es en general exacta; pero
aplicarla como lo hizo Salvd alar, y después Bello ala misma y a la x,
no puede hacerse sin objecién.

Sea la primera un argumento ad hominem: Si dividimos Jr-iar-te, co-nex-
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Tdeas gramaticales de Salvd: Morfologia y Sintaxis

Salvd sefiala como lenguaje correcto el consagrado por «el uso

que es general entre las personas que por su dignidad, luces y edu-
cacién han debido esmerarse en cultivarlo, y no el de uno u otro

escritor, por muy distinguido y recomendable que sea» (23), y ha-
ce suyas las palabras de Quintiliano:

«Consuetudo certissima loquendi magistra; utendumque plane sermo-
ne ut nummo, cui publica forma est... Consuetudinem sermonis vocabo
consensum eruditorum, sicut vivendi, consensum bonorum» (24).

Esta posicién de Salvd contra lo que podriamos denominar fe-
tichismo de lo cldsico, nos recuerda las polémicas que sobre la len-
gua nacional sostuvieron nuestros escritores del siglo XVI. No es
este lugar a propdsito para entrar en detalles; por otra parte, la
cuestién—como ya hemos indicado -, ha sido recientemente es-
tudiada por Amado Alonso en su obra citada. Sélo queremos se-

fon, tendremos en principio de siaba las combinaciones ig, io, con que no
comienza voz alguna castellana.

En segundo lugar, no es ficil de pronunciar r suave en principio de pa-
labra aislada, pero si en principio de silaba apoyada por la precedente, y
cualquiera puede pronunciar y silabear Pa-ris, a-ro-ma, i-ri-a-mos; cuanto
mds que al agregar a la vocal precedente la r, se desvirtta la pronuncia-
cién, porque se articulan de diversas maneras la r final de palabra y la ini=
cial de silaba».

En realidad, estas palabras son inexactas aplicadas a Salva, ya que si éste
afirma en teorfa lo que le atribuye Caro, en la préactica silabea como en la actua-
lidad: ce-ra, ti-ro, pi-ra.

Las objeciones de Caro estdn contenidas en el tratado Orlologia y Métrica de
Bello. Pdg. 24. Vid. Andrés Bello y Rufino José Cuervo. Op. cit. Notas de Cuer-
vo, pag. 404.

(23) Vid. Vicente Salvd. Op. cit. Nota B. Pdg. 437.

(24) La costumbre es la mds segura maestra del hablar, y hay que usar de
ella plenamente en el discurso como se usa de la moneda que tiene una forma
ptblicamente admitida... Llamaré costumbre, tratdndose de lenguaje, al consen-
timiento de los erudites, como tratindose de la vida (se dice ¢ostumbre), al
consentimiento de los buenos».
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fialar la coincidencia que presenta Salvd con Fernando de Herrera,
cuando se pronuncia contra el lenguaje cortesano, como arqueti-
po de una lengua nacional tinica (25).

La posicién de Salvd no es original, es la caracteristica de to-
dos los escritores no castellanos, que prefieren también la deno-
minacién de Castellano a la de Espaiiol, al referirse a la lengua nacio-
nal, si bien en esta cuestién es menos rigorista que otros gramati-
cos, ya que acepta ambas denominaciones:

" «Lldmase castellano (nuestro idioma) como que es el de ambas Casti-
las; y espafio], por ser el que se habla en la mayor parte de las provincias
de la Peninsula; el usado aun en aquéllas donde no es la lengua comin,
para perorar en el pulpito, abogar en los tribunales, ensefiar en las escue-
las, y para casi todo lo que se escribe e imprime; y porque se extienden
en él las escrituras y privilegios desde que asi lo dispuso en 1260 el rey
don A!fonso el Sabio» (26).

En la definicién de Gramdtica castellana se aparta acertada-
mente de la Academia. Para Salvd la Gramitica de la lengua caste-

(25) Herrera escribe: ¢Qué son dicciones cortesanas? ¢Son de otra naturale-
za que las que se usan en todo el reino? ¢Tienen mayor privilegio o son las que
todos sabemos y nos sirven para el uso de hablar y escribir? Mas si el hombre
os rogase que le hiciésedes un placer, ¢negdredeslo vos que sois toda la cortesa-
nia, toda la gracia y toda la galanteria del mundo? Creo que no, y as{ me atrevo
a pediros que saquéis a esta vuestra Corte de Madrid y la paséis, no os turbéis
dello, no digo a Andalucia, que tan aborrecidamente desprecidis como si fuera
otra Guinea o tierra de Ja Florida, sino a Bilbao o Bermeo, entre aquella gente
bien hablada, y me digdis si serd aquella que se hablare entre todos lengua cor-
tesana; y si no es, como diréis, habéis de confesar que lo que se habla entre nos-
otros y vosotros serd la lengua que alabdis».

Coincidiendo plenamente con el criterio de Herrera, escribe Salvd (Op. cit.
Prélogo, pdg. XXXIX '

«Los que deseen de consiguiente escribir con pureza y elegancia, han
de juntar a un gran caudal de los conocimientos relativos al asunto que
manejan, la lectura asidua de nuestros cldsicos. Esttdielos noche y dia el
que aspire a figurar entre los escritores recomendables por su’ buen len-
guaje, y nadie presuma conseguirlo por el mero hecho de haber nacido o
vivido largo tiempo en las provincias en que se habla el castellano».

(26) Vid. Salvd. Op. cit. Cap.° 1.%; De la Gramdtica y su divisi6n. Pég. 1.
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llana «no es otra cosa que el conjunto ordenado de las reglas del
lenguaje, que vemos observadas en los escritos o conversacién de
las personas doctas que hablan el castellano o espafiol, pues de
ambos modos se designa nuestro idioma». La Gramdtica no es,
pues, otra cosa que la teorfa del idioma, formada a posteriori y
tomando sus reglas «conforme al buen uso que es el de la gente
educada», como dird después Bello.

También en este aspecto entronca Salva con la mejor tradicién
de los lingiiistas del Siglo de Oro, Aldrete, Morales, Correas, Vi-
llalobos, etc. Se muestra partidario de introducir las menos inno-
vaciones posibles, sobre todo en la terminologia gramatical, y és-
tas, tinicamente en los casos en que sirvan para aclarar los concep-
tos esenciales, teniendo en cuenta la finalidad pedagdgica que sue-
le atribuirse a la Gramitica. En su concepcién de ésta como cien-
cia, no se muestra tan rigido como sus contempordneos. Se apar-
ta de la definicién wsaal que la considera «como arte de hablary
escribir correctamente», toda vez que, si bien no puede negarse
que este arte se adquiera «con lalectara de los buenos autores y
el examen atento de la locucién, contribuye tanto o mds aquel
cierto tino que llamamos buen gusto, que debe decidirnos siempre
en la preferencia que se da a las diversas formas de que puede
vestirse una frase» (27). )

Y de tal forma influye este buen gusto, que no es dificil hallar
escritores que, conociendo como nadie el castellano, resulten frios
y duros:

«Maydns no puede ser propuesto como modelo de proporcién y buen

+ estilo, aunque no se le hayan imputado muchos yerros gramaticales; el
que lea las obras del correctisimo D. Tomds de Iriarte, no hallard en su
lengua otro mérito que el estar libre de defectos; y Campmany, nimio
en la pureza dela lengua, es duro y bronco en su estilo. Pocos dis-
putardn, entre tanto, a Jovel!lanos, la palma de ser el primer escritor es-
pafiol entre los modernos, no obstante que dormita una que otra vez, ad-

(27) Vid. Salvd, Op. cit. Pdg. 112,
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mitiendo frases y voces nuevas, se complace sobrado en las anticuadas y
se resiente también de provincialismos» (28).

Consecuente con este ideario sefiala los dos vicios en 'que se
suele incurrir, tanto en la teorfa como en la practica de la lengua:
uno, el fetichismo de los clasicos; otro, el pueril afén de introdu-
cir voces nuevas cuando en realidad existen otras de mds rancio
abolengo consagradas por el uso de los buenos hablistas:

«Dos vicios deben huirse igualmente en toda lengua viva: Incurren en
el uno los que estén tan aferrados a los escritores cldsicos que nos han
precedido, que no creen pura y castiza una voz si no estd autorizada por'
ellos; y el otro, que es el mds frecuente, como que se hermana mucho

».con la ignorancia, consiste en adoptar sin discrecién nuevos giros y nue-
vas voces, dando a las cosas que ya conocieron y llamaron por su nombre
nuestros antepasados, aquél con que a nuestroe vecinos les place desig-
narlos ahora» (29).

A causa de su larga permanencia en el extranjero, ocupado ora
en las tareas de impresor, ora en las de maestro de Gramatica cas-
tellana, Salvd observa mejor que la mayoria de sus contempori-
neos los defectos que presentan nuestras Gramadticas, nacidos en
su mayor parte del hecho de que los que las escriben «no se de-
tienen en desentrafiar las frases usuales, de que debieran hacer una
exacta anatomia, para sefialar a cada una de sus partes el sitio que
reclama el uso y el oido delicado de los que hablan bien la lengua.
Habituados a ella los que las compilan, y con la idea de que escri-
ben para sus compatriotas, pasan por alto muchas de las circuns-
tancias que constituyen el estado presente del-idioma. Tampoco
hubiera yo reparado en algunas, si mi larga residencia en diversos
paises extranjeros, la lectura de losdibros que se han escrito para
ensefar la lengua castellana a los franceses, y las preguntas de las
personas que la estudiaban, no me hubiesen hecho advertir ciertos

(28) Vid. Salva. Op. cit. Prélogo, pags. XXX-XXXI.
(29) Vid. Salvd. Op. cit., pdg. 334.
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pormenores que se escapan facilmente al que estd rodeado desde
su infancia de los que conversan siempre en espafiol» (30).

Las partes de la oracion

Distingue Salvd nueve partes de la oracién: arti’cu]o, nombre
—sustantivo y adjetivo—, pronombre, verbo, adverbio, proposi-
cidén, conjuncién, interjeccién y participio. Tal vez la tnica obser-
vacién que deba hacerse sea referente al verbo. Al definirlo como
‘«parte de la oracién que expresa movimientos o acciones de los
seres, la impresién que estos causan en nuestros sentidos, el esta-
do de los mismos seres o la relacién abstracta entre dos ideas» (31),
se acerca a Jos gramaticos mas modernos, ala vez que al sefalar
la perfectibilidad, imperfectibilidad y momentaneidad, podemos
considerarlo como un precedente casual'y desconocido de las mas
recientes concepciones aspectuales del verbo: aspecto iterativo,
aspecto cursivo y asi)ecto puntual.

La nomenclatura y concepto del verbo es el caballo de batalla
de los gramiticos del siglo XIX; las tentativas reformistas de Salv4,
Bello y otros, lejos de atnar criterios, contribuyeron a ahondar las
diferencias. Con justicia pudieron escribir los prologuistas de la
novena edicién de la Gramitica de la Real Academia Espafiola:

«Los reformadores distan mucho de convenir en las enmiendas que han
de hacerse a la organizacién y nomenclatura de la Gramdtica. Unos quie-
ren mds y otros menos; éstos un nombre, aquéllos otro diferentisimo. Sal-
va excluye de la conjugacién de! verbo los tiempos compuestos; Bello y
Santiago Vicente Garcia los conserva en su antiguo lugar. Bello y
Salvd conjugan el verbo, Garcia quiere que se decline; al antiguo pretéri-
to perfecto de indicativo di6 Salvd el nombre de pretérito coexistente;
Bello el de copretérito; Garcia le impone el de pretérito simple indeter-
minado. Al tiempo que la Academia llama boy, como antes, pretérito plus-

(30) Vid, Salva. Op. cit. Prélogo, pdg. XXXI.
(31) Vid. Salvd. Op. cit., pdg. 49,



— 203 —

cuamperfecto de indicativo, denomina Bello antecopretérito; Garcia, pre-
térito tercero compuesto, y Salvd, aunque lo dejé fuera de la conjugacién,
lo apellidé pretérito absoluto coexistente. Las tres denominaciones le son

aplicables».

La observacién mas interesante que hace Salvd en el estudio

del verbo se refiere al modo imperativo. El imperativo castellano
tiene la singularidad respecto de la lengua latina, francesa y otras,
de no poderse usar con ninguna especie de negacién, pues sila
hay, se hace indispensable acudir al subjuntivo. Decimos Ven; pe-
ro en la oracién negativa sélo es permitido decir No vengas, que
los franceses expresan por la forma imperativa Ne venez pas.

En cuanto a las personas, afirma que sélo dos pueden aplicarse
al imperativo: la segunda del singular y la del plural. Da dos razo-
nes: «Es Ja primera, que no tiene sino estas dos terminaciones di- .
ferentes de las otras del verbo; y la segunda, para mi incontesta-
ble, se funda en que no sirve este modo para las oraciones de ne-
gacién. Mientras no oimos no haz ti, no baced vosotros, es usual no
bagamos, no bagdis, no bagan» (32).

Sefiala también el cardcter nominal, ya sustantivo, ya adjetivo,
de muchos adverbios; la relacién de concordancia entre los tipos
de irregularidad y el uso: Cuanto més se usa una forma lingiiisti-
ca—escribe—mads variacién presenta. Esto explica la extraordina-
ria irregularidad de los verbos baber y ser, y la variabilidad de los
nombres mds corrientes, ya propios, Francisco, José, Santiago,
Maria, ya comunes, muerte, borrachera:

«Obsérvese que en las lenguas, tanto antiguas como modernas, son casi
unos mismos los verbos irregulares, y que sus anomalias se aumentan a
proporcién que es mds frecuente su uso, el cual los gasta del mismo mo-
do que a Ias cosas materiales» (33).

Sefiala bien el cardcter primitivo y simple de la preposicién, a

(32) Vid. Salvd. Op. cit. Capitulo «Los verbos castellanos». Pdg. 112,
(33) Vid. Salvd. Op. cit. Pdg. 69.
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diferencia del adverbio, al que considera derivado o compuesto, y
en muchos casos, no es mas que un nombre empleado adverbial-
mente.

Los cambios fonéticos

Las cuestiones fonéticas que tanto preocupan a la lingiifstica
moderna desde que los positivistas neogramaticos las pusieron en
el primer plano de sus estudios, y a las que dedican especial aten-
cion los lingiiistas del circulo de Praga, con el Principe de Trube-
tzkoy al frente, son tratadas con bastante acierto-—con mucho,
nos atrevemos a decir, habida cuenta de la época en que escribe,
anterior al positivismo—, por Vicente Salvd. Al defender éste la
tesis de que el gramdtico debe basarse en la lengua hablada y es-
crita cuando compone su obra, porque el idioma cambia con fre-
cuencia, sefiala como la causa principal de este cambio, la altera-
cién fonética de las palabras. No especifica claramente las causas
de estos cambios; se limita a consignar su existencia y a sentar
como axioma que «la fonética determinard la vigencia de una gra-
matica». Ya Aldrete en su obra Del origen y principio de la lengua cas-
tellana (libro 111°, Cap.® 6.°) alude a los cambios fonéticos (34). Y
si para éste los cambios fonéticos se presentan a la vuelta de cien
o doscientos afios, para Salvd se dan en un periodo mds breve:

«Cuando estas novedades varfan notablemente la lengua, cosa que ape-
nas puede dejar de suceder a la vuelta de cien afios, se requiere una nue-
va gramdtica que las explique». :

(34) «La lengua... naturalmente con el tiempo se envejece y muda, y en
ciento o doscientos afios se trueca de manera que muchas palabras della no se
entienden, como si fueran vocablos de lengua peregrina o extranjera». El titulo
de la obra de Bernardo de Aldrete es Del origen y principio de la lengua castellana o
romance que hoy se usa en Espafia (Roma, 1606) encaminada a demostrar el origen
latino del espafiol, y a la que siguié, (Amberes, 1614), el libro Varias antigieda-
des de Espana, Africa y olras pravincias.



— 205 —

Sabido es que Saussure sefiala el espacio de trescientos afios
como caso notable de duracién para la propagacién de un cambio
lingtiistico, periodo que a juicio de Menéndez Pidal es insuficiente
en muchos casos (35).

Dada la mutabilidad de la lengua, el gramdtico debe trabajar
preferentemente sobre «el estado actual del idioma», aspecto al
que Salvd dedica uno de los capitulos mis interesantes de su obra.

Valor de lo afectivo en el sistema grama-
tical de Salvd

Ya hemos aludido—aunque muy brevemente—a la importan-
cia del elemento afectivo en el sistema gramatical de Salvd. De na-
die es desconocida laingente bibliografia' que sobre este aspecto
del lenguaje cuentan todas las escuelas lingiiisticas; baste recordar
aqui los nombres de Bally, Dauzat, Vendryes, Lanson, Vossler,
Sechehaye y otros. ' /

Para Salvé, como para Von Gabelentz, la lengua no sirve sola-
mente al hombre para expresar las cosas, sino para expresarse a si
mismo. Por consiguiente, no se debe tener en. cuenta sélo la ma-
nera cé6mo son formuladas las ideas, sino también las relaciones
que existen entre estas ideas y la sensibilidad del sujeto parlante.-
En otros términos, se ha de distinguir en todo lenguaje —como di-
ce José Vendryes—lo que sugiere el anilisis de las representacio-

(35) «Menéndez Pidal en Origenes del espaiol, pag. 563 (2.2 edic. Anejo I dela
Revista de la Filologia Espafiola, Madrid, 1929), escribe:

«Un cambio fonético no suele ser nunca obra exclusiva de las tres o
cuatro generaciones en que de un modo arbitrario se considera dividida
la poblacién conviviente; es producto de una idea o un gusto tradicional
que persiste a través de muchas generaciones de hablantes. La duracién
del cambio fonético suele ser extraordinariamente larga, multisecular, por
lo mismo que la tradicién que hay que vencer es la mds fuerte de todas
como arraigada en la inmensa repeticién cotidiana del acto colectivo del
lenguaje». :
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nes y lo que afiade el sujeto parlante por cuenta propia: el elemen-
to légico y el elemento afectivo.

Esta tesis de Vendryes no viene a ser la misma de Salvd cuan-
do dice que lo interesante no son las ideas que representan las pa-
labras sino la interpretacién individual que damos a éstas? Los
atisbos de Salvd y las alusiones al lenguaje afectivo que encon-
tramos en su Gramatica son dignas de tenerse en cuenta ya que
contrastan, como dice Garcia de Diego, «con el silencio secular
de todos los gramdticos de todos los tiempos» (36). «Sélo acci-
dentalmente, y por raro atisbo— sigue diciendo el mencionado lin-
giiista—, algtin gramético habfa notado que hay algo no intelecti-
vo al margen del lenguaje intelectual. En un estudio moderno,
A. Francois: Homenaje a Bally, aduce algunos precursores fran-
ceses de la Gramadtica afectiva, citando los atisbos de la Gramadtica
general, de Arnauld, y del Arte de bablar de Lamy. En total, muy pe-
ca cosa, como la observacién de que cuando llamamos a uno
imentiroso!, expresamos una reprobacién afectiva» (37).

En el lenguaje se mezclan constantemente ambos elementos,
el 16gico y el afectivo; y si exceptuamos ciertos usos estereotipa-
dos del cientifico y del juridico, podemos afirmar que el elemento
afectivo trastorna por completo la rigidez [égica del lenguaje. Agu-
damente tituld Charles Bally una de sus obras &I lenguaje y la vida;
La vida—como dice el discipulo de Saussure —primero se vive,
después viene el pensar y razonar.

La funcién de lo afectivo—y no salimos de la ideologia de Sal-
va—trasciende tanto al vocabulario como a la sintaxis; y en este
doble aspecto: eleccion de las palabras y lugar que ocupan enla
frase, centra el gramdtico valenciano el estudio de lo afectivo. Pa-
ra que resulte més clara su posicién emplea el método comparati-

(36) Vid. Vicente Garcia de Diego: Lecciones de Lingiiistica espaniola. Biblioteca
Romidnica Hispdnica, Editorial Gredos, Madrid, 1951; pdg. 13.

(37) Vid. Vicente Garcia de Diego. Op. cit. epigrafe «La afectividad en el
lenguaje». Pdgs. 13 y siguientes.
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vo, y basindose en la experiencia que le dael conocimiento de
buen ndmero de idiomas europeos, aborda la cuestion de las tra-
ducciones. Admite que la idiosincrasia de los hablantes, las «pa-
siones», modifican por completo la sintaxis de una lengua:

«No es lo mds ifrecueate que en la variada construccién castellana
ocupen los casos un sitio fijo, como lo prescribe a los suyos la ordenan-
za, por decirlo asi, rigurosa de otras lengnas. No hay de consiguiente que
buscar en ella la regularidad de que el supuesto unido a su genitivo, si lo
hay, preceda al verbo, y que éste vaya seguido del caso objetivo (o com-
plemento directo), y del dativo y ablativo, que son los casos denomina-
dos complemento indirecto y circunstancial.

Por este motivo, si |a sintaxis de otras lenguas parece exigir' un orden
llamado directo o légico, el cual pide que vaya delante el supuesto con
sus dependencias, luego el verbo, después el acusativo, y por fin el com-
plemento indirecto, nosotros preferimos el orden inverso o oratorio, obede-
ciendo a nuestras pasiones, y anteponiendo o postergando fas diversas
partes de la oracién, segin lo reclaman los antecedentes y consiguientes,
la eufonia y la particular énfasis con que nos proponemos enunciar estas
o las otras dicciones de la frase» (38). '

Del andlisis comparativo entre los textos de varios idiomas
concluye, que mientras unos (el francés, principalmente), siguen el
estilo directo o légico, nuestro estilo y nuestra técnica gramatical
estin dominadas mds por la pasién, por la afectividad.

TImportancia de los sindnimos y de los modismos

Una de las cuestiones gramaticales que mds interesa a Salvd es
la relativa a los sin6nimos. Una répida ojeada a las columnas que la
Biblioteca del Conde de la Vifiaza dedica a los diccionarios de si-
nénimos, es suficiente para darnos cuenta de la importancia que
se otorga a estos estudios lingiiisticos, que, precisamente, arranca
del siglo anterior.

Prescindiendo de las razones que aduce Wartburg en su obra
Evolution et structure de la langue francaise (Leipzig-Berlin, 1934),

(38) Vid. Salv4. O. cit. Pdgs. 110-111.
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(39), la preocupacién del siglo XVIII por los sinénimos es constan-
te. Ya Luzén alude a ellos a propésito de la obra del abate Girard

(40) y no hace falta aludir aqui a otros escritores que se preocu-
pan de esta cuestidn; los nombres de Iriarte, Vargas, Ponce, Gar-
cés, Capmany y Jovellanos son de todos conocidos. Esta preocu-
pacién aumenta considerablemente en el siglo XIX.

La de Salvd es también constante, y en el prélogo de su mag-
nifico Diccionario de la Jengua castellana, dice que tiene la mira
puesta de cerrar su carrera literaria, escribiendo un diccionario de
sinénimos castellanos, obra que no llegé a publicar y para la que
debi6 tener numerosos materiales, como declara en la 8.2 edicién
de su Gramdtica (41). ,

Lejos de creer Salvd como se admitia a final del siglo XVIII, por
influencia de la filosoffa empirista que la abundancia de términos
correspondientes a un concepto tnico debe interpretarse como
prueba de pobreza lingiiistica (ya que si toda la misién de un idio-
ma es facilitar el andlisis de las ideas, la multitud de palabras para
expresar un mismo concepto s6lo puede engendrar confusién),
afirma que la abundancia de sinénimos es testimonio de la riqueza
de una lengua, con lo cual se aparte de la opinién de la mayoria
de sus contempordneos.

Para Salva el principial defecto en que incurren los tratadistas
de Gramitica al estudiar los sinénimos, procede de su concepcidn
de la lengua como algo estdtico:

(39) Son exclusivamente de indole estética: proscripcién de los arcaismos y
neologismos, palabras realistas y lenguaje artesano por la literatura cldsica y
post-cldsica francesa.

(40) <«Este asunto es imitable y serfa Gtil en todas las lenguas. Yo quisiera
que en Espaita algan erudito bien versado en los buenos autores, y en el mejor
uso, y en la verdadera y propia significacién de las voces, se dedicase seriamen-
te a enseflarnos con precisién la diferencia que hay entre las voces que se tienen
por sinénimas».

(41) <«Diccionario de sinénimos que estoy formando hace afios, y que de-
searfa terminar en breve, porque éste debe preceder en mi sentir, al Diccionario
general de la lengua»,
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«Esta reflexién, que me parece de una exactitud incontestable, eviden-
cia la falta en que han incurrido los gramdticos, cuyos preceptos pueden
aplicarse igualmente al modo de hablar de don Alfonso el Sabio, que al
de Granada, al de Soto Marne y al de Gonzélez Carvajal, no obstante que
cada uria de'las épocas en que han florecido estos cuatro escritores, tiene
una fisonomia particular que la diversifica de las otras» (42).

Esta concepcion de la lengua como algo estdtico—afiade— «ha
autorizado a los tratadistas de gramitica, para que corten y trin-
chen a su antojo, segin el magisterio con que sefialan los limites
de cada voz, sin ocurrirles nunca si estos limites son los mismos
que han guardado los correctos hablistas de la nacién». Y la cen-
sura que dirige a los gramaticos que trastruecan la interpretacidn
de las palabras y falsean los tratados de sinonimia, la hace exten-
siva a los que no tienen en cuenta dentro de la mutabilidad del len-
guaje, un accidente, un factor,—a juicio de Salvé el mds carecteris-
tico—: los cambios fonéticos.

Orlografia y métrica

Al tratar de la Ortografia vemos una vez miés el cardcter con-
ciliador y préctico del gramdtico valenciano. Aunque siga a Nebri-
ja, afirmando que «es la primera regla de la Ortografia castellana
que asi tenemos que escribir como pronunciamos y pronunciar

como escribimos», aconseja que no se introduzcan todas las no-
vedades de golpe:

«Yo pienso que conviene caminar con toda pausa, porque a las mismas
personas ilustradas desagradan y repugnan las grandes novedades orto-
graficas; y si se adoptasen muchas a la vez, inutilizarfamos cuantos libros
hay impresos o sujetarfamos a todo el mundo a que aprendiese dos o tres
sistemas de ortografia» (43).

(42) Vid. Salvd Op. cit. Prélogo, pag, XX.
(43) Su credo ortogrdfico puede reducirse a lo siguiente: Opma que no de-
ben escribirse con ¢ los plurales de derivados de singulares y rajces que termi-
N
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Poco interés ofrecen las «Reglas para la lectura»; se reducen a
lo siguiente:

«Resta sdlo advertir, en razén de que la Ortografia actual es algo diver-
sa de la que pocos afles estaba en uso, que en casi todos los libros im-
presos antes de 1808, y eri muchos de los que se han publicado después,
la. x tiene delante de las vocales Ja misma pronunciacién fuerte quela j, a
no ser que lleven aquellas una capucha o acento circunflejo. De modo
que antes se escribfa dixo, luxo, xarabe, en lugar de dijo, lujo, jarabe, y para
decir exigir era necesario acentuar circunflejamente la i, distincién que se-
ria superflua ahora, por tener siempre la x el doble sonido de cs o gs.

"La u tampoco era liquida en todas ocasiones después de la g, como lo
es al presente, sino sélo cuando segufa a la s unai ouna ¢, de manera
que las vozes cuanto, cuota, segdn ahora se escribe, se pronunciaban antes
del mismo modo, no obstante que estaban escritas quanio, quota» (44).

Muy pocas palabras voy a dedicar al comentario de las ideas
que profesa sobre Métrica, porque aunque la trate como parte de
la Gramadtica y la incluya en la Prosodia, y, precisamente, base el
valor e importancia de ésta en su aplicacién a la Poética, en reali-
dad creo que debe formar cuerpo o disciplina aparte; por otro la-
do, apenas nos sugiere ninguna idea nueva. Sélo quiero indicar
dos puntos de su teoria: el buen juicio con que afirma la dificultad
de la adaptacién de los versos cldsicos a nuestra lengua, hasta el
extremo que, contrariamente a la opinién de los preceptistas de
la época y anteriores, escribe:

«No pretendo que nosotros distingamos la cantidad del modo percep-
tible que aquellos (los latinos y griegos), antes bien, opino que son muy
imperfectas las ideas que de ella tenemos, y que al leer los versos griegos
y latinos, persuadidos de darles la cadencia con arreglo a la cantidad, no
hacemos mds que sustituir a ésta el acento. He aqui explicado, natural-
mente, porqué nuestros poetas han creido de buena fe que hacfan exd-

nen por z, ni conservar la x antes de consonante, ni retener la y en los dipton-
gos acabados en i cuando se hallen al fin de diccién.

No vamos a insistir sobre este particular, por cuanto nos hemos referido a él
en el epigrafe Vicenle Salvd y Andrés Bello, a propésito de la particidn sildbica de
las palabras.

" (44) Vid. Salvd. Op. cit. Pdg. 10.
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metros, pentdametros, siaficos y adénicos, con tal de que estuviesen acen-
tuadas hacia el fin del verso las silabas que debian ser largas segin la di-
mensi6én de los latinos; y quizd si llegdramos a conocer bien lo que era
entre ellos la cantidad, no hallarfamos ni uno solo cabal de tantos versos
de esta clase como nos han trasmitido los poetas castellanos de todos los
tiempos» (45). /

En segundo lugar destaquemos la censura del empleo de deter-
minadas licencias poéticas: particién del adverbio de modo, termi-
nar versas con un articulo, la conjuncién y o el relativo que, en
contra de la opinién del Pinciano. Para Salvs, tales licencias no son
bizarrias estilisticas, sino caidas y descuidos que debe evitar todo
buen poeta (46).

Recapitulacion

Resumiendo cuanto hemos dicho podemos concretar la apor-
tacion de Salvé a los estudios filolégicos en los siguientes puntos:

1. Puelde abogarse igualmente por dos tipos de Gramadtica: la
general o filoséfica y la tradicional o normativa. Ambas tendencias
estdn en el primer plano de los estudios lingiiisticos actuales. Si de
una parte los estudios de Vendryes sobre el lenguaje incluyen la
teoria de la Gramdtica general, de otra, la Academia Espafiola, los
trabajos de Brondal, sobre Gramatica estructural y de Marty, so-

(45) Vid. Salvd. Op. cit. Pdg. 391.

En la critica de los poetas espanoles que abordan el cultivo de los metros
cldsicos asoma la ironia: «Si en algo de esto ha acertado la imitacidn, es sin dis-
puta en el adénico, porque siendo muy corto, ofrece menos campo para equivo-
carse», Modernamente el profesor Emiliano Diaz Echarri coincide con la opi-
nién de Salvd. Vid. E. Diaz Echarri, Jeorias métricas del Siglo de Oro. Anejo XLVII
de la Revista de Filologia Espafiola. Madrid, 1949, Cap. VIII, «Metros de imita-
cién cldsica», pdgs. 268-306.

(46) Vid. Salvd. Op. cit. pdg. 434. Coincide con el Pinciano al decir que
«Se distingue el verdadero poeta del que lo es contra Ja voluntad de Apolo, en
el modo de levantarse de estas cafdas; a la manera que el diestro danzante reco-
ge con gracia la capa que ha dejado caer, y no acierta a cogerla aquel a quien
se le cayé de turbado y por impericia».
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bre «gramdtica pura», estén en la linea de la Gramitica tradicional
y normativa.

2. La gramitica de una lengua particular debe hacerse desde
el punto de vista tradicional. Dada la mutabilidad del lenguaje las
gramdticas solo pueden tener una vigencia temporal limitada. En
el fondo, estas ideas han sido ampliamente documentadas por
Saussure al establecer lo diacrénico y lo sincrénico del lenguaje.

3. Esta mutabilidad obliga al gramaitico a dedicar especial
atencién a los arcaismos, neologismos, sinénimos y modismos. Se
sobrevalora la lengua hablada, tal como modernamente lo ha he-
cho, entre otros, Bally (47).

4. Es fundamental en toda gramética dedicar uno o varios ca-
pitulos al estado del idioma en el momento de componer la obra.

5. El prurito de novedades y de originalidad no debe llevar a
la introduccidn exagerada de neologismos ni en la nomenclatura
ni en el sistema, a no ser que €éstos sirvan en gran manera para
aclarar los conceptos y simplificar la estructura.

6. No debe creerse ciegamente en los cldsicos; es tanto o mds
importante para la consecucién del estilo dejarse guiar por el buen
gusto. Este, en dltimo término resolvera entre las varias formas
idiomaticas que se presenten péra un mismo objcto. Esta tesis ha
sido sustentada por la escuela idealista de Croce y Vossler.

7. La Gramitica no puede ensefiar a hablar y escribir correc-
tamente por cuanto es disciplina formada a posteriori, de la mis-
ma menera que la Preceptiva dramitica es posterior a la creacién
de la tragedia y de la comedia. Sobre este punto notamoes que la
Real Academia ha modificado su definicién tradicional de la Gra-
madtica.

8. La Idgica del lenguaje se transforma constantemente por el

(47) Estos puntos son estudiados ampliamente por Julio Casares: Diccionario
ideoldgico e Introduccion a la lexicografia moderna.
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elemento afectivo. Las pasiones influyen tanto o més que la ra-
z6n (48).

La adecuacién de raza y lengua, de la que tanto se pagay de
la que se-creyd descubridor Wilhelm Scherer, estd ya apuntada
en Salvda. Modernamente Saussure se ha opuesto a esta tesis.

10. Debe de haber correspondencia intima entre ortograffa y
fonética. Preocupacién por los cambios fonéticos. Para la actuali-
dad de este punto piénsese en la importancia que han adquiride
estos estudios a partir de los neogramaticos. Los estudios fonold-
gicos de la escuela de Praga y Ia formacion de los atlas lingiiisti-
cos son buen exponente del auge que cobran tales problemas filo-
Iégicos. ‘

Con atender a los puntos vigentes de este resumen queda pa-
tente y justificada la importancia de Salva en la historia de las
ideas gramaticales de la primera mitad del siglo X1X.

JOSE M.2 ROCA FRANQUESA

(48) Pasamos sin comentario este punto, al que nos hemos referido extensa-
mente en las pdginas que anteceden; Salvd es uno de los contadisimos gramati-
cos que se ocupan del elemento afectivo.





