Sobre las interpretaciones del verso 20 del
Cantar de Mio Cid

[.  ESTADO DEL PROBLEMA

1.—Rectificacién de la lectura tradicional. En el tragico co-
mienzo del Cantar de Mio Cid, el autor presenta al Campeador ca-
mino del destierro; a su paso por Burgos, se interesan por él mu-
gieres ¢ varones, burgeses e burgesas (vv. 16 b, 17), y de las sus bocas to-
dos dizian una razone (v. 19):

iDios, qué buen vasallo, si oviesse buen seriore! (v. 20)

Esta ha sido la leccién establecida desde las primeras edicio-
nes del Cantar, ratificada luego por R. Menéndez Pidal en su edi-
cion de 1908, y en las que ha ido publicando en «Clésicos Caste-
llanos» . En 1944, el maestro Amado Alonso propuso la siguiente
interpretacidén del verso citado:

U R. MinenpEz Pipac: Cantar de Mio Cid, Texlo, gramdlica y vocabulario, Ma-
drid, Bailly-Bailliére, 3 vols., 1908-1911; Poema de Mio Cid, «Cldsicos Castellanos»
(de «La Lectura»), vol. 21, edicién de R. Menenpez Pipar; Madrid (hoy Espasa-
Calpe); hay varias ediciones.
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iDios, qué buen vasallo! iSi oviesse buen sefiore!

La oracién compuesta hipotética quedaba asi convertida en

dos oraciones independientes, una exclamativa pura (jDios, qué buen
vasallo [es el Cid]!), y otra exclamativa optativa (iSi oviesse buen serior!).
Sin desautorizar la lectura tradicional, Amado Alonso la conside-
raba menos probable que la propuesta por él. Para ello aducia una
serie de razones linglisticas importantes, acompafiadas de abun-
dantes testimonios textuales * el valor optativo del subjuntivo en
-sse (fossedes mio huésped, si vos ploguiesse, sefior), que lo comparte con
el propio presente de subjuntivo (ya Alvar Fdiiez, bivades muchos
dias!...); este subjuntivo optativo podia prescindir de particula in-
troductora (como en los dos ejemplos que acabamos de citar), o
llevarla, y, en este caso, entre todas (que, si, assi, siquier, hoy asi y
ojald), la preferida era si (si lo mande el Criador). Ahora bien, en la Ro-
mania se ha producido un cruce entre la oracién optativa (si) y la
condicional (si) *, y si en espafiol no hay confusién en el presente,
por el subjuntivo de la primera (si Dios te guarde) y el indicativo de
la segunda (si Dios fe guarda), la confusién se produjo en el pasa-
do (por coincidir ambas oraciones en el imperfecto de subjuntivo
en -ss¢), confusién harto comprensible, aunque—dice A. Alonso—
«nada autoriza a pensar que si... -sse hubiera ya absorbido en el

2 AMaDO ALONsO: «iDios qué buen vasallo! iSi oviesse buen sefiorel», «Revista de
Filologia Hispanica», VI, 1944, 187-191; el autor reitera su punto de vista, con
nuevos argumentos (y contra la posicién de Leo Spitzer, comp. § 2) en la misma
«Revista de Filologia Hispdnica», VIII, 1946, 135-136.

3 Escogemos, y publicamos entre paréntesis, tan sélo un ejemplo de cada
grupo de los aducidos por A. Alonso.

1 «Mirando el sistema sintactico del Cantar, en principio hay que admitir el
juego si le valiesse=si te vala, pues que los dos tiempos son optativos y el sies
un mero refusrzo enfdtico; pero de hecho no hay ejemplos (en la fectura tradi-
cional), porque los posibles casos de si... -ss¢ han sido interpretados uniforme-
mente como su convergente si.., -sse, giro condicional de valor también optativo
(... merced vos pide el Cid, si vos cadiesse en sabor...). La alternancia de estos giros
produjo su contaminacién en casi todos Jos idiomas romances» (AMaDO ALonso:
op. cit., 188).
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siglo XII al si.. -sse» ®. Por otra parte, y por lo que respecta ala
primera exclamativa del verso (jDios, qué buen vasallo!), hay que re-
cordar la frecuencia de esas férmulas exultativas y juglarescas en el
Cantar, de modo que este primer hemistiquio «encaja en la insis-
tente férmula de la exclamacion juglaresca sintdcticamente aisla-
da» ®, La lectura tradicional, segtn el mecanismo de las oraciones
condicionales en el Cantar, habria de interpretarse ’iDios, qué buen
vasallo fuera si oviesse buen sefior!’, o, ya que se refiere al presente:
’iDios, qué buen vasallo seria, si oviesse buen sefior!’. «Pero esta
idea de la frustracién del héroe como buen vasallo por no tener
buen sefior —concluye Amado Alonso—, es contraria al pensa-
miento poético y también al histérico del Cantar» *. R. Menéndez
Pidal, en las adiciones a la segunda edicion de su clasico texto ci-
diano, dice que le «inclina a aceptar esta interpretacién la brillante
defensa que de ella hace A. Alonso, y el mismo sabor arcaico que
da al pasaje», pero se resiste a admitir la razén ideoldgica presen-
tada (que acabamos de citar, entrecomillada, como conclusién de
Amado Alonso), porque el «si condicional puede avenirse mejor
con el hecho del destierro» 8.

2.—Defensa de la lectura tradicional. Contra la rectificacién
propuesta por Amado Alonso, Leo Spitzer escribid una penetran-
te nota ? en defensa de una lectura casi coincidente con la tradi-
cional, o, mejor dicho, en defensa de la lectura tradicional con una

® Amapo Aconso: op. cit., 189. Y sigue: «Ambas debian alternarse, segdn lo
prueban las continuaciones cldsicas y modernas con asi y ojald, sustitutos del
antiguo si caducado como enfatizador optativo». Ademds, recuerda equivalen-
cias si=ussi en los textos, como s/ mala rabia vos mate (romance de la rota de
Roncesvalles)=assi mala rabia la male (en Lope de Rueda).

8 Amapo Arownso: op, cil, 190.

" Amapo Avonso: op. cit., 189-190.

8 R. Manenoez Pioac: Cantar de Mio Cid, Texto, gramdtica y vocabulario («Obras
Completas», I1[-V), Madrid, Espasa-Calpe, 1944-1946, vol. Ill, pdgina 1221.

®  Leo Seitzer: Dios, qué buen vasallo si oviesse buen sefior!, «Revista de Filologfa
Hispdnica», VI, 1946, 132-135,
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ligera modificacién. Spitzer cree que la hipétesis de Amado Alon-
so destruye un tipo de «patrén épico» medieval, que ha de ci-
frarse en la perfeccién ideal, de la cual han de participar los hé-

roes de la épica. La desproporcién de los personajes con respecto
al ideal, provoca situaciones como la siguiente, de la Chanson de
Roland (vv. 3763-3764):

Cors ad gaillard, el vis gente color;
s’il furst leals, ben resemblat barun,

donde Bédier traduce: ’si fuera leal, uno creeria ver en él un caba-
llero’. Situaciones parecidas se encuentran con relativa frecuencia
en francés antiguo (Spitzer analiza un ejemplo de Chretien de Tro-
yes), y aun en latin medieval (est athieta bonus, fidei si jura servaret, del
«Waltharius manu fortis»), y en todas ellas se necesita suplir pre-
cisamente la apddosis, tan evidente es el pensamiento que debe-
ria expresar, dentro de Ja mentalidad medieval: en el citado ejem-
plo latino medieval, encontramos «una frase hipotética con senti-
do restrictivo que sélo se explica por una idea sobreentendida de
perfeccion, que queda sin expresarse (porque es muy evidente pa-
ra el que habla), en la cual pone su restriccién la frase hipotética:
’[serfa perfecto, no le faltaria nada] si’...» '°. Una de las situacio-
nes descritas ha de verse en el Cantar de Mio Cid, en el verso 20,
que Spitzer lee: jqué gran caballero el Cid [todo seria perfecto] si
tuviese buen rey’. Por tanto Spitzer acepta, de la lectura de Ama-
do Alonso (§ 1), que el primer hemistiquio (iDios, qué buen vasallo!)
es un hecho afirmado (’es’) y no un hecho hipotético (’seria’), pe-
ro discrepa de ella porque defiende el valor condicional de si oviesse
buen serior ', Hay que agradecer a Leo Spitzer el haber orientado

10 Leo Seitzer: op. cit., 133.

" Después del articulo de Leo Spitzer, ratifica Amado Alonso su punto de
vista («Rev. de Filol. Hisp.», VIII, 1946, 135-136), especialmente insistiendo, con
razones lingiiisticas, sobre Ja existencia del sic optativo. En cuanto al ideal me-
dieval de perfeccién caballeresca (de Spitzer), que acepta, no cree que sufra con
la lectura propuesta por él, y, en todo caso, hay que admitir, dentro de un esti-
lo general, matices y realizaciones nacionales y aun individuales,
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decididamente el problema textual hacia un plano general roma-
nico, orientacién que Amado Alonso apenas inicié (al tratar de la
contaminacidn entre sic y si en las lenguas romances, comp. § 1).
Pero el verdadero mérito de la comparacién entre la épica france-
sa y la castellana corresponde sin duda a Martin de Riquer. Prime-
ro por haber sefialado un verso de la Chanson de Roland que tiene

mayor afinidad que el de Spitzer; es el siguiente:
Deus! quel baron, s’oiist chrestientel! (3164),

que puede traducirse ’Dieu! quel baron, s’il était chrétien!” (Bé-
dier) o ’jDios, qué vardn, si tuviera cristiandad!’, o sea ’si manda-
ra a cristianos’ (Riquer); en una y otra de ambas interpretaciones,
«es evidente que el verso francés tiene extraordinario parecido
con el castellano» ‘2, De esta comparacidn, y de las consideracio-
nes de Spitzer sobre esa férmula épica, Riquer concluye que hay
que volver a la lectura tradicional del verso 20 del Canlar. Pero
posteriormente el propio Riquer ha dado con el verdadero texto
intermedio entre la Chanson de Roland y el Cantar de Mio Cid *3: en
el texto francoitaliano de la Chanson (manuscrito de Venecia 1V),
cuando se llega al verso 3164 (citado arriba), se produce una mo-
dificacién que lo acerca mds a nuestro verso cidiano:

Dé! qual vasal el fust cristiert (3347),

variante que reaparece en el manuscrito de Paris; todo ello «hace
suponer que el autor del Cantar del Cid tenia ante los ojos una ver-
sién de la Chanson de Roland que en este punto se hallaba mds pré-
xima a la tradicién manuscrita de Venecia IV y de Paris que de la
de Oxford» . De lo expuesto se ha de concluir que el verso cas-

12 MarTiN DE RiQuer: «Dios, qué buen vasallo, si oviesse buen sefior!», «Revista
Bibliogréfica y documental», 1II, 1949, 258 (la nota ocupa las pdgs. 257-260).

13 MarTIN pE RiQuer: Bavieca, caballo del Cid Campeador, y Baugan, caballo de
Guillaume d'Orange, «Boletin de la Real Academia de Buenas Letras de Barcelona»,
XXV, 1953, 143-144 (el articulo ocupa las pdginas 127-144).

M Martin DE RiQuer: op. cit., 144.
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tellano esta directamente inspirado en un modelo francés (confir-
mando asi el sabido conocimiento de la épica francesa por parte
del autor del Cantar), y que, poseyendo valor condicional el si
subordinante en francés, es preciso darle valor condicional al si
castellano equivalente, y leer el verso 20, segtn la lectura mds tra-
dicional, ’iDios, qué buen vasallo [seria], si oviesse buen sefior!’

3.—Propésito de este trabajo. En la ocasién del homenajo pés-
tumo al malogrado maestro Amado Alonso, quisiéramos reconsi-
derar un problema que él planteé con su precisa erudicién de de-
talle y su magnifica visién de conjunto. Frente a las posiciones re-
sefiadas, basadas todas en datos mds bien filolégicos, vamos a en-
‘sayar un andlisis exclusivamente lingtistico. Ni hay que decir que,
desde un punto de vista lingiiistico, creemos que han de aceptarse
tanto las posibilidades del sic optativo (Amado Alonso, § 1), como
la elisién de la ap6dosis en las condicionales (Leo Spitzer, § 2),
como la influencia y hasta el calco de la Chanson por el Cantar
(Martin de Riguer, § 2). Nos fijaremos en el proceso de gramati-
calizacidn de palabras originariamente mds expresivas, y que lue-
go llegan a constituirse en particulas vacias de todo lo que no sea
su sentido gramatical (§ 4), en lo apropiado que resulta para la
épica el optativo si en este caso, y la dificultad que presenta la
posible elisién si > s’ (§ 5), en la antigiiedad de la parataxis fren-
te a las construcciones hipotdcticas, que son posteriores porque
exigen un determinado grado de maturidad idiomdtica (§ 6), y en
los periodos de funciones coincidentes, en los cuales conviven un
tipo sintactico arcaico (mds paratdctico, mas expresivo) y un tipo
sintdctico nuevo (mds subordinado, mds gramaticalizado), con
una zona de usos cruzados (§ 7), para llegar a un resumen y a

nuestra conclusién lingiiistica sobre las interpretaciones del verso
20 del Cantar (§ § 8-9).
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[I. PARATAXIS E HIPOTAXIS

4.—Proceso sic > si. A pesar de la oposicién de Leo Spitzer ?,
es evidente que hay que admitir el origen sic en las frases del tipo
esp. ant. (y rom. ant.) si mala rabia ros mate: «en castellano el con-
dicional puede tener un matiz desiderativo, pero cuando lo emo-

cional predomina el sintagma es si o asi con subjuntivo. La duali-
dad de sintagmas es especialmente patente en castellano, porque
al si acompafia el indicativo (yo lo veré con el Cid, si Dios me lieva alld,
v. 1145), y al si siempre el subjuntivo. Dentro de la sintaxis caste-
llana un *si Dios me vala es sencillamente imposible» '®, Frente a
Diez, Gaspary, Meyer-Liibke y Spitzer, que vieron ahi originaria-
mente un si condicional, la mayor parte de fil6logos (Cornu, Gas-
ton Paris, Menéndez Pidal, Castro, Bonfante, Amado Alonso) han
preferido ver un refuerzo optativo procedente del adverbio sic 7.
Aun Diez, que era partidario de la conjuncién romdnica si, creia
ver un si < sic en algdn caso en espafiol (fillo, yo vos bendigo, si faga
el Criador, Alex., 193 a), y en general ha predominado la opinidn
de que la particula si con matiz desiderativo viene de sic; lo de-
muestran cumplidamente los ejemplos que trae Menéndez Pidal,
en donde alternan, con idéntico valor, si y assi (si te vala Dios; assy
Dios me vala, etc.). La alternancia si (optativo) y si (condicional)
con el imperfecto de subjuntivo hoy no existe, como hemos di-
cho (§ 1, nota 4), porque los casos de si han sido interpretados
constantemente como de si condicional. Ello ha traido la conta-
minacién y confusién de si y si en favor de este dltimo, confusién

**  Leo Seitzer: op. cit.,, 135, nota.

Amapo Avonso, en la «Revista de Filologia Hispanica», VIII, 1946, 136
(comentario a la nota de Spitzer). .

T Véase, sobre este punto y los ejemplos que siguen: Gaston Paris, en una
resefia publicada en «Romania», X1I, 1883, 628; R. Menenpez PipaL: Cantar de Mio
Cid, op. cit., 1, § 180, pp. 372-373; 1I, p. 851; R. MensnoEz Pipar: Origenes del espa-
fiol, 3.2 ed., Madrid, 1950, § 77, p. 367; G. Bonrante: The romance desiderative se,
«PMLA», LVII, 1942, 930-950; Amapo AvLonso: «jDios, qué buen vasallo! iSi oviesse
buen serorel», «Revista de Filologfa Hispdnica», VI, 1944, 187-191.

16
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que se da en todas las lenguas romdnicas, y en la cual la victoria
de si ha de explicarse tanto por ser ya originariamente dtono (ato-
nicidad que comunica a si, § 5), como por ser la tinica de ambas

particulas que permanece hasta hoy (frente a asi, continuadar de
si). Demuestra igualmente el origen sic de si (C>si), el proceso de
gramaticalizacién de particulas afectivas y descriptivas, cargadas
de gran potencialidad significativa (como es el optativo si), que
acaban por reducirse a frias particulas, meras piezas introductoras
de la frase (como es el condicional si); este proceso de pérdida de
lo atectivo, general en sintaxis evolutiva, habrd de relacionarse
con otros aspectos tedricos del lenguaje, como la prioridad del
interrogativo (afectivo) sobre el indefinido (gramaticalizado), que
recientemente han vuelto a sefialar, entre otros, H. Freiy L. Spit-
zer '8,

5.—Posibilidades de si (optativo) y de si (condicional). Hemos
recapitulado sobre el origen de si en la construccién objeto de es-
te articulo, y evidente resulta su procedencia de sic. Ahora bien,
el problema mds fundamental no es el etimolégico—que califica-
mos de evidente — sino el siguiente: ¢el verso 20 del Cid ha de leer-
se si 0 512, es decir: en la época de la redaccion del Canlar (se en-
contraba si todavia en la fase afectiva arcaica del optativo (s0) o ya
habia logrado la fase gramaticalizada del condicional (si)?, o, dicho
aun de otro modo: ¢se habfa producido yala contaminacién en-
tre si y si, con la confusién de valores indicada antes (§ 1, nota 4),
y con la pérdida de acento del primero? Ante todo, digamos que
para nosotros el problema tiene alcance general romanico: ¢era si
o si en romance?; con ello se comprende que los ejemplos france-
ses de Spitzer y Riquer no hacen sino corroborar ese alcance; pe-
ro la inspiracién y hasta el calco, por parte del auator del Cid, de
la épica francesa (que aceptamos como evidente), dejan en pie el

¥ Henri Fren: Interrogatif et indéfini, un probléme de grammaire comparée et de
linguistigue générale, Paris, 1940; Lo Seirzer: Interrogativo e indifinido, «Revista de
Filologia Hispdnica», IlI, 1941, 1-8.
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mismo problema; asi, extendemos también a la épica francesa el
problema de las acentuaciones si o si; de ellas, la primera ha exis-
tido en la formacidn del romance, y sélo falta saber cudndo cesa
su funcidn, absorbida por la segunda, o, por le menos, si se man-
tuvo lo bastante para figurar en la literatura mds antigua. Demues-
tran la existencia de si las razones lingiiisticas de Amado Alonso

(§ 1) y el origen de este adverbio (§ 4), pero importa saber si en
los textos épicos se mantenia si 0 habia sucumbido ante su homé-
nimo el si condicional. Abonan la perduracién del si optativo to-
das las caracteristicas de la épica: su difusién necesariamente oral,
y, por ello mismo, asida a lo afectivo del periodo, a los incisos
exclamativos; su tono, aunque selecto, hondamente popular, vy,
por tanto, mds bien paratdctico que hipotdctico, méds necesitado
de frases cortadas pero plenas de significado, que de la lograda
subordinacién gramatical; su intencién buscadamente arcaizante,
y, en consecuencia, deseosa de restablecer estades de lengua ya
superados o en trance de desaparecer, etc. Recuérdense las dos
intenciones estilisticas diferentes que suponen «una construccién
suelta y popular (Poema del Cid) y otra cuidada y llena de nexos
(Crénica General)», a las que separa un abismo!®. En cambio, parece
oponerse a que veamos en estos casos un si optativo, el hecho de
que en francés se dé la elisién s’ (<Isi) frente a la vocal inicial de
la palabra siguiente: en opinién de M. de Riquer, ello «atestigua su
cardcter de condicional, pues el si optativo es ténico e inelidible»®?
Efectivamente, en francés se registra tan sélo la elision del con-
dicional si, y aun ésta no serfa muy general. Creemos que éste es

1 Damaso Avronso: Estilo y creacion en el Poema del Cid, en Ensayos sobre poesia

espanola. 2.2 ed., Buenos Aires, 1946; R. Laresa: Historia de la lengua espafiola, segun-
da ed., Madrid, 1950, pp. 168-169; W. v. W arTsurG: Problemas y méiodos de la lin-
ghistica, trad. de D. Aconso y E. Lorenzo, anotado... por Damaso ALonso, Madrid
1951, nota de las pp. 153-154.

20 MarTin DE RiQuer: «jDios, qué baen vassalle, si oviesse buen sefior!», op. cit,
p. 260. Para la rareza de la elision si>>s" en francés, véase K. Nyrop: Grammaire
bistorique de la langue francaise, I, Copenhague, 1904, § 284, p. 275, citado por M. de
RiQuer: op. cit., loc. cit.
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un problema de transmisién de textos: como sabemos, nuestra
particula es originariamente sic, y, por tanto, primero, el optativo
si, tonico, el cual, dada la facilidad de confusién entre si y si, lle-
ga a ser atono probablemente aun con el valor optativo {as{ Bon-
fante, Amado Alonso), de modo que la confusién entre si v si ha-
brd sido significativa (con valor tnico de condicional si) sélo des-
pués de haber sido durante un tiempo exclusivamente fonética
(en que coexistian el optativo si y el condicional si, ambos 4to-
nos)?. Segln esto, el optativo, ya dtono pero todavia optativo,
podria ser normalmente objeto de elisién. Pero es que ni siquiera
es necesario recurrir a etapas del proceso que siempre han de ser
bdsicamente tedricas (por supuestas, aun con el mejor fundamen-
to): la tradicidn manuscrita puede elidir en s’ esas particulas, por-
que sus versiones, siempre tardias, resultan muy alejadas del ori-
ginal primitivo: del Cid, escrito en 1140, no tenemos mds que la
copia de 1307; del Roland, redactado hacia 1087-1090%%, hay el ma-
nuscrito de Oxford, de mediados delsiglo XII (y aun hay quien
lo moderniza mas), y los de las versiones franco-italianas (que in-
teresan especialmente aqui, comp. § 2), o sea el de Venecia IV (fin
del s. XllI o comienzos del s. XIV) y el de Paris (probablemente
de la segunda mitad del s. XIII). Pues bien, todas estas versiones
ya desconocian el si optativo ténico, como buena parte de lo afec-
tivo y paratdctico que, aun queriendo ser fieles los copistas a esta-
dos lingtisticos anteriores, aparecia encauzado con la mayor na-
turalidad en los nuevos moldes de la lengua mds elaborada. De
ahi las dificultades de la edicion de esos textos: en la reconstruc-
cion del texto del Cid, nadie ha intentado, hasta ahora, separar, en
los casos de si 4 subjuntivo (imperfecto o pluscuamperfecto), las
.

2L G. BonraNTe: The romance desiderative se, op. cit., loc. cit., admite que tanto

el antiguo ital. se < sic desiderativo como el se<Csi condicional debieron ser dto-
nos. Citado por Amapo Aronso: op. cil., p. 188, quien afiade: «me parece también
poco dudoso que la pérdida del acento en si se debiera a contaminacién con el

condicional»,
22 Martin DE Riquer: Los cantares de gesta franceses, Madrid, 1952, p. 83.
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oraciones condicionales de aquéllas en que se pudiera presumir
una optativa, con si ya dtono, a no ser la propuesta de Amado
Alonso sobre el verso 20 del Cantar. Por tanto, desde un punto de
vista exclusivamente lingiiistico, nada se opone a ver, en el si + sub-
juntivo de la épica, valor optativo ni valor condicional.

6.—De parataxis a hipotaxis. Como es sabido, las etapas ar-
caicas de las lenguas se caracterizan por la mayor independencia
de los elementos integrantes de la que hoy llamamos oracién com-
puesta; ademds, esa manera mas suelta de articular las oraciones
que en la lengua moderna son dependientes, sigue siendo tipica de
todas las maneras de hablar libres y espontdneas, que predominan
en los medios poco cultos y populares?. La sintaxis de los co-
mienzos remanicos es, por lo dicho, libre y paratdctica, y obser-
vemos que ello se corresponde perfectamente con las caracteristi-
cas de la épica, sefialadas antes (§§ 4-5): abundancia de lo afectivo
y descriptivo, difusién oral, tono popular, etc. Pero asi como lo
afectivo y descriptivo del lenguaje primitivo se va gramaticalizan-
do, también desaparece gradualmente la parataxis, y es ella misma
la que, con la madurez progresiva de los usos idiomaticos, origina
por evolucién el moderno sistema de subordinadas o hipotaxis,
de forma que ésta ha salido, en gradacién insensible, de la primi-
tiva parataxis. Posteriormente sélo se conservan construcciones
paratdcticas, como ya hemos dicho, en los textos popularizantes
.y en el habla de medios poco o nada cultivados. Aplicando el pro-
ceso de parataxis a hipotaxis a nuestro problema, es evidente, tam-
‘bién ahora, que a una construccidn con si optativo (paratdctica, vy,
ademds, primitiva por afectiva, descriptiva, apta parala difusién
oral, en tono popular, con propdsito arcaizante, etc., §§ 4-5) ha
seguido una construccién con si condicional (hipotdctica, y, ade-
mds, madura por gramaticalizada, §§ 4-5). Teniendo en cuenta las

B Véase espccialmente W. v. Wartsurg: Problemas y métodos, op. cit., pa-
ginas 153-156.
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dos intenciones estilisticas diferentes sefialadas antes (§ 5), y que,
de ellas, la «construccién suelta y popular» distingue a la épica, es
igualmente evidente que el lenguaje épico empezaria a base de
yuxtaposiciones paratacticas, y que sélo después de adquirido un
determinado grado de experiencia y maturidad lingiiisticas, aca-
baria por doblegarse a la subordinacién hipotdctica. También ello
abona, es cierto, la interpretacion del si optativo, por lo menos ini-
cialmente, en el lenguaje épico romanico. Insistamos: por lo menos
inicialmente. Porque no en vano el Cid no es el primero de nues-
tros cantares de gesta, sino que sigue a otros varios no conserva-
dos, y aun es posible que algo parecido haya ocurrido con el Ro-
land, si bien no tenemos para el texto francés la misma seguridad,
ni mucho menos, que con respecto al texto castellano; por eso
nuestros textos dan la sensacién de que, aun cuando se manten-
gan dentro de su propia posicidn estilistica popular, ya han con-
seguido la experiencia y maturidad que justifican la hipotaxis: en
el Cantar de Mio Cid se encuentra ya muy bien establecida la su-
bordinacién gramatical®*, y, por mds que podamos separar un dia
diversas oraciones optativas con si (paratdcticas) del seno de las
que hoy consideramos todas condicionales con si (hipotdcticas)
(§ 5), es innegable que el Cantar usa muy regularmente la subordi-
nacién gramatical: hay condicionales, hay concesivas (Ila mis ela-
borada de las formas de hipotaxis), etc.; en este punto, pues, no
se puede comparar nuestro texto con la Chanson de Roland, con sin-
taxis todavia mds primitiva y menos elaborada. Pero, aun con lo
dicho, repetimos que todo puede ser un problema de transmisién
de textos, y que, si dispusiésemos, no de versiones muy posteriores,
sino de textos inmediatos a la composicién definitiva de los canta-
res, deberiamos admitir como muy probable la optativa si. Preci-
samente, por ser la discutida frase una «férmula épica» (asi Spit-
zer, Riquer) ha de proceder de lo més antiguo de sus textos, y tam-

24 R, Menennez Pinac: Cantar de Mio Cid, op. cit., I, § § 155-157, pp. 344-348;
§§ 194-200, pp. 393-398.
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bién asi habremos de admitir que, siendo esa férmula ya la condi-
cional con si en los textos maduros (Cid, Roland), debis haber sido
la optativa con si en los textos iniciales, de acuerdo con las razo-
nes aducidas(§§ 5-6) y con la universalidad romaénica sefialada (§ 4).
Por tanto, la historia de la frase roménica autoriza a establecer el
proceso si optativo (paratdctico)>>si condicional (hipotdctico),
aunque nada nos puede concretar sobre cronologia de sus etapas.

7.—Ejemplo de funciones cronoldgicamente coincidentes. Nues-
tro problema textual va oscilando —y nuestra bisqueda vacila con
él —entre dos momentos de la historia de la frase romdnica, cuya
transicidén se daria precisamente ya en vida de la literatura épica.
En épocas cruciales, como ésta de la modificacién de un deter-
minado habito sintdctico, se dan largos afios de transicién en que
una misma particula es portadora de la funcién antigua y de la
funcién nueva, y ello se produce, segtn los casos, de manera si-
multdnea o alternante. Aunque propiamente tiene muy poco que
ver con el presente caso de s, vamos a recordar un paralelismo
suyo en la evolucién sintactica. Establecido el principio de la pa-
rataxis en la primitiva frase romdnica (§§ 5-6), uno se pregunta
c6mo la lengua expresaria, sin nexos conjuntivos, el matiz sintdc-
tico (de coordinacién o de subordinacién) querido en cada caso:
ritmo y melodia eran los elementos lingiiisticos encargados de ais-
lar, en cada caso, el valor de la relacién entre dos oraciones®; es-
tos dos elementos, esenciales en la época romdnica arcaica, nos re-
cuerdan que, entonces, la razén de ser del lenguaje era antes fo-
nética que escrita: es evidente que el periodo por excelencia de
transmision oral de los textos literarios tenia que considerar me-
nos prescindibles aspectos como el «tempo» y el tono que la pro-
pia conjuncién gramatical. Mas tarde, aparece la conjuncién, pero
Ja lengua tiene tan poca experiencia de sus usos, que emplea reite-
radamente la misma conjuncidn para los nexos sintacticos més di-

2 W. v. WartsurG: Problemas y métodos; op. cit., p. 153.
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ferentes®®; ni hay que decir que, en estos casos, la presencia de la
conjuncién no sélo no excluia los medios anteriores de matizacién
(ritmo y melodia), sino que seguiria solicitando su concurso para
dar con el justo sentido a la frase, en medio de un gran ndmero
de posibilidades sintdcticas. Nota con acierto Rafael Lapesa que,
realmente, el sistema conjuntivo del castellano era pobre, «pero el
uso multiple de gue no parece obedecer a falta de otros recursos.
Existian ca, porque, maguer, y, sin embargo, las encontramos susti-
tuidas muchas veces por el simple gue». Hay que convenir, pues,
segtin Lapesa, que «no se sentia necesidad de precisar los distin-
tos matices de subordinacién»??, pero con tal de referirnos sélo a
la precisién por medio de enlaces conjuntivos. Para nosotros, este
hecho, aparentemente oscuro, da mds valor a lo que decfamos an-
tes: que la determinacion de cada matiz sintdctico se lograba princi-
palmente mediante elementos de la fonética oracional. No es, pues,
que no se sintiese la necesidad de precisar matices, sino que esa pre-
cisién no era forzoso obtenerla a través de la conjuncién; como ocu-
rre siempre en historia lingiiistica, también aqui se nos desvirtan
sensiblemente los limites cronoldégicos si nos acercamos demasiado:
hay que admitir, en definitiva, que el traspaso de funciones entre
la matizacién fonética y la matizacién conjuntiva se interfieren lar-
gamente durante una época en la cual una sola conjuncién (como
que, que hemos ejemplificado en nota) se encargue de introducir
cualquier oracién subordinada, en la seguridad de que la concre-
cion definitiva del tipo sintdctico escogido por el autor va a car-
go, como cuando no existian todavia las conjunciones, de la velo-
cidad de articulacién y de la tonética de la frase®s. Aplicando el

26 He aqui algunos ejemplos de que plurivalente en el Cid: bien lo veedes que yo
non trayo nada, v. 82 (anunciativo); fronzida trabe la cara, que era desarmado, v. 1744
(causal); de noche lo lieven que non lo vean cristianos v. 93 (final); que los descabecemos,
nada non ganaremos, v. 620 (concesivo); sollariemos la ganancia, que nos diesse el cabdal,
v. 1434 (restrictivo), etc; véase R. Menenpez Pwar: Cantar de Mio Cid, op. cit,, I,
pp. 347-348, 333-398,

27 R. Lapesa: Hist. de la | esp., op. cit., pp. 153-154.

% Valoramos el papel de ritmo y melodia, en relacién con la cenjuncién
plurivalente, en nuestro trabajo sobre Els origens de lu4 frase catalana, todavia iné-
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paralelismo de la conjuncién que a nuestro problema sintdctico (si
o si), es probable que, en una larga época de transicidn de funcio-
nes entre sf (afectivo, paratdctico, fonético) y si (gramaticalizado,
hipotédctico, conjuntivo), la férmula que nos ocupa hubiese sido re-
citada por unos juglares (los arcaizantes) como si y por otros (los
innovadores) como si. Y atn cabe la posibilidad de que esas pre-
ferencias fuesen, no ya personales, sino incluso geograficas: que si-
multdneamente existiesen zonas conservadoras de si y zonas pro-
gresistas de si; recuérdese la eficacia de los principios geografico-
cronolégicos de R. Menéndez Pidal, tan bien y oportunamente
manejados, en varias ocasiones, por nuestro homenajeado Amado
Alonso.

[II.  RESUMEN Y CONCLUSION

8. —Resumen. En las pdginas precedentes, ademds de una ex-
posicién del estado del problema (8§ 1-2), y de nuestro propdsi-
to aqui (§ 3), hemos presentado los fenémenos de sintaxis evolu-
tiva que, en relacién con nuestro problema textual, podian apor-
tar datos para su solucidn lingiiistica (§ § 4-7). En la presentacidn
de los hechos, atraidos nosotraos alternativamente por las dos in-
terpretaciones del verso estudiado, hemos dado evidentes mues-
tras de vacilacién. Es hora ya de concretar: lo hacemos a través
de un resumen que justifique nuestra conclusién general (§ 9). Re-
sumimos, pues, nuestra investigacion:

1) El anilisis lingtiistico del verso 20 del Cantar encuentra, por
un proceso histérico de gramaticalizacién de elementos afectivos
(§4), y de subordinacion de la frase paratdctica (§6), perfecta-
mente defendibles las dos lecturas.

2) En realidad siy si no estdn tan alejados como puede creer-
se a primera vista. Es evidente el proceso si > si, en el que con-
vienen la mayor parte de lingiiistas. Por la pérdida de sus valores

dito, aunque redactado en 1951. Por razdn de encontrarse todavia inédito nues-
tro trabajo, hemos tomado de ¢l el indicado paralelismo casi literalmente.
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afectivos y fonéticos, el antiguo optativo sufre contaminacién
con el condicional, pero siempre hay razones para defender el anti-
guo sentido: las diferencias de modos, la alternancia sivasi, etcéte-
ra (§ 4).

3) Incluso lograda la homofonia entre si ( <Csi) y si, por con-
taminacidn con el condicional, podria ser que siguiesen ambas par-
ticulas con sus valores originarios, lo cual disminuiria la importan-
cia de la elisién si > s’, que no es forzoso considerar condicio-
nal (§ 5).

4) El origen sic resulta indispensable si consideramos, compa-
randolo con el condicional, su valor afectivo y descriptivo, con
gran potencialidad significativa (§ 4), y su cardcter paratdctico e
independiente (§ 6).

5) El problema de las dos interpretaciones si y si, lejos de cir-
cunscribirse al texto cidiano castellano, tiene alcance general para
toda la épica romdnica antigua, y concretamente para la francesa
y la castellana (§ 5).

6) Dadas las caracteristicas de la épica (difusién oral, tono
popular, intencién arcaizante), uno se siente inclinado, a primera
vista, a adherirse totalmente ala lectura si en los casos propues-
tos; que ha sido si en estados anteriores de Ja misma épica, es in-
discutible (§ 5).

7) No obstante, para aceptar la lectura si en los casos pro-
puestos, no es suficiente la intencidn arcaizante de los textos épi-
cos, ya que tanto el Cid como el Roland (si bien mds el primero
que el segundo) representan ya una lengua muy elaborada, en po-
sesién de muchas sutilidades de [a subordinacion (§ 6).

8) El paralelismo con una época de la conjuncién que pluriva-
lente (con concrecién de su valor a través de elementos arcaizan-
tes, de indole fonética), abre la puerta a la posibilidad de la inter-
pretacién simultinea de si y si, segin modalidades personales o
geogrificas (§ 7).

9) Los textos mds antiguos de la épica contendrian el si op-
tativo, por su tono oral, popular y arcaizante (§ 5), pero, en mar-
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cha ya en seguida la nivelacién lingiiistica y la maturidad idioma-
tica, es muy probable que tanto el Cid como el Roland (que cono-
cen normalmente la subordinacién, aunque maés el primero que el
segundo), ya hubiesen realizado la contaminacién con el si condi-
cional, y ésta es mucho mds segura en la época de las copias ma-
nuscritas conservadas (§ 5).

10) La contaminacién del primario si con el elaborado si sal-
va la «férmula épica» (Spitzer) y la contradiccién de extremar la
simpatia por un pagano, deseando que fuese cristiano (Riquer) .

9. —Conclusién. 1) Sentado el origen sic de si, este optativo
seria habitual en la épica mds antigua, conforme con sus caracte-
risticas mas salientes; de ese si procede.dn los si-asi de la épica
posterior, de los romances, etc. 2) El cardcter mas bien maduro
de la sintaxis del Cantar del Cid hace pensar que en €l ya se habria
producido la contaminacién con el si condicional, que heredé los
valores del antiguo si, esto por lo menos en la versién conocida,
de 1307. 3) Atendiendo al reiteradeo tono arcaizante de la épica,
y a lo mucho que tarda en generalizarse un hdbito sintictico, po-
demos admitir un largo periodo de transicién (que podria haber
llegado muy bien hasta 1140, época de la formulacién oral del
Cantar), en que, a gusto del juglar, o segtin las preferencias de las
comarcas que lo recibian, se recitase si a la usanza tradicional o si
segtin las nuevas maneras. 4) Aunque nos hayamos inclinado a
admitir el si condicional para la lectura del verso 20 del Cantar del
Cid (segtin la versién de 1307), no es nada forzado leer en este
verso el antiguo optativo si, que acaso restablezca mejor su texto
propio de 1140.
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2 Marriv DE RiQuer: «jDios, qué buen vasallo, si oviesse buen sefior!», op. cit.,
p. 259.





