Notas sobre la prisio'n de ]ovellanos

en 1801

Uno de los puntos mads oscuros de la biografia de Jovella-
nos es el de los motivos por los cuales se le encarcelé en Ma-
llorca de 1801 a 1808. Este tema importa ademas para conocer
[a atormentada historia espafiola de los ultimos afos del siglo
XVIII y primeros del XIX, afios en los cuales quedan ya per-
fectamente deslindadas las que se han dado en Ilamar las dos
Espanas.

Por desgracia los documentos que nos aclararian definiti-
vamente todos los puntos oscuros no quieren aparccer. Es
posible que estén sabe Dios en qué legajos del A. H. N., pero
también es posible que no hayan existido nunca mas que los
documentos que hoy se conocen, y que paran, junto con al-
guno otro inédito, en un grueso legajo de la Secciéon de Estado
del citado A. H. N.

Las notas que siguen tratan de unir lo que esos documen-
tos dicen con toda otra serie de datos, con el [in de ahondar
de alguna forma en las verdaderas razones de aquel encarce-
lamiento. A veces es fécil seguir el rastro de lo que realmente
ocurrid, pero otras no hay mas remedio que hacer hipoétesis.

En realidad toda la historia de aquel periodo estd sin es-
cribir, al menos en lo que se refiere a los problemas ideold-
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gicos. Sc creen todavia a pies juntillas muchos juicios que
haria falta revisar. Sirva como ejemplo el del club de jaco-
binos de la condesa de Montijo. En su casa, dicen, se reunia
una tertulia compuesta de jansenistas, que cran habitualmente
Antonio Palalox, obispo de Cuenca y hermano del conde, An-
tonio Tavira, obispo de Salamanca, Jos¢ de Yercgui, preceptor
de Jos infantes don Gabriel v don Antonio, Juan Antonio Ro-
drigalvarcz, arcediano de Cuenca, provisor y vicario general
de esta didcesis, Antonio de Posada y Joaquin Ibarra, candni-
gos de San Isidro de Madrid. Otro candnigo de San lsidro,
Baltasar Calvo, y el dominico fray Antonio Guerrero denun-
ciaron desde el pulpito ¢l club; el Nuncio informé a Roma de
lo que pasaba. Y ahora continda Menéndez Pelayo: «Por for-
mula hubo que hacer agui un proceso irrisorio. Los inquisi-
dores de Madrid eran en su mayor parte tan jansenistas, o
digdmoslo mejor, tan volterianos como los recos. Baste dcecir
que regia entonces la Suprema uno de los favoritos de Godoy
y cémplice de sus cscandalos, asiduo comensal suyo, hombre
que por medios nada candnicos, y tales que no pueden estam-
parse aqui, habia llegado, segiin cuentan los viejos, a la mitra
de Burgos y al alto puesto de¢ Inquisidor General... Con tal
hombre el peligro de los jansenistas no era grande, desde que
Godoy los protegia. Asi es que los canodnigos de San Isidro y
el obispo de Cuenca salieron inmunes, a pesar de una repre-
sentaciéon que dirigieron al Rey contra los jesuitas.»'

La fuente en que se apoya Menéndez Pelayo es la Histoire
critique de I'Inquisition de Llorente. Veamos ahora el parrafo
de Llorente:

«Tous ces ecclésiastiques, ¢t la comtesse clleméme,
furent victimes des calomnies de quelques prétres et de
moines fanatiques, partisans des jésuites et de leurs
maximes sur la discipline et la morale; on les accusa

(1) MenENDEZ Prravo, Heterodoxos, ed. C.S.1.C., pags. 215-16.
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d'étre jansénistes. La haine de leurs ennemis alla si Join
que D. Baltasar Calvo, chanoine de Saint-Isidore, et
F. Antoine de Guerrero, dominicain, publiérent en chaire
qu'il existait dans une des premieres maisons de la capi-
tale un conciliabule de jansénistes, protégdé par une dame
de la premiere distinction. Ils avaient soin de la designer
si clairement que personne ne pat s'y tromper. Le nence
de la cour de Rome informa le pape de tout cc qui se
passait; Sa Sainteté adressa aussitdét a ces deux prédi-
cateurs et a d’autres particuliers des lettres de remerci-
ments pour le zéle qu'ils montraient a conserver la foi.
Ces lettres déiaient comme le signal d'une dénonciation
contre toutes les personnes soupconnés de jansénisme,
et elles ne manquérent pas de produire cet effet. Outre
ce griet que renfermait la dénonciation contre la com-
tesse de Montijo, on lui faisait encore un crime d’entre-
tenir une correspondance rcligieuse et littéraire avec
Mgr. Henri Grégoire, alors évéque de Blois... Les dénon-
ciateurs s’appuyaient aussi de la mention qu’on avait faite
de la comtesse dans le concile national de France, tenu
par les évéques assermentés, et dont Mgr. Grégoire etait
membre. Les inquisiteurs regurent 'information secrétte
de Vaffaire; mais il n'en résulta ni faits, ni propositions
hérétiques, et ils n’eurent pas le courage de lancer le
mandat d’arrét, comme ils l'avaient fail contre les deux
Cuestas. Le rang et la naissance des accusés leur fourni-
rent le moyen d’arréter la persécution; une espece d'in-
trigue de cour fit ¢loigner de Madrid la comtesse, et les
inquisiteurs paruren! n'y entrer pour rien. Elle se retira
a Logrogno, ou elle mourQt en 1808, laissant apres elle
une réputation bien acquise de vertu et de charité envers
les pauvres.»?

(2) JuaN ANTONIO LILORENTE, Histoire critique de UInguisition d’Es-
pagne, 11, Paris, 1818, pags. 460-462. He subravado lo mds caracteristico.
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Leido este parrafo, no cabe duda de que no se puede citar
como testimonio de que la condesa de Montijo era jansenista
y de que a su tertulia no asistian mas que jansenistas. No es
el mejor medio apoyarse en Llorente, cuando Llorente habla
de calumnias vy de que del proceso no resultaron ni hechos nt
proposiciones heréticas. Pero Menéndez Pelayo se sirvio, sin
citarla, de otra fuente: las Memorias de Godoy. Dice éste que,
sin su conocimiento, hizo Caballero avivar en 1800, por odio
y temor de Jovellanos, los procesos que la Inquisicidn tenia
pendientes contra ¢l, contra Urquijo, contra algunos obispos
y olras muchas personas, acusados todos de jansenismo
y de opiniones perniciosas en materias politicas; y como todos
los procesos se hallaban juntos y formaban una sola causa,
por perder a Jovellanos no hizo Caballero gracia a ninguno.
Y después de contar como sorprendié Caballero la buena fe
de Carlos 1V, Godoy altirma haber sido ¢l quien logré que se
sobreseycra el proceso contra los obispos, que no se¢ inco-
modara mas a la condesa v que la mayor parte de los encau-
sados quedaran libres o sulrieran menos de lo que hubieran
sufrido.® Con esto construye Menéndez Pelavo su relato. Pero,
como veremos cnseguida, Godoy mintié, porque fue él quien
atizo, en union de Caballero y del Inquisidor general, los pro-
cesos, en una sola embestida. Las verdaderas causas de las
acusaciones lueron muy distintas de lo que se ha dicho.

Si de Llorente no se deduce lo que quiere Menéndez Pelayo
y todos han querido, mcnos aun es verdad que el proceso
fuese de pura {ormula, para contentar al Papa, y que de él no
pudiera resultar nada, porque Godoy protegia a los reos y el
inquisidor Arce era su hechura y tan jansenista y volteriano
como los procesados. Léase el siguiente parrafo de una carta
de Godoy a los reyes, fecha 26 de noviembre de 1800:

(3) Gonoy, Memorias, ITI, Madrid, 1836, pags. 168-172. No he podido
encontrar hasta ahora los tales procesos inquisitoriales e¢n la corres-
pondiente seccion del A.H.N.
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«Vs. Ms. habran visto una representacién de Calbo,
Candnigo de Sn. Isidro, que el Tnquisidor General deve
haberle remitido, y si no lo hard; en ella se indemniza
de acusaciones falsas que temc le agan sus concolegas;
Rodrigalbares y todos los del Cabildo, a cxepcidn (sic)
de (res, son Jancenistas (sic), y esta secta corre con mu-
cha aceptacion; la detencion del restricto sobre el Con-
cilio de Pistoya acresce el ntmero de Prosélitos, que
antes apenas eran conocidos; es, pues, materia muy grave
y no deve dexarse de la mano. Manden Vs. Ms. apurar la
verdad por todas partes y allaran confirmado cuanto
expongo.»

Es decir, que Godoy no protegia a los reos, sino a los acu-
sadores. Volviendo del revés la afirmacién de Menéndez Pelayo,
habria que suponer que fuesen Calvo y Guerrero los que hu-
biesen triunfado. ;No es la mejor prueba de la inocencia de
los acusados el que no se hubiera podido hacer nada, a pesar
de la proteccién de Godoy? Lo curioso es que en la represen-
tacion de Calvo de que habla Godoy no se trataba de acusar,
sino de defenderse de «acusaciones que fewne le hagan sus con-
colegas». Teniendo en cuenta el conocido adagio, ¢de qué se
acusaria Calvo?

El verdadero delito de la condesa de Montijo y de sus con-
tertulios, como ¢l de Jovellanos, era ser mdas sabios y mas
virtuosos que aquellos que entonces detentaban el poder. Su
crimen creer que el catolicismo era cosa bien distinta de lo
que los ultramontanos y los aristotélicos sostenian; pensar
que o se avanzaba o todo era inatil, y que sélo se avanzaba
poniéndose a la altura de los tiempos y cristianizando lo que
se presentaba como no cristiano, si era cristianizable. -

(4) Cartas confidenciales de la Reina Maria Luisa y de Don Manuel
Godoy... Introduccion y notas explicativas por CarL0s PEREYRA, Madrid,
Aguilar, s. a., pag. 378.
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Un mismo impu]so y dOS P@I‘SCCUCiOHCS

No era otra la razén de que se les tachara de jansenistas.
Igualmente podria tratar ahora de otros episodios de la misma
¢poca, sin que se encuentren mejores argumentos que abonen
las acusaciones formuladas. Pero el que ahora me interesa es
el de los hermanos Cuesta, don Antonio y don Jerénimo, el
primero Arcediano y el segundo Penitenciario de la catedral
de Avila. También la Inquisicién les formé proceso y llegé a
dictar auto de prision contra ellos a principios de 1801. Pero
don Antonio logré huir a Francia, con la ayuda de la condesa
de Montijo y de Cabarras. No asi don Jeréonimo, que se vio
precisado a defenderse, alcanzando sentencia favorable en
1804 y la total rehabilitacién en 1806. Fue un triunfo en toda
la linea, igual que lo alcanzé su hermano, aunque huido. Tam-
bién en este caso mds que las ideas contaron otros factores
El primero de todos, la enemistad de Godoy. Uno de los Cues-
ta o ambos eran contrarios suyos. El 28 de octubre de 1800
escribe el Principe de la Paz a Soler:

«No hay Juez ni instante cn que este bestia de Cuesta
no aga referencia de mi en los procesos y encargos, pero
como todos me conocen y lo conocen rien su depravada
maldad y me la notician; mas con todo esto no se ade-
lanta nada y llcgaremos al extremo.»

El otro motivo, al menos respecto de don Antonio, era
cabildesco, pues en los tiempos en que fue provisor de Avila
habia actuado con gran rectitud, produciéndole esto bastantes
enemigos, que se vengaron de ambos hermanos cuando ocupé
la silla episcopal don Rafael Muzquiz, después arzobispo de
Santiago. De esta forma, los enemigos internos y los ene-
migos politicos formaron una liga bastante fuerte y trataron
de acusarles de jansenistas; pero las ideas que ellos sostenian
no podian tacharse de heréticas, y triunfaron de todos.

(5) Cartas confidenciales..., pag. 366.
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El 22 de junio de 1808 don Antonio se presenta en Jadraque
y tiene largas conversaciones con Jovellanos. Alguien sospe-
choé que ¢l Arcediano habia sido enviado para observar el es-
tado de salud de don Gaspar, causa que éste alegaba para no
aceptar carga alguno en el gobierno intruso; pero Jovellanos
no cree en tal espionaje; para ¢l Cuesta fue «con el deseo de
verle v de hablar de la historia de su persecucién y de la suya,
como procedidas de un mismo impulso, aunque por diferentes
causas y medios y agentes»®.

Causas de la prisién de ]ovellanos

En otro trabajo he estudiado un expediente para prohibir
el Informe sobre Ley Agraria, que se inicio en el Consejo Su-
premo de la Inquisicién a finales de 1795, inmediatamente
despuds de imprimirse la obra de Jovellanos, y terminé el 7
de julio de 1797, con un «que se suspenda este expediente»,

(6) B.AE. 86, pag. 159. Godoy (Memorias, 1T, Madrid, 1836, pagi-
nas 72 y ss.) quiere culpar de todas estas persecuciones a Caballero
y simula incluso una conversacién con el Rey, ¢n que €l aparece como
defensor de Jovellanos, de Tavira, de Palafox, de Lizana, obispo auxi-
liar de Toledo, de los Cuesta, de Espiga, de Llorente v del cabildo
de San Isidro, todos ellos acusados por Caballero. «Los que padecen
de ictericia lo ven todo amarillo», dice que dijo al Rey. Los docu-
mentos citados demuestran, sin embargo, que Godoy y Caballero
andaban unidos cn la persecucion de todas estas personas. En algunos
casos a Godoy debioé caber la gloria de ser el principal promotor de
las persecuciones; en otros ¢s posible que fucra solo un mediador y
auxiliar de amigos suvos, que, padeciendo de icrericia, vieran entre
las personas mas relaciones de las que existian. Para Godoy lo religioso
hubo dc ser un mecro pretexto para eliminar a enemigos suyos 0 a
enemigos de sus amigos. La Inquisicion, los clérigos ignorantes e
interesados, Godoy, Caballero y otros personajes, unido todo al miedo,
la envidia, el resentimiento y la venganza, fucron los verdaderos cau-
santes de tantas desgracias, mas que las ideas.
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cuando todo estaba ya listo para la prohibicion del liforme’.
Alli creo haber demostrado: 1.") Que la Inquisicién intento
prohibir un libro donde se defendia la desamortizacién, pero
que no lo consiguio, porque el poder civil se opuso a ello;
2.°) Que Jovellanos gozaba de un gran prestigio en la corte y
que al mismo tiempo tenia grandes enemigos, la primera la
Reina; 3.°) Que a Jovellanos se le encomendd, al subir al Mi-
nisterio, una tarea muy dificil, cual era terminar un nuevo plan
de estudios universitarios, rcformar la Inquisicién y planear
juridicamente, en unién de Saavedra, la desamortizacién de
ciertos bienes eclesidsiicos, v 4.") Que, fallidos los intentos de
proceder contra ¢l legalmente, la Imquisicion y el llamado
partido clerical recurricron a la calumnia, tachandole de
hereje, ateo vy filésofo, v poniendo en lugar suyo a Caballero,
que seria el agente laico que se encargaria de terminar de
una vez con todos los reformadores.

Por ahora no estoy de acuerdo con lo que regularmente
se viene diciendo de la participacion de Jovellanos en la caida
de Godoy, ni de la de éste vy la Reina en el supuesto envene-
namiento del ministro®. Creo que se puede afirmar gue hubo

(7) Josit Caso GonzArLez, Jovellanos vy la Inquisicion, en «Archi-
vum», VII, 1958, pdgs. 231-259.

(8) He aqui algunos datos concretos sobre la enfermedad de Jove-
llanos: Primero: Jovellanos tomo posesién de su cargo el 23 de noviem-
bre de 1797 en El Escorial; segundo: antes de salir la corte para
Madrid Jovellanos fue acometido de cdlicos que jamas habia padecido
(CrAN, Memorias, pag. 69); tcercero: la corte sc trasladd del Escorial
a Madrid ¢l 15 de diciembre; cuarto: los colicos continuaron en Madrid
v llegaron a ser convulsivos ¢n San Ildefonso, adonde la corte se
traslado el 12 de encro de 1798.

Si se aceptase que fueron Godoy y la Reina quienes quisieron
climinarle por medio del veneno, habria que suponer que esta deter-
minacion se tomo antces del 15 de diciembre, es decir, antes de llevar
Jovellanos en El Escorial 24 dias. Senciilamente absurdo. Ademas,
Godoy seguirta todavia al frente del gobierno tres meses y medio.
La lectura de las primeras cartas de Godoy a la Reina después de
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sinceridad por parte de Godoy al llevar a don Gaspar al mi-
nisterio; que la trama urdida contra el Principe de la Paz fue
ajena a Jovellanos; que la que a ¢ste te hizo caer no fue obra
de Godoy y que la Rcina tampoco debio intervenir en ella,
al menos de una forma activa; que las causas fueron ideold-
gicas v no personales, y que los motivos personales que se
alegan, muchos de ellos puros chismes de palacio, pudieron
influir contra el ministro, haciéndole impopular, pero no mo-
tivaron su exoneracion.

Esto en cuanto al periodo ministerial. Pero no todo ter-
miné con la retirada de Jovellanos. Era ¢ste hombre demasiado
influyente, demasiado sabio y demasiado honrado, para que
aquellos quc lograron echarle del ministerio creyesen estar
totalmente seguros con sélo eso. La conjura continta durante
dos afios y pico. Hay entonces la famosa delacion secreta®. No
cabe duda de que estd bien urdida la trama de este docu-
mento, a pesar de las patranas y de las falsedades quc en él
se cuentan. Se le puede dividir en cuatro partes. En la primera
se afirma que Jovellanos pertenece al partido de los innova-
dores; en la scgunda se hace cl juicio de su etapa ministerial;
en la tercera se cuentan detalles de la vida de Jovellanos en
Aslurias, vy en la cuarta se dan consejos sobre la forma de
proceder contra él.

Casi todas las acusaciones que alli se estampan son de
caracter religioso, porque incluso lo que se dice de la ¢poca
ministerial tiene su aplicacion por ese lado. Por ello, pareceria
natural pensar que la delacion fuera a parar a la Inquisicion
y no al Ministerio de Gracia y Justicia. Primer detalle, que

su caida parecen indicar una pérdida real de prestigio ante los Reyes,
v lo que el propio Godoy cuenta en sus Memorias 1o comprueba. Que
Jovellanos v Saavedra dcbieron tener alguna parte en ello es muy
probable; pero no crco cen ningan plan preconcebido.

(9) Somoza, Amnarguras, pags. 312-.317. El original estd en el A. H. N,
Consejos, leg. 49.657.
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algo significa. Y a mi modo de ver significa que, consideran-
dose la Inguisicién impotente para procesar, encarcelar y con-
denar a Jovellanos, se prefirio la via politica, para poder deri-
var el proceso hacia un delito de estado, que era lo que mejor
iba a sus fines. El reo de estado podria ser condenado por el
Rey, sin necesidad de proceso; y asi se cvitaria cualquier posi-
bilidad de defensa publica, temible para quienes actuaban de
mala fe.

Los autores de esta delacion hubieron de servirse para ello
de algin papel procedente de Asturias, y concretamente de
Gijon, o de paisanos de Jovellanos estantes en corte; pero des-
pués fue sin duda en Madrid donde se elabord, lo que explica
la alusién a ciertos detalles referentes al ministerio, que sélo
quien hubiera vivido por entonces cerca y acaso en Palacio
podia conocer. Al mismo tiempo los tiros iban bien dirigidos.
Se atacaba a Jovellanos en un punto en que la Reina iba
a estar de acuerdo: el deseo de reformar el orden de cosas
reinante. Esto escribe ella a Godoy el 11 de [ebrero de 1802:

«Nadie ha destruido y aniquilado esta monarquia
como dos picaros ministros, cuyo nombre no merecian,
que es Jovellanos y Saavedra, v el instruso (sic) o ente de
Urquijo, que son los que quisieron realzarse y fabricar
su elevacion y opinion desacreditando la tuya, y han
Jogrado con su perversa conducta acrisolar mas y mas
la tuya, tan sin igual en buena, perdiendo ellos la suya
con sus picardias. jOjala jamds hubiesen existido tales
monsiruos, asi como quien los propuso con tanta picar-
dia como ellos, que es el mal hombre de Cabarrus.»™

Estas frases, absurdas e indignas de una reina, escritas
con posterioridad a la delacién anénima, podrian ser conse-
cuencia de ella; pero en todo caso la enemistad de la Reina
hacia Jovellanos era anterior a 1797, como he demostrado en

(10) Archivo de Palacio, Pap. Res., t. 95.
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mi articulo ya citado, y la ctapa ministerial de Jovellanos,
caracterizada por el afan de reformas, que muchos hubieron
de criticar, no dio motivo para que Maria Luisa rectificase
el concepto que tenia de su ministro.

Por otra parte, la delacién anénima no es una picza aislada,
escrita por odio a Jovellanos, para perderle a él solo. Es una
parte de la bien combinada operacion que en 1800 quiso acabar
en Espania con todos [os hombres ilustrados de alguna influen-
cia. La impulsd lo mismo que atizd los ataques contra Ta-
vira, contra Palalox, contra la condesa de Montijo, contra los
Cucsta, contra Urquijo, contra Meléndez Valdds y contra tan-
tos otros que por entonces fueron encarcelados o anduvieron
desterrados o perscguidos. Toda esta cadena de hechos era
obra de Godoy, retirado todavia oficialmente del mando, y de
Caballero. ¢Por qué Godoy, que en los afios de su primer
gobierno se distinguid precisamentc por las ideas avanzadas vy
por pedir la colaboraciéon de muchos de esos hombres a quienes
ahora perseguia, cambid de rumbo? Sélo su ambiciéon lo puede
explicar. Uno de los promotores de su caida en 1798 fuc el en-
tonces llamado partido clerical, que le volvié las espaldas co-
mo consecuencia de su politica del afio 1797 con el Papa y
con ciertos arzobispos espanoles. Probablemente comprendio
que si queria recobrar el terreno perdido, no tenia mas re-
medio que entregarse a los que se habian transformado en
enemigos. Y éslos cran precisamente los clérigos reacciona-
rios, nombre exacto teniendo en cuenta sus ideas politicas,
sociales y religiosas.

El cisma de 1799

La ocasion oportuna para prender la mecha contra los
«novatores» vino pintiparada a la muerte de Pio VI. Todos
los historiadores han narrado lo que fueron los altimos meses
de su pontificado, y ello me permite no detenerme mas que
en algunos detalles.
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El 19 de febrero de 1797 firmaba Pio VI con Napoledn el
desastroso tratado de Tolentino. Bonaparte habia estado du-
dando si entregar Roma a Espana o establecer alli un gobierno
revolucionario. Habia consultado su plan de operaciones con
el Directorio y ¢ste le habia escrito:

«Mas va sca que Roma hava de quedar en poder de
otra polencia, o ya sca que establezcais en ella un go-
bierno interior quc haga despreciable y odioso el régimen
clerical, obrad de tal manera que ni el Papa ni ¢l Sacro
Colegio puedan esperar quedarse nunca en Roma, y que
vayan a buscar asilo dondequiera, o, cuando menos, que
si se quedan no tengan en lo sucesivo ninguna autoridad
temporal.»!!

Contra Roma dirigia la Republica francesa sus maquina-
ciones para destruirla y establecer alli un gobierno republi-
cano. La corte espafola tenia conocimiento de ello y se lo
aviso al Papa. El siguiente parrafo de una carta de Laréveillere
Lépaux a Napoleon de 21 de octubre de 1797, explica muy
bién las intenciones del Directorio:

«Por lo que hace a Roma, el Directorio aprucba las
instrucciones que habéis dado a vuestro hermano el em-
bajador [José¢ Bonaparte] sobre que se impida que se
nombre un sucesor a Pio VI. L.a coyuntura no puede ser
mas oportuna para fomentar el establecimiento de un
gobierno representativo en Roma, y para sacar a Europa
del yugo de la supremacia papal.»i?

En las instrucciones de Napoleén a su hermano José se
decia:

(I1) Cit. por Jost GOMEz DE ARTECHE, Reinado de Carlos IV, 1],
pag. 66 (obra que forma parte de la Historia gencral de Espana, diri-
gida por Céanovas del Castillo).

(12) Cit. por ARTVECHE, Op. cit., pag. 105, y por LarveNte, Historiua
general de Espana, XV, Barcelona, 1889, pag. 270.
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«Si el Papa muriese, hards cuanto sea posible para
que no se nombre otro, y para que haya una revolucién.»'3

El 29 de diciembre de 1797 ocurrieron en el Palacio Cor-
sini, sede de la embajada de Francia, los hechos que causaron
la muerte del general Duphot y la inmediata retirada del
embajador francés. El 10 de febrero de 1798 el general Ber-
thier estaba a las puertas de Roma, dispuesto a acabar con
el pontificado. Se proclamé la Republica romana; Pio VI fue
arrestado y trasladado a Siena. Alli arreglé Azara con el an-
ciano Pontifice la forma de proveer la sucesién. La peregrina-
ciéon del Papa continué, yendo a morir a Valence el 29 de
agosto de 1799.

Basta la breve resefia que he hecho de tan calamitosos su-
cesos para comprender perfectamente cual era la apurada
situacién por que se pasaba. La Republica francesa estaba
dispuesta a acabar con el Pontificado, y en todo caso dispuesta
a poner fin al poder temporal de los Papas. La corte de Espa-
fia sabia todo esto, y por ello quiso evitar, sin conseguirlo, los
desastres que se vinieron encima del anciano Pio VI. Asi es
posible entender en toda su extension los parrafos finales de
la representacién de Jovellanos a Carlos IV sobre lo que era
el Tribunal de la Inquisicion. Clama alli por que se devuelva
el depésito de la fe (en lo que entonces era de la incumbencia
de la Inquisicién) a los obispos. Y continda:

«Mas que todo por las circunstancias del dia, en que
la conservacion de la [e va a estar librada sobre su celo
y autoridad. A la muerte del Santo Padre un horrendo
cisma amenazara a la Iglesia. Si se verificare, el rebano
de cada nacién tendrid que acogerse y reunirse bajo sus
pastores, y moverse y apacentarse al sonido de su silbo.
Aun evitado el cisma, existird la misma necesidad. Los
Papas va no tendran dominios temporales, y con todo

(13) Cit. por LArFuENTE, Op. cit., pag. 270.

15
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pugnarin por conscrvar sus Cardenales, su Curia, sus
Congregaciones, su autoridad, sus bulas, sus dispensas,
y aun pugnaran por extender sus facultades, para sacar
mds fucro de ellas, porque dste esta en la condicion vy
en el orden natural de las cosas humanas. (Cudl es, pues,
la necesidad de los estados en tal situacion? Reducirlos
al ejercicio de las {unciones esenciales de la primacia
de la Tglesia, aquellas que ¢jercieron por espacio de ocho
siglos; reintegrar en su autoridad a los obispos; reducir
a su jurisdiccion los frailes y los que, con nombre de
exentos, no reconocen ningtn supcerior cn la nacién. En
una palabra, no buscar fuera nada de lo que, scgun la
religion de Jesucristo, los cdnones reconocidos por la
Tglesia y antigua y vencrable disciplina, se puede hallar
dentro, esto es, en los Obispos y pastores deposilarios
de Ta fe, y en V. M. que es el protector nato de la Iglesia,
defensor de los cdnones, v padre y consuelo de sus
pueblos.»

Estas frascs han sido mal juzgadas, incluso por autores
favorables a Jovellanos. Asi se expresa Yaben Yaben:

«Jamas en su vida publica cometié Jovellanos tan feo
pecado como al presentar al Rey esta expocicién. Las
tendencias cismaticas de este proyecto son claras y no-
torias»!4,

Pero cste autor no peséd bien ni las circunstancias que en-
tonces concurrian, ni las intenciones de Jovellanos. Pensando
humanamente, el cisma parecia inevitable entonces. ¢Qué hu-
biera ocurrido si la rcunion del cénclave no hubiera sido
candnica? Y las posibilidades de que Francia hiciera cuanto
estuviera en su mano eran infinitas. No contdé con Austria, y
la divina Providencia se sirvié de ésta para echar por tierra

(14)  YaBeEN YABEN, Juicio critico de las doctrinas de Jovellanos en
lo referente a las ciencias morales y politicas, Madrid, 1913, pag. 77.
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los proyectos del Directorio y de Napoledn; pero que sepamos,
a Jovellanos no se le habia concedido espiritu profético. In-
cluso podria haber ocurrido algo peor: que, dispersos los
cardenales, se celebraran varios cénclaves y salieran elegidos
dos o mas Papas. ¢Qué duda puede caber de que el Rey tenia
que prever estas contingencias para evitar desastres mayores?

Pero Jovellanos era ademas el hombre de més clara visién
hacia el futuro que entonces existia en Espafia. Dado que todo
corriera normalmente en la eleccion del sucesor de Pio VI,
habia indicios claros de que el poder temporal de los Papas
tocaba a su fin. No ocurriria entonces, ciertamente, pero no
pasaria tanto tiempo antes de que fucra realidad. Y al termi-
nar ese poder temporal, todo exigia una revisién a fondo. No
niega Jovellanos el primado del obispo de Roma; muy al con-
trario, lo afirma taxativamente. Pero ese primado iba a ser
meramente espiritual, y por ello desde el punto de vista poli-
tico se necesitaba prever las consecuencias que de tal hecho
iban a derivarse. Hablar de cisma en quien acata y reverencia
la autoridad espiritual es puro disparate. Pudiera ser, pero
no estoy seguro, que Jovellanos anduviera descaminado al
pensar en la antigua disciplina, como modelo a aplicar en las
nuevas circunstancias; sin embargo, era natural que si la Re-
volucién acababa con una situacién generalizada a partir del
siglo IX, fuera el estado anterior a ella el que se tuviera
presente, como primera y urgente medida. El nuevo orden de
cosas no se estableceria de la noche a la manana. Mientras
tanto, ¢iba a suspenderse la vida religiosa de toda una nacién?
¢Habia otra forma de asegurar su funcionamiento que, en vez
de establecer novedades, volver a una disciplina que habia re-
gido ya en la Iglesia durante bastante tiempo? Creo honrada-
mente que en vez de ser un pecado, la exposiciéon de Jovellanos
fue lo mas sensato que entonces se pensd, y por mejor decir,
lo Unico sensato, en teoria, que era practicable sin producir
peligrosas revoluciones religiosas. En todo caso, la politica
exigia la retencién dentro de Espaiia de la mayor cantidad
posible de dinero.
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Lleg6 la muerte de Pio VI, acaecida, como he dicho, el 29
de agosto de 1799, v con ella el momento de tomar las pre-
cauciones debidas. Jovellanos no intervino ya para nada en
esto. Era entonces ministro de Estado Mariano Luis de Ur-
quijo y de Gracia y Justicia Antonjo Caballero. El 5 de se-
tiembre se dio, irmado por Caballero (detalle que no suele
citarse), el lamoso decreto que mandaba usar a los Obispos
de la plenitud de sus facultades, «<hasta que yo les dé a cono-
cer el nuevo nombramiento de Papa», para dispensas matri-
moniales y demas que le competen, para quc «entretanto mis
vasallos de todos mis dominios no carezcan de los auxilios
precisos de la religion»; sc hablaba tambi¢n de los casos de
consagracion de obispos u otros mas graves que pudieran
ocurrir, dejando en el aire la forma en que se llevaria a cabo.”®

No estoy de acuerdo con los que juzgan este decreto de cis-
matico. Fue, si, prematuro, como dijo el propio Pio VII un afio
mas tarde, y dio motivo a una lucha de ideas que debid ser
evitada; pero fuera de eso, creo que la intencién fue recta,
como lo demuestra por otra parte el hecho de que, elegido
después de un cénclave laborioso, el 14 de marzo de 1800, el
cardenal Chiaramonti como sucesor de Pio VI, [alté tiempo
a la corte espanola para publicar otro decreto de 29 del mis-
mo mes en que s¢ mando que fuesen vueltos los asuntos
eclesiasticos al mismo pie en que se encontraban antes de la
muerte del anterior Pontifice, reconociendo y aceptando como
legitimo el nombramiento, contra el deseo de Bonaparte y del

(15) Se publico en la Gacera de 10 de setiembre de 1799. El decreto
lo reproducen en todo o en parte muchos autores. Todo este episodio
ha sido narrado por todos los historiadores nacionales. Dada la auto-
ridad de Menéndez Pelayo, debe decirse que en las pdginas que le
dedica (Heterodoxos, V, pags. 204 v ss.) no brilla por ningun lado
la imparcialidad del historiador. Todo lo juzga mal y no encuentra
ni siquiera circunstancias atenuantes. La narracién que hace Godoy
(Memorias, 111, pags. 64 y ss.), aunque llena de mentiras en lo que
respecta a su participacion en este asunto, es mucho mas exacta y
debe lenerse muy en cuenta.
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gobierno [rancés. Bien es verdad que Urquijo se apresuré
tambic¢n a tratar con el nuevo Papa «de los grandes objetos
que requerian las circunstancias para asegurar la buena ar-
monia y concierto entre las dos cortes». Se queria disminuir
las reservas cn los negocios eclesidsticos y restablecer la
disciplina antigua c¢n cuanto a confirmacién de los obispos!'e.
Diga lo que diga Godoy de la lalta de nobleza que signilicaba
iniciar asi las relaciones con el nuevo Santo Padre, mas bien
parece lo contrario, aunque no cabe duda de la inoportunidad,
en cierto modo, de plantear problemas que tantos disgustos
habian promovido en la Iglesia francesa en el anterior Pon-
tificado. Se trataba ademas de conseguir urgentcmente dinero,
porque los apuros en que estaba nuestro erario eran ago-
biantes. El Papa se rcintegré a Roma hacia julio de 1800 y
el 3 de octubre concedia a Carlos TV un noveno extraordinario
sobre todos los productos decimales.

La reaccidon de 1800

Mientras tanto en Espafia se habia agudizado la lucha de
reaccionarios, llamados entonces partidarios de los jesuitas,
v que eran acérrimos defensores de los privilegios de Roma,
y reformadores, apellidados jansenistas. El nuncio Cassoni
habia protestado el decreto de 5 de setiembre de 1799 y ha-
bia sido expulsado por Urquijo, aunque todo quedd arreglado
por mediaciéon de Godoy. El nuncio defendia naturalmente
al partido reaccionario. Godoy se puso al lado suyo. El Papa,
concedido el noveno extraordinario, aproveché la ocasién pa-
ra escribir una carta a Carlos IVY, quejandose de las doctri-
nas depresivas de la Silla romana que se habian dejado es-
parcir y de algunos obispos que las habian favorecido,
insinuando su intencién de hacer prolijas investigaciones so-

(16) Goboy, Memorias, 11T, Madrid, 1836, pags. 67-68.

(17) La extracta Godoy, pag. 69 del t. III de sus Memorias.
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bre 1a ortodoxia de ¢stos v dando al nuncio las instruccioncs
convenientes v las lacultades necesarias. Esta carta debiod ser
consultada previamente con el nuncio y con Godoy, si es que
no habia partido dc cllos la iniciativa. Ya anteriormente el
no tan caido favorito se habia quejado de los obstaculos que
Urquijo puso a que ¢l nuncio consultara con €] una alocucion
que el Papa pensaba pronunciar en el nombramiento de nue-
vos cardenales', Por las razones que fueran, Godoy era acé-
rrimo enemigo de Urquijo y de su faccion, como lo demues-
tran las cartas publicadas por Pereyra. El escrito de Pio VII
ponia en mala situacion al ministro de Estado. Ahora es cuan-
do empiezan las persecuciones de que hemos hecho memoria
mas arriba. Acaso ¢l 23 de octubre, cuando Godoy dice a la
Reina que incluye a Caballero «una porcion de Memoriales
de que dard cuenta a VV. MM.»!"", estan ya en danza los docu-
mentos acusalorios v las delaciones andénimas contra los inno-

vadores. Eran los momentos mas duros de la epidemia que se
habia declarado en Andalucia. El arzobispo de Sevilla, cuiado

de Godoy, es causa de una serie de hechos no bien esclare-
cidos. El Principe de la Paz habla de que se preparan motines
por Urquijo, Cornel y Cuesta®, a la llegada del arzobispo a la
corte. El 3 de noviembre Godoy estaba en el Sitio. Quiza fue
éste el dia en que habldé con el Rey de lo que nos cuenta en
sus Memorias? sobre los jansenistas de la corte; pero no en
los términos que ¢l dice, sino todo lo contrario. Por entonces
andaba unido con Caballero. El 26 de noviembre Godoy es-
cribe:

«Caballero me instruye de varios manejos de Melén-
dez Valdés. Yo no sé nada, pero lo creo todo, segun las

(18) Cartas de Godoy de 9 y 11 dc setiecmbre de 1800 (Curtas confi-
denciales. .., pags. 343-344).

(19) Op. cit., pag. 363.

(20) Op. cit., pégs. 364 y 30606.

(21) T. I, pags. 71 y ss.
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pruebas que me ha dado anteriormente, y debe averi-
guarse por si, como creo, tiene relaciéon con Jovellanos
y Saavedra»?,

Es la misma carta en que se habla de Calvo, de los cané-
nigos de San Isidro y de la bula Auctoren fidei. La delacion
contra Jovellanos debia haber sido entregada ya. El 5 de fe-
brero de 1801 Godoy escribe a los Reyes:

«Sé, Sefiora, que los enemigos de VV. MM. y mios
aprovechan la ausencia y se hacen corrillos de continuo.
Pienso que este mal debe cortarse ahora mismo: Jovella-
nos y Urquijo son los titulares de la comunidad; sus
secuaces son pocos, pero mejor es no exista ninguno.
Yo iria al Sitio el domingo o lunes, pero desearia apro-
vechar el viaje para... deshacer ese complot que rodea
a VV. MM. y volverme sin duda sobre cosas de tanta
magnitud. Cornel es uno de los que deben no existir...
Algunas otras personas de las que estan mas inmediatas,
y otras que hay en Madrid, deben tener también parte en
el plan, para quedar seguros por ahora de los enemigos
inmediatos»?.

Mientras ocurria todo esto, la politica de los reaccionarios,
y concretamente del canénigo Calvo y de Godoy, fue la de
conceder el pase a la bula Auctorem fidei, que habia sido pu-
blicada en Roma el 31 de agosto de 1794, y estaba retenida
desde los tiempos de Llaguno y del ministerio de Godoy. Este
sc alaba en sus Memorias® de haber sido quien propuso al Rey
la recepcion de la bula como medio para aplacar al Papa; pero
de su correspondencia confidencial se deduce que la iniciativa
partiéo de Calvo, que puso en manos del Principe de la Paz

(22) Cartas confidenciales..., pag. 378.
(23) Cit. por LAFUENTE, Op. cit., XV, Barcelona, 1889, pag. 347, n. 2.
(24) T. 111, pags. 73 y ss.
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varios documentos relativos a este negocio. La intencion fue
exterminar a los llamados jansenistas.

El decreto de pase, redactado por Caballero, que lleva
fecha de 10 de diciembre de 1800 y que fue comunicado en
Circular del Consejo de 9 de enero de 1801, es una mons-
truosidad juridica, producto de una mente extraviada. Arranca
con una frase del méds puro regalismo, y continua:

«No he podido menos de mirar con desagrado se abri-
guen por algunos, bajo el pretexto de ilustracién o eru-
dicion, muchos de aquellos sentimientos que sélo se
dirigen a desviar a los fieles del centro de unidad, po-
testad y jurisdiccion, que todos deben confesar en la
cabeza visible de la Iglesia»

se prohibe sostener «publica ni secretamente» opiniones con-
formes a las condenadas en la bula; los obispos deben inspirar
a sus subditos «la méas ciega obediencia a este Real mandato»;
se procedera contra los infractores «sin la menor indulgencia»;
se castigara hasta la indolencia; se procedera sin excepcién
de estados ni clases contra los que se atrevan a oponerse a
lo dispuesto en ella®,

Tan duro e insélito era este decreto, tan lleno estaba de
conminaciones a los obispos, que, si hemos de creer a Godoy,
hasta el propio nuncio se quejo de sus términos?. Cuando lo
recibié Jovellanos, estampé en el Diario estas frases:

«Decreto para admitir la bula Auctorem fidei; orden
para su observancia. Azotes al partido llamado janse-
nista. {Ah!, quién se los da, Dios mio. Pero ya sabri
vengarse»?’,

(25) Novisima Recopilacion, ley 22, tit. 1.0, lib. primero.
(26) Memorias, 111, pag. 83, n. 1. En la pag. 81 copia el decreto.
(27) Diarios, 11, pag. 504.
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Observemos ante todo que aqui solo se refiere al decreto
del 10 de diciembre y a la circular del 9 de encro, y no a la
bula; en segundo lugar, hay que poner de relieve las palabras
«partido llamado jansenista», que suponen por su parte un
desacucrdo con tal calificativo, y en tercer lugar, que el «quién
se los da» se refiere a Caballero y a su faccion. Es necesario
hacer estas tres observaciones, porque también este parralo
se ha sefialado como prueba de la filiacion heterodoxa de
Jovellanos.

De acuerdo con la carta de Godoy de 5 de febrero de 1801,
que antes hemos citado, Urquijo, que habia sido exonerado
del ministerio el 13 de diciembre de 1800, fue encerrado en
la ciudadela de Pamplona, y Jovellanos el 13 de marzo de 1801
hecho prisionero y conducido a Mallorca. Alli estaria preso,
sin ser oido, hasta 1808. Creo haber dejado claras las causas
de esta prisién, a la vez religiosas y politicas. ¢Habia real-
mente motivo para sospechar, no ya de la ortodoxia de Jove-
llanos, sino de su acatamiento a Roma? Dicho queda. Si se
interpretan sus frases dentro de las circunstancias en que se
escribieron, nada hay que se le pueda tachar. ¢Dio Jovellanos
motivos para que Godoy le creyera cabecilla de partido? Con
los datos que poseemos, taxativamente no. O la ictericia de
que Godoy acusaba a Caballero la padecia él, o, lo que parece
mas cierto, hubo moviles politicos que le indujeron a obrar
de la manera que acredita su correspondencia confidencial a
los Reyes. En todo caso Jovellanos y sus companeros fueron
victimas de un partido.
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