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RESUMEN

Este articulo repasa una de las cuestiones que mas problemas puede plantear
en el proceso penal con personas juridicas: la imputacion. Tras la reforma oper-
ada por la LO 5/2010 que introduce la responsabilidad penal de la persona
juridica, el legislador optd por dar unas pinceladas en la LECrim para acomodar
el proceso a un nuevo invitado: «la persona juridica». En estas paginas se expo-
nen las diferentes posiciones doctrinales de tratamiento de la cuestion, a la vez
que se proponen soluciones a los problemas interpretativos que el nuevo texto

1 En 1934, Luis Jiménez de Asua se referia asi a la delincuencia econdmica, prologando la obra
de Rodriguez Sastre sobre el delito financiero.
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legal puede producir, deteniendo el punto de mira en tres aspectos clave: el
modelo de imputacion, la comparecencia del articulo 119 y la propia decla-
racion de la persona juridica.

1. INTRODUCCION

La configuracion de un sistema de responsabilidad penal directa de las per-
sonas juridicas es una de las mayores novedades, quiza la mas destacada, de la
reforma de nuestro Codigo penal operada por la Ley Orgéanica 5/2010, de 22 de
junio. Implica el abandono de principios basicos del Derecho penal y probable-
mente obligue a toda una reelaboracion de la doctrina penal tradicional para aco-
modar los viejos postulados del Derecho penal al nuevo régimen de imputacion
penal, con no pocos problemas desde el punto de vista tedrico y practico.

La cuestion de la responsabilidad penal de las personas juridicas viene
generando desde hace tiempo un intenso debate doctrinal no exento de una cier-
ta polémica. Frente a la radical oposicion a la posibilidad de exigir responsabi-
lidad penal a las personas juridicas, cada vez se escuchan mas voces que, bien
desde el pleno convencimiento, bien al menos desde un punto de vista eminen-
temente practico, propugnan la necesidad de hacer frente al problema de la
delincuencia empresarial con medidas penales mas contundentes que las
ensayadas hasta ahora. También se viene reclamando la necesidad de una res-
puesta punitiva a través de convenios de Derecho internacional, y por supuesto
mediante la extensa normativa comunitaria que, aunque no parece imponer a
los estados miembros la adopcion de medidas necesariamente penales para
luchar contra la criminalidad empresarial, ha supuesto una influencia decisiva
en las regulaciones penales tanto en nuestro Derecho como en el de los paises
de nuestro entorno. Y asi, estados como Francia, Italia o Austria recogen ya una
tipificacion penal expresa para los comportamientos imputables a personas
juridicas, e incluso contienen alguna referencia, aunque minima, a los princi-
pales aspectos de naturaleza procesal.

Dejando un tanto de lado el plano dogmatico o teérico, la mayor problemati-
ca que encierra la configuracion de la responsabilidad penal de las personas
juridicas, tras la reforma operada por la Ley Orgénica 5/2010, de 22 de junio,
se va a plantear a la hora de articular esa nueva regulacion en la realidad de los
juzgados, esto es, las implicaciones practicas que conlleva, como debe desar-
rollarse el proceso penal para la pretendida declaracion de la responsabilidad
penal de un ente juridico.

La reforma del Codigo penal no vino acompaiiada de la necesaria regulacion
procesal, y con ello se acentuaron los problemas practicos. Y es que los ante-
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cedentes legislativos que han precedido al actual sistema, y que también fueron
calificados en alguna ocasiéon de revoluciéon normativa (como la exigencia de
multa a las personas juridicas en virtud del articulo 31.2 del Cédigo penal o,
especialmente, las consecuencias accesorias del articulo 129 del Codigo penal,
llamadas a prevenir la continuidad en la actividad delictiva de las empresas y
los efectos de la misma), apenas tuvieron aplicacion practica en buena parte
debido a la ausencia de un marco procesal adecuado para ello. Como afirma
SILVA SANCHEZ, tras el andlisis de la escasa aplicacion jurisprudencial de las con-
secuencias accesorias del articulo 129 CP, «una ley que obvia la dimension
procesal de la imposicion de consecuencias sancionatorias a las personas juridi-
cas no puede producir un cambio cultural como el supuestamente pretendido».?
Idea que en la actualidad cobra todavia mayor fuerza, porque mayor y mas ambi-
ciosa es la pretension del legislador de operar un cambio definitivo en el mode-
lo de responsabilidad penal de las personas juridicas.

Quiza consciente del problema, el legislador incluyd determinadas previ-
siones normativas en el Proyecto de Ley de Medidas de Agilizacion Procesal,
con el fin de encauzar alguno de los problemas procesales que pueden
plantearse en la instruccion y el enjuiciamiento de las causas penales donde los
imputados son o pueden ser personas juridicas. En concreto, se incluyé una
modificacion de la Ley de Enjuiciamiento Criminal en la Ley 37/2011, de 10
de octubre, de Medidas de Agilizacion Procesal. Se trata de una modificacion
que no se contemplaba en el anteproyecto y que se recoge ahora con la justifi-
cacion de su caracter inexcusable y exigido por la reforma del Codigo penal.
En la Exposicion de Motivos expresamente se indica que,

en el orden penal, se introducen ciertas modificaciones inexcusables, exigidas
por la nueva situacion derivada de la reforma operada en el Codigo penal por la
Ley Organica 5/2010, de 22 de junio, y relativas a las implicaciones procesales
del régimen de responsabilidad penal de las personas juridicas. En particular, se
regulan cuestiones relativas al régimen de la competencia de los tribunales,
derecho de defensa de las personas juridicas, intervencion en el juicio oral y
conformidad, asi como su rebeldia.

2 SiLvA SANCHEZ, Jestis Maria, «La aplicacion judicial de las consecuencias accesorias para las
empresas», Indret. Revista para el andlisis del derecho, n.° 2, pp. 11-12. En un sentido simi-
lar, OrRTiZz DE URBINA, La responsabilidad penal de las personas juridicas: un andlisis
economico, CGPJ, Manuales de formacion continua, 2009, pp. 207 y ss.
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La nueva regulacion pretende configurar el estatuto procesal de la persona
juridica sobre la base de la equiparacion con la persona fisica, con las logicas
adaptaciones que precisa su naturaleza juridica. Y asi, en cuanto al concreto
momento de la imputaciéon penal, la ley prevé la realizacion de una compare-
cencia con la persona juridica debidamente asistida, en las condiciones que
podemos ver a continuacion.

2. LA IMPUTACION DE LA PERSONA JURIDICA

2.1. Planteamiento. La persona juridica como titular de los Derechos Fun-
damentales. El estatuto procesal de las personas juridicas

Conviene precisar, desde un punto de vista general, y siguiendo en este
punto fundamentalmente a HERNANDEZ GARCIA,’ que las personas juridicas son,
por supuesto, titulares de derechos fundamentales, y como tales deben tener, en
principio, las mismas garantias juridico-procesales que son predicables de las
personas fisicas, siempre claro esta que su naturaleza peculiar admita la adecua-
da extrapolacion, y sin perder nunca de vista que estamos ante realidades dife-
rentes. El fundamento de dicha titularidad estaria en que la persona juridica,
aun siendo muy diferente de la persona fisica, sirve precisamente como instru-
mento y manifestacion de las expectativas de realizacion, autonomia, libertad y
dignificacion de las personas fisicas. Un fundamento tomado de la jurispruden-
cia constitucional alemana y que ha sido expresamente acogido por nuestro Tri-
bunal Constitucional. El referido autor cita la STC 139/1995, expresiva sin
duda de esa fundamentacion.*

En el ambito del proceso penal, no hay duda de que el reconocimiento de la
titularidad de derechos fundamentales permite atribuir a las personas juridicas
penalmente responsables algunas de las garantias juridicas que se derivan de
los articulos 24 y 25 de la Constitucion. En concreto, es evidente que las per-
sonas juridicas estaran cubiertas por el principio de legalidad penal del articu-
lo 25 de la Constitucion, y que tendran derecho, entre otras garantias, al juez
ordinario predeterminado por la ley, a la defensa y a la asistencia de letrado, a

3 HErRNANDEZ GARCiA, Javier, «Problemas alrededor del Estatuto procesal de las personas
juridicas penalmente responsables», Diario LA LEY, n.° 7427,2010. Sin duda, uno de los estu-
dios mas completos y especificos sobre el estatuto procesal de las personas juridicas, que
aborda la problematica ante la ausencia de la normativa procesal.

4 idem, pp. 10-13.
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ser informados de la acusacion formulada contra ellos, a un proceso publico sin
dilaciones indebidas y con todas las garantias, a utilizar los medios de prueba
pertinentes para su defensa, a la presuncion de inocencia, etc. en los términos
que se derivan del articulo 24 de la Constitucion. Sin embargo, el problema
principal es saber qué sucede con otras garantias igualmente relevantes en el
proceso penal, pero cuya atribucidn esta pensada para personas fisicas, y donde
el Tribunal Constitucional no se ha pronunciado por no haberse planteado hasta
ahora su posible aplicacion a personas juridicas penalmente responsables. Nos
referimos a derechos tan destacados como el derecho a no declarar, a no autoin-
criminarse, el derecho a un intérprete, la asistencia juridica gratuita, la inviola-
bilidad del domicilio o el secreto de las comunicaciones...’

La respuesta a ese problema pasa por establecer, como premisa basica, un
modelo de imputacion de las personas juridicas adecuado a su naturaleza que,
sin perder de vista el nticleo esencial de las garantias constitucionales y legales
de todo procesado, permita fijar desde el primer momento cual debe ser su posi-
cion y como debe desarrollarse su intervencion en un proceso penal.®

5 En el analisis constitucional de estas garantias, HERNANDEZ GARCiA habla de una zona de
penumbra, en las que la jurisprudencia constitucional no se muestra particularmente estable y
precisa en el alcance de sus fundamentos decisionales (por ejemplo, la inviolabilidad domi-
ciliaria), y de sombra, entendiendo por tales aquellas en las que todavia el Tribunal Consti-
tucional no se ha pronunciado de forma expresa sobre la extension de titularidad de determi-
nados derechos fundamentales a las personas juridicas (defensa letrada gratuita, derecho al
intérprete, derecho a la no autoincriminacion, derecho a la presuncion de inocencia...).

6  Con caracter general, el Tribunal Constitucional ha indicado que «la plena efectividad de los
derechos fundamentales exige reconocer que la titularidad de los mismos no corresponde solo
a los individuos aisladamente considerados, sino también en cuanto se encuentran insertos en
grupos y organizaciones cuya finalidad sea especificamente la de defender determinados
ambitos de libertad o realizar los intereses y los valores que forman el sustrato ltimo del dere-
cho fundamental» (STC 64/1989, de 10 de abril).

En principio, mientras la titularidad de los derechos fundamentales de las personas fisicas es
inherente a su condiciéon humana, en el caso de las personas juridicas los derechos fundamen-
tales se atribuyen en atencion a su capacidad de ejercicio. Pero esta disociacion no supone, sin
embargo, que la cuestion de la titularidad por la persona juridica de derechos fundamentales
deba independizarse completamente del sustrato humano del que se nutre. El fundamento de
dicha titularidad y de la correlativa proteccion constitucional reside en que siendo la persona
juridica diferente de las personas fisicas que forman parte de ella, la primera sirve como
instrumento y manifestacion de las expectativas de realizacion, autonomia, libertad y dignifi-
cacion de las segundas. Y es en esa y por esa medida por la que cabe la extension de titulari-
dad respecto a determinados derechos.

Esta razon de transferencia, elaborada en la doctrina y la jurisprudencia constitucional ale-
mana, ha sido expresamente recibida por nuestro Tribunal Constitucional. Asi puede citarse

119



ALEJANDRO ABASCAL JUNQUERA

2.2. Un sistema procesal adecuado. ;La humanizacion de la persona juridica?

La ausencia de una regulacion procesal que acompaiiara al nuevo sistema de
responsabilidad penal de las personas juridicas generd un evidente vacio norma-
tivo que rapidamente debia ser colmado por los operadores juridicos. Y la primera
idea consiste, logicamente, en extender a las personas juridicas el estatuto proce-
sal de la persona fisica imputada, al menos en lo que pueda serle extrapolable. De
hecho, esta parece ser la postura que han adoptado los estados de nuestro entorno,
que si han estipulado normas procesales para hacer frente al problema. Es el caso
de Francia, con la Ley de Reforma del Code de Procédure Penale, de 16 de di-

también la STC 64/1988, en la que se afirma «que es indiscutible que, en linea de principio,
los derechos fundamentales y las libertades publicas son derechos individuales que tiene al
individuo como sujeto activo y al estado como sujeto pasivo en la medida en que tienden a
reconocer y proteger ambitos de libertades o prestaciones que los poderes ptblicos deben
otorgar o facilitar a aquellos (...) (lo recogido en la STC 64/1989, de 10 de abril, ya menciona-
da al comienzo de esta cita)».

Por su parte, en la STC 241/92, se mantiene «que el pleno reconocimiento constitucional del
fenémeno asociativo y la articulacion de entidades colectivas dotadas de personalidad exige
asumir una interpretacion amplia de las expresiones con las que, en cada caso, se denomine
el titular de los derechos constitucionalmente reconocidos y legislativamente desarrolladosy.
Pero es sin duda la STC 139/1995, la que incorpora de forma mas elaborada la ratio de la
transferencia de titularidad de los derechos fundamentales a favor de las personas juridicas,
en cuanto instrumentos del desarrollo de derechos y expectativas constitucionales de las per-
sonas fisicas, cuando afirma «que la Constitucion espafiola no contiene ningin pronun-
ciamiento general acerca de la titularidad de derechos fundamentales de las personas juridi-
cas, a diferencia, por ejemplo, de la Ley Fundamental de Bonn de 1949, en la que expresa-
mente su art. 19.3 reconoce que los derechos fundamentales rigen para las personas juridicas
nacionales en tanto y en cuanto, por su naturaleza, sean aplicables a las mismas. De todos
modos, si bien lo anterior es cierto, también lo es que ninguna norma, ni constitucional ni de
rango legal, impide que las personas morales puedan ser sujetos de los derechos fundamen-
tales. La Constitucion, ademas, contiene un reconocimiento expreso y especifico de derechos
fundamentales para determinados tipos de organizaciones. Asi, por ejemplo, la libertad de
educacion esta reconocida a los centros docentes (art. 27 CE); el derecho a fundar confedera-
ciones esta reconocido a los sindicatos (art. 28.1 CE); la libertad religiosa se garantiza a las
asociaciones de este caracter (art. 16 CE) o las asociaciones tienen reconocido el derecho de
su propia existencia (art. 22.4 CE). Junto a este reconocimiento, expreso o implicito, de titu-
laridad de derechos fundamentales a las personas juridicas, el texto constitucional delimita
una peculiar esfera de proteccion. Nuestra Constitucion configura determinados derechos fun-
damentales para ser ejercidos de forma individual; en cambio, otros se consagran en el texto
constitucional a fin de ser ejercidos de forma colectiva. Si el objetivo y funcion de los dere-
chos fundamentales es la proteccion del individuo, sea como tal individuo o sea en colectivi-
dad, es logico que las organizaciones que las personas naturales crean para la proteccion de
sus intereses sean titulares de derechos fundamentales, en tanto y en cuanto estos sirvan para
proteger los fines para los que han sido constituidas. En consecuencia, las personas colectivas
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ciembre de 1992, o de Italia, a través del Decreto legislativo 231 de 8 de junio de
2001, que abogan por aplicar el estatuto procesal del imputado persona fisica a
las personas juridicas en todo aquello que resulte compatible.

Sin embargo, las dificultades practicas son evidentes, porque la persona
juridica imputada no puede equipararse sin mas al imputado persona fisica,
tiene o debe tener una naturaleza diversa que, de entrada, le impida acceder al
proceso penal en las mismas condiciones, de modo que actuaciones procesales
tan béasicas como la informacién de derechos, la imputacién del delito, la
declaracion, etc. se convierten en verdaderos supuestos problematicos.

no actdan, en estos casos, solo en defensa de un interés legitimo en el sentido del art. 162.1.
b) de la CE, sino como titulares de un derecho propio. Atribuir a las personas colectivas la ti-
tularidad de derechos fundamentales, y no un simple interés legitimo, supone crear una mura-
lla de derechos frente a cualesquiera poderes de pretensiones invasoras, y supone, ademas,
ampliar el circulo de la eficacia de los mismos, mas alla del &mbito de lo privado y de lo sub-
jetivo, para ocupar un ambito colectivo y social. Asi se ha venido interpretando por este tri-
bunal, y es ejemplo reciente de esta construccion la STC 52/1995 por la que se reconoce a la
empresa “Amaika, Sociedad Anénima”, dedicada a la difusion de publicaciones, el derecho a
expresar y difundir ideas, pensamientos y opiniones, consagrado en el art. 20.1. a) CE. Sin
embargo, la proteccion que los derechos fundamentales otorgan a las personas juridicas no se
agota aqui. Hemos dicho que existe un reconocimiento especifico de titularidad de determi-
nados derechos fundamentales respecto de ciertas organizaciones. Hemos dicho, también, que
debe existir un reconocimiento de titularidad a las personas juridicas de derechos fundamen-
tales acordes con los fines para los que la persona natural las ha constituido. En fin, y como
corolario de esta construccion juridica, debe reconocerse otra esfera de proteccion a las per-
sonas morales, asociaciones, entidades o empresas, gracias a los derechos fundamentales que
aseguren el cumplimiento de aquellos fines para los que han sido constituidas, garantizando
sus condiciones de existencia e identidad. Cierto es que, por falta de una existencia fisica, las
personas juridicas no pueden ser titulares del derecho a la vida, del derecho a la integridad
fisica, ni portadoras de la dignidad humana. Pero si el derecho a asociarse es un derecho cons-
titucional y si los fines de la persona colectiva estan protegidos constitucionalmente por el
reconocimiento de la titularidad de aquellos derechos acordes con los mismos, resulta logico
que se les reconozca también constitucionalmente la titularidad de aquellos otros derechos
que sean necesarios y complementarios para la consecucion de esos fines. En ocasiones, ello
solo sera posible si se extiende a las personas colectivas la titularidad de derechos fundamen-
tales que protejan —como deciamos— su propia existencia e identidad, a fin de asegurar el libre
desarrollo de su actividad, en la medida en que los derechos fundamentales que cumplan esta
funcion sean atribuibles, por su naturaleza, a las personas juridicas. Bajo esta perspectiva
destaca la STC 23/1989 en la que se afirma que este tribunal “ha venido considerando aplica-
ble, implicitamente y sin oponer reparo alguno, el art. 14 CE a las personas juridicas de na-
cionalidad espafiola, como titulares del derecho que en él se reconoce, como se pone de man-
ifiesto, entre otras, en las SSTC 99/1983, 20 y 26/1985 y 39/1986 sin que existan razones para
modificar esta doctrina general”.
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A juicio de HERNANDEZ GARCIA, a falta de regulacion expresa, la solucion
consiste en establecer «reglas de humanizacion». La persona juridica, como
persona moral, carece de condiciones intrinsecas para actuar en el proceso y
para ejercer los derechos inculpatorios y cumplir determinadas cargas de suje-
cion o atender requerimientos. Se hace necesario, por tanto, que su actuacion
como sujeto del proceso se humanice mediante la presencia de una persona fisi-
ca. De este modo, en el momento inicial de la investigacion penal, el traslado
de la notitia criminis debe dirigirse a los 6rganos de representacion o direccion
del ente juridico, y la materializacion judicial de la imputacion en el propio juz-
gado debera hacerse a través de una persona fisica que represente a la persona
juridica imputada. En principio, sostiene el citado autor, dicho rol procesal debe
asumirlo la persona que ostenta la representacion legal del ente colectivo, ya
sea por designacion de los organos de direccion o por los drganos societarios
que tienen dicha facultad. Si bien en aquellos casos que exista o pueda existir
un conflicto de intereses defensivos el legal representante o el directivo no
podra asumir por subrogacion la posicion procesal de la persona juridica. En
estos supuestos o en cualesquiera otros, si el érgano de direccion o de decision
del ente imputado no designa una adecuado representante, la solucion pasaria
por el nombramiento por el juez de instruccién, con caracter previo a la
imputacion judicial, de una suerte de defensor judicial, proximo a la figura del
administrador concursal, cuyo estatuto de derechos y obligaciones deberia ser
objeto de una precisa regulacion legal. Esta es la solucion que contempla el
Derecho procesal francés mediante la figura del mandataire de justice.”

Por su parte, también desde un punto de vista humanizador de la persona
juridica imputada, GUDIN RODRIGUEZ-MAGARINOS entiende que la ausencia de
reglas especiales en el proceso penal para las personas juridicas determina que
debamos acudir a lo dispuesto al régimen general existente en la Ley de Enjuici-
amiento Civil, particularmente lo previsto en el articulo 309 de la Ley de Enjui-
ciamiento, precepto que a falta de otro, no solo es de aplicacion supletoria
(articulo 4 de la Ley de Enjuiciamiento Civil), sino que fija las bases de las
garantias minimas con que se ha de configurar el ius standi de la persona juridi-
ca social. Segun este autor, cabria diferenciar dos aspectos distintos en lo con-
cerniente a la declaracion de la persona juridica: la declaracion de conocimiento
y la declaracion propiamente procesal o posicionamiento frente a la pretension
ejercitada por la persona juridica. La declaracion de conocimiento, conforme al
primer inciso del articulo 309 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, tinicamente la

7 HERNANDEZ GARCIA, Javier, Problemas alrededor del Estatuto... o. cit., pp. 19 y ss.
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podria hacer la persona que pudiese dar razon de lo ocurrido, la cual quedaria
estando sujeta al estatus juridico que le corresponda como coimputado o testigo.
La declaracion procesal la deberian de dar los administradores y su objeto se
concretaria en dos aspectos: 1) Indicar la persona que pueda dar razon de
conocimiento de lo ocurrido y 2) determinar el caracter de dicha declaracion, en
el sentido de si ha de entenderse como testigo o si por el contrario la persona
juridica puede identificarse con la declaracion prestada por la persona designa-
da. Respecto de lo primero, el testigo estard sujeto al estatus juridico que le cor-
responda de coimputado o testigo, mientras que la posicion del segundo estara
sujeta al régimen propio del proceso penal.®

Frente a estas posturas, otros autores consideran que el modelo de im-
putacion de las personas juridicas debe distanciarse de esas reglas de huma-
nizacion y no caer en un excesivo paralelismo, puesto que nos encontramos
ante realidades bien diversas. Siguiendo a Antonio DEL MORAL, personas fisi-
cas y juridicas acusadas de un delito son realidades muy diferentes, y si se
extrema la equiparacion se corre un riesgo real de relajacion de garantias en
materia de derecho procesal. Las garantias en lo nuclear, en lo fundamental, han
de ser las mismas, pero debe prescindirse de aquellas concreciones que solo
tienen sentido en una persona fisica y que pierden todo su fundamento cuando
se extrapolan a una persona juridica. Como sostiene acertadamente el citado
autor, si la persona moral no es persona fisica, su presencia no ha de ser fisica,
sino también moral o «juridica». Con la presencia «fisica» de una persona
juridica solo se logra algo simbdlico («ver» materialmente a la persona juridi-
ca en un proceso), pero no se alcanzan mayores garantias, pues la designacion
de una direccion letrada y, en su momento, alguien que asuma su representacion
procesal, podra ser suficiente para cubrir ese nicleo esencial de las garantias
juridico-procesales de todo imputado.’

De esta manera, en realidad la forma procesal de actuar que deberia seguirse
en el caso de procesos con personas juridicas penalmente responsables se ase-
mejaria bastante a aquellos supuestos en los que intervienen los entes colec-
tivos como tercero responsable civil, si bien con las logicas consecuencias de
la imputacién penal, debidamente formalizada, y el reforzamiento de sus garan-

8 GuDIN RODRIGUEZ-MAGARINOS, Antonio Evaristo, «Cuestiones procesales en torno a la
responsabilidad penal de las personas juridicas», Revista Internauta de Practica Juridica, n.°
26, enero 2011, pp. 79 y ss.

9 DEL MORAL GARCiA, Antonio, «Peculiaridades del juicio oral con personas juridicas acu-
sadasy», en VV. AA., El juicio oral en el proceso penal, Cartoné, 2010.
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tias y derechos al menos en ese nicleo esencial, en todo aquello que pueda serle
extrapolable del estatuto juridico de la persona fisica. Huyendo de esa excesi-
va humanizacion o personificacion fisica, para actuaciones concretas como la
imputacion formal del delito (articulo 118 de la Ley de Enjuiciamiento Crimi-
nal), deberia bastar con una comunicacion al representante legal de la entidad
0 con una comparecencia judicial con su representante o incluso con su aboga-
do defensor. Y tampoco deben considerarse vulneradas sus garantias, quiza
todo lo contrario, si se prescinde de la declaracion judicial, tanto en sede de
instruccién como en el propio acto de juicio oral, del representante legal de la
persona juridica, bastando la mera presencia en el proceso de una adecuada
defensa y representacion procesal.

2.3. El modelo de imputacion previsto en la nueva ley

Si se examina el texto del Proyecto de Ley de Medidas de Agilizacion
Procesal, el legislador parecia optar claramente por el ultimo de los modelos
procesales que se han visto en el apartado anterior. El Proyecto incluia dos
nuevos preceptos en la Ley de Enjuiciamiento Criminal, los articulos 119 y
120, que se desmarcaban de la imputacion de las personas fisicas a que alude
el articulo 118, de tal forma que en el caso de personas juridicas la imputacion
podia hacerse mediante una simple comparecencia con el abogado de la enti-
dad, sin perjuicio de que se designara expresamente a un representante para que
asistiera a dicho acto junto al letrado. La informacion de los hechos imputados
se realizaria por escrito, sin tomar declaracion alguna a quienes comparecieran
en nombre de la entidad. Expresamente se excluian las actuaciones procesales
relativas a la declaracién del imputado, la declaracion del acusado y al ejerci-
cio del derecho a la tltima palabra en el acto del juicio oral, o las medidas cau-
telares personales. '

10 Texto del Proyecto de Ley:
«Articulo 119.
1. Cuando de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 118 de esta ley, haya de procederse
a la imputacion de una persona juridica, se practicard con esta la comparecencia prevista en
el articulo 775, con las siguientes particularidades:

a) La citacion se hara en el domicilio social de la persona juridica, requiriendo a la enti-
dad que proceda a la designacion de abogado y procurador para ese procedimiento, con
la advertencia de que, en caso de no hacerlo, se procedera a su designacion de oficio.

b) La comparecencia se practicara exclusivamente con el abogado de la entidad. No
obstante, la persona juridica imputada podra designar expresamente a un representante

124



PROBLEMAS Y SOLUCIONES A LA IMPUTACION DE LAS PERSONAS JURIDICAS...

Sin embargo, durante la tramitacion parlamentaria la comision de justicia
del Congreso estim6 mas acertada la equiparacion entre personas fisicas y
juridicas mediante reglas de humanizacion, y por ello consider6 necesario que
la persona juridica imputada designara no solo un abogado y procurador, sino
también a un representante, aunque «la falta de designacion del representante
no impedird la sustanciacion del procedimiento con el abogado y procurador
designado» (articulo 119.1 a¢) LECrim). La comparecencia para la imputacion
y la informaciéon de derechos se realizard con el representante designado
(apartados b) y ¢) del mismo articulo). Por las mismas razones, suprimio la pre-

para que asista a dicho acto junto al letrado. La inasistencia del representante especial-
mente designado para acudir al acto de primera comparecencia no impedira la practica del
mismo con el abogado de la entidad.

¢) El juez, sin tomar declaracion alguna a quienes comparezcan en nombre de la entidad,
informara al abogado de la persona juridica imputada y, en su caso, a la persona especial-
mente designada para acudir al acto en su representacion, de los hechos que se imputan
al ente. Esta informacion se facilitara por escrito o mediante la entrega de una copia de la
denuncia o querella presentada.

d) La designacion del procurador sustituiré a la indicacion del domicilio a efectos de noti-
ficaciones, practicandose con el procurador designado todos los actos de comunicacion
posteriores, incluidos aquellos a los que esta ley asigna caracter personal. Si el procurador
ha sido nombrado de oficio se comunicara su identidad a la persona juridica imputaday.

Tres. Se introduce un nuevo articulo 120, que queda redactado en los siguientes términos:
«Articulo 120.

1. Las disposiciones de esta ley que requieren o autorizan la presencia del imputado en la
practica de diligencias de investigacion o de prueba anticipada se entenderan siempre referi-
das al abogado defensor de la persona juridica.

2. No obstante lo anterior, la entidad imputada podra designar expresamente a una per-
sona determinada para que asista al acto en su representacion junto al letrado encargado de la
defensa. La incomparecencia de la persona especialmente designada no impedira la cele-
bracion del acto de investigacion o de prueba anticipada, que se sustanciara con el abogado
defensor.

3. No seran aplicables a las personas juridicas imputadas las disposiciones que sean
incompatibles con su especial naturaleza. En particular, no les seran aplicables las siguientes
disposiciones:

a) Las relativas a la declaracion de imputado, que no procedera en ningun caso sin per-

juicio de las alegaciones por escrito que se puedan presentar por el abogado defensor o de

cuantas declaraciones de testigos o de personas fisicas imputadas sean propuestas por el
mismo.

b) las relativas a la declaracion del acusado y al ejercicio del derecho a la tltima palabra

en el acto del juicio oral, sin perjuicio de cuanto pueda manifestar el letrado de la entidad

en defensa de la misma en su informe final.

¢) Las relativas a las medidas cautelares de caracter personaly.
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vision contenida en el articulo 120.3 del Proyecto, en el que se disponia que no
seran aplicables a las personas juridicas las disposiciones incompatibles con su
especial naturaleza, en particular la declaracion de imputado, la declaracion del
acusado y ejercicio del derecho a la ultima palabra, asi como las medidas caute-
lares de naturaleza personal. Y por ello se afadieron dos articulos nuevos,
referidos a la declaracion de la persona juridica a través de su representante
(articulo 409 bis LECrim) y a la adopcion de medidas cautelares en relacion
con las personas juridicas imputadas (articulo 544 quater LECrim), y se modi-
fico el articulo 786 bis y el apartado 8 al articulo 787 LECrim para que el rep-
resentante de la persona juridica pueda declarar en juicio y prestar su conformi-
dad con la acusacion formulada.

Veamos esta nueva regulacion de un modo mas detenido, asi como otras
cuestiones procesales que se van a plantear en la practica procesal de los tri-
bunales en el momento de la imputacion de la persona juridica.

2.4. La imputacion de la persona juridica a través de la comparecencia del
articulo 119 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal

El articulo 119 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal establece que «cuan-
do de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 118 de esta ley, haya de proce-
derse a la imputacion de una persona juridica, se practicard con esta la com-
parecencia prevista en el articulo 775, con las siguientes particularidades». Son
las siguientes:

a) La primera de tales particularidades es que,

la citacion se hara en el domicilio social de la persona juridica, requiriendo a la
entidad que proceda a la designacion de un representante, asi como abogado y
procurador para ese procedimiento, con la advertencia de que, en caso de no
hacerlo, se procedera a la designacion de oficio de estos dos ultimos. La falta de
designacion del representante no impedira la sustanciacion del procedimiento
con el abogado y procurador designado.

De esta manera, en el caso de admision de denuncia o querella y cualquier
actuacion procesal de la que resulte la imputacion de un delito contra una per-
sona juridica, debe ser puesta inmediatamente en conocimiento de la entidad
inculpada a través de una citacion dirigida en este caso a su domicilio social,
requiriéndola para que designe un representante, asi como abogado y procurador
y, se entiende, para que estos acudan a la comparecencia del articulo 775 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal que el articulo 119 establece a continuacion.
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La citacion dirigida al domicilio social puede plantear evidentes problemas,
sobre todo pensando en las grandes empresas, con diversas sedes, sucursales,
oficinas... o en multinacionales que pueden tener su sede social en el extran-
jero. Debe entenderse el término domicilio social en sentido amplio y recono-
cer la posibilidad de dirigir la citacion a cualquier otro domicilio que conste en
registros publicos o aquel en que desarrolle su actividad, con aplicaciéon de lo
dispuesto en la Ley de Enjuiciamiento Civil para el domicilio del demandado
(articulos 50.3 0 156 de la Ley de Enjuiciamiento Civil)." La reforma de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal también contiene una prevision normativa que per-
mite el llamamiento de la persona juridica mediante requisitoria cuando no
haya sido posible su citacion para el acto de primera comparecencia por la
falta de un domicilio social conocido (articulo 839 bis de la Ley de Enjui-
ciamiento Criminal).

Para el caso de personas juridicas imputadas, la designacion de un represen-
tante, asi como de abogado y procurador, se configura como un tramite esen-
cial y necesario. Expresamente se hace la advertencia de que, en caso de no de-
signar a tales profesionales, se procedera a su designacion de oficio. Y debe
entenderse que esta designacion obligatoria o, en su defecto, de oficio, procede
respecto del abogado y también del procurador, a diferencia de lo que puede
suceder para las personas fisicas. Notese que el articulo 118 de la Ley de Enjui-
ciamiento Criminal, para el caso de personas fisicas, establece que si no hu-
biesen designado procurador o letrado, se les requeriré para que lo verifiquen o
se les nombrara de oficio si, requeridos, no los nombrasen, cuando la causa
llegue a estado en que se necesite el consejo de aquellos o hayan de intentar
algin recurso que hiciese indispensable su actuacion. Y es que en sede de dili-
gencias previas, los articulos 767 y 768 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
establecen que sera necesaria la asistencia letrada desde la detencion o desde
que de las actuaciones resultare la imputacion de un delito contra persona deter-
minada, y que el abogado designado para la defensa tendra también habilitacion
legal para la representacion de su defendido, no siendo necesaria la interven-
cion de procurador hasta el tramite de apertura de juicio oral. Sin embargo, en
el caso de las personas juridicas imputadas debe entenderse que con la nueva
regulacion es necesaria la designacion de abogado y, en especial, de procurador,

11 A tal conclusion se llegd en el curso de formacion continua del Consejo General del Poder
Judicial, en colaboracion con la Junta de Andalucia, Encuentro de la jurisdiccion penal, cel-
ebrado en Cadiz los dias 21 y 22 de octubre de 2010. Véanse las conclusiones de la segunda
ponencia a cargo de L. Carlos LLEDO GONZALEZ, p. 23.
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desde el mismo momento de la imputacion, porque como veremos, el apartado
d) del nuevo articulo 119 establece que la designacion del procurador sustituird
a la indicacion del domicilio a efectos de notificaciones, y que se practicaran
con el procurador designado todos los actos de comunicacidon posteriores,
incluidos aquellos a los que esta ley asigna caracter personal. No es posible
demorar la designacion de procurador hasta la apertura de juicio oral como en
el caso de personas fisicas.

En cuanto a la forma de realizar la designacion, lo normal sera que el abo-
gado y procurador se personen en defensa y representacion de la persona juridi-
ca mediante poder notarial que les habilite al efecto. En su defecto, sera en la
comparecencia apud acta del representante legal de la entidad en la que desig-
nard a tales profesionales. También debe admitirse que una vez designado el
procurador mediante poder notarial o comparecencia apud acta, este nombre a
un abogado para la defensa mediante la mera designacion, lo que también seria
valido para posibles cambios o sustituciones de letrado. A pesar de las espe-
ciales facultades que la ley confiere a estos profesionales en estos casos, no
parece exigirse un poder especial en el que se detallen tales facultades, de modo
que podria bastar un poder general para pleitos. En cualquier caso, dada la
importancia de su funcion, deben extremarse las cautelas para evitar per-
sonaciones que no respondan a la verdadera voluntad del ente societario.

En el caso de que la persona juridica no designe abogado y procurador, pro-
cedera su designacion de oficio. Por tanto, se respeta la garantia fundamental,
dentro del nucleo esencial del derecho de defensa, a una defensa y repre-
sentacion de oficio (articulo 24 de la Constitucion). Lo que plantea problemas
es si, ademas, las personas juridicas pueden gozar del beneficio de la justicia
juridica gratuita para el caso de que acrediten insuficiencia de recursos para lit-
igar. En sentido afirmativo se pronuncia HERNANDEZ GARCIA, quien sin ocultar
los problemas que pueden suscitarse llega a la conclusion de la necesidad del
reconocimiento del derecho de acceso a la prestacion gratuita de dicha asisten-
cia, de modo que las condiciones de acceso al sistema de prestacion publica y
los mecanismos de comprobacion de la falta de capacidad economica de la per-
sona juridica inculpada deberian ser objeto de una expresa, y precisa, regu-
lacion legal.'? Sin embargo, al menos mientras no exista esa prevision legal, no
es posible reconocer este derecho, salvo que se trate de fundaciones o asocia-
ciones de utilidad publica que acrediten insuficiencia de recursos para litigar

12 HERNANDEZ GARCiA, Javier, Problemas alrededor del Estatuto procesal... o. cit., p. 25.
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(articulo 2 ¢) de la Ley 1/1996, de 10 de enero, de asistencia juridica gratuita).
Y no parece que el legislador esté por la labor de configurar el derecho de asis-
tencia juridica gratuita para las personas juridicas, pues se observa como en la
nueva regulacion del Codigo penal se opta por una visién mas «solvente» de las
personas juridicas, al elevar las posibles penas de multa a un minimo de 30
euros y hasta un maximo de 5000 euros —en lugar de 2 a 400 euros que prevé
para las personas fisicas— (articulo 50.4 del Codigo penal).

b) En cuanto al acto formal de imputacion, sigue diciendo el articulo 119 que,

la comparecencia se practicara con el representante especialmente designado de
la persona juridica imputada acompafiada del abogado de la misma. La inasis-
tencia al acto de dicho representante determinara la practica del mismo con el
abogado de la entidad.

Como ya se ha dicho, en el texto del Proyecto de Ley bastaba la compare-
cencia con el abogado de la persona juridica. Como garantia adicional, aunque
no necesaria para la realizacion del acto formal de imputacion, se permitia que
la persona juridica pudiera designar expresamente un representante para que
asistiera a dicho acto junto al letrado. La comisioén de justicia del Congreso
estimé mas acertada la plena equiparacion entre personas fisicas y juridicas, y
por ello en el texto final de la reforma se configura como necesario que la per-
sona juridica imputada designe no solo un abogado y procurador, sino también
a un representante, aunque «la falta de designacion del representante no im-
pedira la sustanciacion del procedimiento con el abogado y procurador desig-
nado» y «la inasistencia al acto de dicho representante determinara la practica
del mismo con el abogado de la entidady.

Se deduce que puede ser cualquier persona designada expresamente al efec-
to, no necesariamente un administrador o representante legal de la persona juri-
dica. Si comparece el representante, podra intervenir en la comparecencia para
recibir la imputacion por escrito y trasladarla a la persona juridica, esto es, a sus
organos de direccion y representacion, pero debe quedar claro que la imputacion
se realizara por escrito y con la imprescindible presencia del letrado.

¢) Dentro de esa imputacion, en cuanto a la forma de llevarla a cabo, afiade
el articulo 119 que «el juez informara al representante de la persona juridica
imputada o, en su caso, al abogado, de los hechos que se imputan a esta. Esta
informacién se facilitard por escrito o mediante entrega de una copia de la
denuncia o querella presentaday.
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Como ya se ha anticipado, la informacion de los hechos que se imputan a la
persona juridica se hard por escrito. El precepto alude a la «informacién de los
hechos que se imputan al ente», entendiendo que basta que se informe por
escrito al representante o al letrado de los hechos denunciados o que resultan
del procedimiento. Lo normal, como el propio articulo establece, es que baste
la entrega de una copia de la denuncia o la querella presentada o, en su caso,
del atestado policial o de los documentos que obren en la causa. La exigencia
de personacion mediante procurador supone una garantia afiadida en este sen-
tido, pues facilita el acceso de la persona juridica a todo el expediente procesal
en el que figure encausada.

La ley establece que la informacion se realizara por el juez y debe entender-
se que personalmente mediante comparecencia. A pesar de la presunta sencillez
de la informacion de hechos, que puede consistir en una mera entrega de do-
cumentacion, la importancia del acto exige que esté presente el juez personal-
mente y que no se practique por la oficina judicial sin esa garantia que la ley
impone.

Lo que no menciona el precepto es si, ademas, el secretario judicial debe
informar previamente a la persona juridica de sus derechos, tal y como establece
el articulo 775 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal. Al no establecerse particu-
laridades en este sentido, de la sola remision al articulo 775 de la Ley de Enjui-
ciamiento Criminal no parece desprenderse la obligatoriedad de cumplir con
este tramite procesal, y lo cierto es que no se estima necesario ni pertinente en
el caso de una persona juridica. Cuando el articulo 775 se refiere a este tramite
procesal, esta pensando en una informacion de derechos directa a una persona
fisica, lo que no sucede en el caso de una persona juridica, en la que como hemos
visto tal informacién se realiza con un letrado defensor. No se estima necesario
informar de los derechos procesales a un letrado, con los conocimientos juridi-
cos que se le presuponen. Y ademas, cuando la ley prevé esta informacion de
derechos se refiere principalmente a los relativos a la posterior declaracion (no
declarar, no confesarse culpable, intérprete, asistencia de letrado...), que no son
predicables de la persona juridica. La no prevision al respecto es un indicativo
de la innecesariedad de este tramite procesal, y ello se refleja también en lo rela-
tivo a la designacion de domicilio ante el secretario judicial, que se sustituye
para personas juridicas por la designacion de procurador.

d) Asi, el articulo 119 recoge por ultimo que,

la designacion del procurador sustituird a la indicaciéon del domicilio a efectos de
notificaciones, practicandose con el procurador designado todos los actos de comu-
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nicacion posteriores, incluidos aquellos a los que esta ley asigna caracter personal.
Si el procurador ha sido nombrado de oficio se comunicara su identidad a la persona
juridica imputada.

Por tanto, como se ha indicado anteriormente, la designacion de procurador
es preceptiva desde el mismo momento de la imputacion a la persona juridica
y sustituye a la indicacion de domicilio para notificaciones. Todos los actos de
comunicacion, incluidos los de caracter personal como puede ser la apertura de
juicio oral, se practicaran con el procurador designado, trasladandose a este la
obligacion de poner en conocimiento de la persona juridica todos los actos
procesales que le afecten.

2.5. La declaracion de la persona juridica imputada

El nuevo articulo 409 bis de la Ley de Enjuiciamiento Criminal establece
que,

cuando se haya procedido a la imputacion de una persona juridica, se tomara
declaracion al representante especialmente designado por ella, asistido de su
abogado. La declaracion ira dirigida a la averiguacion de los hechos y a la par-
ticipacion en ellos de la entidad imputada y de las demas personas que hubieran
también podido intervenir en su realizacion. A dicha declaracion le sera de apli-
cacion lo dispuesto en los preceptos del presente capitulo en lo que no sea
incompatible con su especial naturaleza, incluidos los derechos a guardar silen-
cio, a no declarar contra si mismo y a no confesarse culpable.

No obstante, la incomparecencia de la persona especialmente designada por
la persona juridica para su representacion determinard que se tenga por celebra-
do este acto, entendiéndose que se acoge a su derecho a no declarar.

En consideracion a la naturaleza de la persona juridica, y a su distincion de
la persona fisica, el Proyecto de Ley no permitia su declaracion, de hecho se
prohibia expresamente en el articulo 120.3 a) «sin perjuicio de las alegaciones
por escrito que se puedan presentar por el abogado defensor o de cuantas
declaraciones de testigos o de personas fisicas imputadas sean propuestas por
el mismo.

Antonio DEL MORAL justifica la ausencia de esta declaracion afirmando que
no es una diligencia ineludible, en modo alguno supone una vulneracion de sus
garantias procesales. La finalidad de la declaracion del imputado es averiguar
los hechos (articulo 385 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal), lo que tiene
sentido si el imputado es una persona fisica, pero no necesariamente si es una
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persona juridica. En la persona fisica se suelen solapar el acto procesal de
comunicaciéon de la imputacion y el de declaracion, pero conceptualmente
tienen significaciones distintas: el traslado de la imputacion sirve para dar satis-
faccion desde los inicios del proceso al derecho a ser informado de la
acusacion, abriendo sus puertas para constituirse en parte y efectuar alega-
ciones en defensa de los propios intereses; en cambio, la declaracion del
imputado es un acto de investigacion. Siempre es necesario cuando es una per-
sona natural; no cuando es una persona juridica. En la persona moral esa dua-
lidad —comunicacion de la imputacion como algo diferente de la declaracion—
aparece nitidamente. En ella lo unico necesario es el contenido garantizador, es
decir, recibir la noticia de la imputacion y su contenido y ser habilitada para
efectuar alegaciones y ejercitar el derecho de defensa. No hay por qué traspon-
er al representante legal de la persona moral imputada esa toma de declaracion
que si se hace al imputado. Como sigue diciendo el citado autor, la primera
comparecencia de un imputado persona fisica tiene por objeto que sepa de la
existencia del proceso y su objeto (lo que se le imputa), brindarle la oportu-
nidad de constituirse en parte, aduciendo en su defensa todo lo que estime con-
veniente, y preguntarle lo que sabe de los hechos. De un lado, que sepa de la
existencia del proceso; y como contrapartida, que cuente lo que sepa de los
hechos si asi lo desea. En la primera comparecencia de una persona juridica
imputada sobra esa ultima vertiente, no tiene sentido. Otra cosa es, como per-
mite el Proyecto de Ley, que la persona juridica pueda «ser oida» a través de
las alegaciones que presente por escrito o de cuantas declaraciones de testigos
o de personas fisicas imputadas sean propuestas, incluidas las declaraciones de
sus representantes legales, con lo que se colma su derecho de defensa."

En este mismo sentido se pronunciaron algunas de las primeras interpreta-
ciones practicas, antes incluso de conocer el contenido del Proyecto de Ley.
Asi, en el curso de formacion continua del Consejo General del Poder Judicial,
en colaboracion con la Junta de Andalucia Encuentro de la jurisdiccion penal,
celebrado en Cadiz los dias 21 y 22 de octubre de 2010, expresamente se
planteo la siguiente cuestion: «;Es necesario recibirle “declaracion” en el sen-
tido literal del término, como parece derivar del articulo 779.1.4* LECrim., o
bastara con que se formalice por escrito la imputacion, incluso mediante resolu-
cion judicial que le sera notificada con instruccion de sus derechos?». Y la con-
clusion que se alcanza es la siguiente:

13 DEL MoORAL GARCiA, Antonio, El juicio oral... o. cit.
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Especialmente cuando la sociedad esté administrada y representada por un
organo colegiado se propone tras el debate la posibilidad de que la tradicional
declaracion a judicial presencia podra sustituirse por una previa y detallada
imputacion, dando intervencion a las restantes partes, de modo que tras ser ins-
truida oportunamente de sus derechos, la persona juridica pueda exteriorizar de
forma fehaciente su voluntad respecto al modo en que ejercera su defensa e inclu-
so contradecir aquellos hechos mediante acuerdo escrito de su drgano rector. '

No obstante lo anterior, como también entiende Antonio DEL MORAL , la
prohibicién en todo caso que recogia el Proyecto de Ley parecia excesiva,
porque si su declaracion podia ser pertinente, no se entiende por qué no se
podria efectuar ya en ese acto. Parece que se pretendia distinguir entre el con-
tenido de garantia de la comunicacion de la imputacion, y la declaracion, aspec-
tos diferenciables, aunque en el imputado persona fisica se solapen.' Quiza
porque la prohibicion de la declaracion en todo caso era excesiva y por influ-
encia de la Circular 1/2011 de la Fiscalia General del Estado, en la tramitacion
parlamentaria de la Ley de Medidas de Agilizacion se decidid incluir expresa-
mente la declaracion de la persona juridica en todo caso, como una garantia exi-
gible, para permitir una equiparacion plena con la persona fisica imputada.

La declaracion de la persona juridica se practicard a su representante, asis-
tido del letrado, tras la imputacion de los hechos delictivos, en la forma y con
la finalidad que prevé el citado articulo 439 bis de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, siendo de aplicacion lo dispuesto en los preceptos de la Ley procesal
en lo que no sea incompatible con su especial naturaleza, incluidos los derechos
a guardar silencio, a no declarar contra si misma y a no confesarse culpable.
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